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Abstrakt: Celem artykulu byta ocena modelu obiegu okrgznego z punktu widzenia teorii au-
striackiej szkoty ekonomii. W artykule omowiono teorig kapitatu i model struktury produkcji
tej szkoty. Omawiane zagadnienia odniesiono do modelu obiegu okrgznego, ktéry dominuje
w gtéwnym nurcie ekonomii. Model ten jest krytykowany przez szkot¢ austriacka z powo-
du zbyt duzych uproszczen. Gtowne zarzuty dotycza pominigcia: tworczej natury dziata-
nia ludzkiego, problemow niedoskonatej wiedzy i przedsigbiorczosci, ktéra zwigzana jest
z ryzykiem, roli czasu w dziataniu i procesie produkcji, wertykalnego charakteru produkcji
w gospodarce, powiazania oszczednos$ci i inwestycji. Szkota austriacka wskazuje rowniez na
zbyt daleko posunigta w modelu obiegu okrgznego agregacjg kategorii ekonomicznych.
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Wstep

Doswiadczenia globalnego kryzysu finansowego z 2008 roku sktonily ekono-
mistow oraz decydentow do poszukiwania odpowiedzi dotyczacych przyczyn jego
wystapienia. Tradycyjne teorie wyjasniajace cykliczno$¢ aktywnosci gospodarczej
okazaty si¢ niewystarczajace w zrozumieniu zjawiska. Jedna z proponowanych al-
ternatyw byly teorie szkoty austriackiej stanowiacej jedna ze szkot heterodoksyj-
nych w ekonomii.

Wspodlczesne procesy gospodarcze wymagaja coraz szerszego ujecia, zwlaszceza
w zakresie wyjasnien od strony teoretycznej. Ekonomia gtéwnego nurtu nie do kon-
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ca jest w stanie poradzi¢ sobie z wyzwaniami zwiazanymi z thumaczeniem komplek-
sowosci zagadnien takich jak struktura produkcji gospodarki na szczeblu makroeko-
nomicznym, powiazania migdzy jej etapami za pomocg mechanizmu cenowego czy
wreszcie cykliczno$¢ koniunktury gospodarcze;.

Celem artykutu jest ocena modelu obiegu okr¢znego gospodarki z punktu wi-
dzenia teorii szkoty austriackiej w ekonomii. Przyjmowanie tego modelu za kano-
niczny sposob wyktadania podstaw makroekonomii prowadzi do utrwalania uprosz-
czonego sposobu rozumowania dotyczacego funkcjonowania gospodarki. Przyjecie
perspektywy szkoly austriackiej w postaci modelu struktury produkcji pozwala na
peiejsze zrozumienie zjawisk gospodarczych oraz dostarcza lepszych narzgdzi
w zakresie prowadzenia badan ekonomicznych. W opracowaniu zastosowano meto-
de dedukeji, a wige postuzono sig logika werbalna w teoretycznej analizie omawia-
nych zagadnien.

Charakterystyka szkoly austriackiej w ekonomii

Fundamenty austriackiej szkoty ekonomii (ASE) polozone zostaty przez Car-
la Mengera w 1871 roku. Publikuje wowczas w Wiedniu swoje Zasady ekonomii,
50 lat po publikacji klasycznych Zasad ekonomii politycznej i opodatkowania Davi-
da Ricarda. W swoim dziele jako jeden z trzech badaczy w 6wczesnym czasie (obok
Jevonsa i Walrasa) tworzy koncepcje uzytecznosci krancowej [Skousen 2012]. Na-
wiazanie do Ricarda nie jest tu przypadkowe. W polskim i angielskim tlumacze-
niu dzieta Mengera uzyto stowa ekonomia zamiast terminu ekonomia polityczna.
W sposob zamierzony lub nie podkresla to przelomowo$¢ Zasad.

Wyjatkowos¢ dzieta Mengera polega na sposobie, w jaki analizowano w nim pro-
cesy gospodarcze. W kontrze do mtodszej szkoty historycznej oraz zyskujacych na
popularnosci w dwczesnym czasie metod matematycznych Menger swiadomie od-
rzuca nierealistyczne zatozenia bedace fundamentem sformalizowanych rownan teorii
rownowagi ogolnej i tworzy nowa jakos¢. Opracowany przez niego aparat metodolo-
giczny ktadzie solidny fundament dla przysztych przedstawicieli szkoty, m.in.: von
Bohm-Bawerka, von Wiesera, a nast¢pnie von Misesa, Hayeka, Rothbarda. Nawet po
niemal 150 latach od pierwotnej publikacji Zasad nadal moga by¢ one z powodzeniem
wykorzystywane jako literatura wprowadzajaca do szkoty austriackiej i ekonomii
w ogole, a same wnioski Mengera (dotyczace przede wszystkim sekwencyjno$ci pro-
dukcji dobr czy dziatania ludzkiego) okazuja si¢ ponadczasowe.

Wyjatkowos¢ ASE jako odrgbnego podejscia w ekonomii polega na $Swiado-
mym odrzuceniu empiryzmu na rzecz apriorycznej dedukcji aksjomatu o ludzkim
dziataniu [Huerta de Soto 2006]. Zdecydowana wigkszos¢ powstatych w szkole au-
striackiej teorii opiera si¢ przede wszystkim na dedukcyjnej analizie wedtug logiki
werbalnej, a gtowne traktaty, np. Ludzkie dziatanie Misesa czy Pozytywna teoria
kapitatu Bohm-Bawerka, punktem wyjscia swoich rozwazan czynia pojedynczego
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cztowieka z jego subiektywnym postrzeganiem rzeczywistosci. Wnikliwa analiza
podstaw teorii dziatania ludzkiego, definiowanego po prostu jako dziatanie celo-
we, pozwolita w przypadku ASE na stworzenie kompleksowe;j teorii ekonomiczne;j
z oryginalnymi wnioskami w zakresie teorii cen, procesu rynkowego, teorii kapitatu,
teorii monetarnej czy tez teorii cyklu koniunkturalnego.

Jak wskazuje Huerta de Soto, ekonomisci szkoty austriackiej uwazaja, ze eko-
nomia jest czym$ wigcej niz nauka badajaca ,,wykorzystanie ograniczonych dobr
w warunkach alternatywnych zastosowan” [Huerta de Soto 2008, s. 5]. Stowa Rob-
binsa sprowadzaja ekonomi¢ do nauki zajmujacej si¢ jedynie problemem alokacji
zasobOow w spoteczenstwie, w ktorym panuje doskonata lub niemal doskonata wie-
dza co do alternatywnych sposobow wykorzystania danych zasobow. Dla austria-
kéw ekonomia to zatem teoria nie tyle decyzji czy wyboréw ludzkich, a ogolna
teoria ludzkiego dziatania z twdrczymi przedsigbiorcami ,,odkrywajacymi” wiedze
rynkowa. ,,Jezeli potrzebna jest nazwa [dla tej szkoly — przyp. aut.], to termin [nauki
prakseologiczne] (...) zdefiniowany przez L. von Misesa wydaje si¢ by¢ najbardziej
odpowiedni.” [von Hayek 2010, s. 209].

Punktem wspolnym wszystkich teorii szkoty austriackiej zarowno na szczeblu
mikro-, jak 1 makroekonomicznym jest subiektywizm metodologiczny. W tradycji
neoklasycznej (bgdacej jednym z trzonéw gtownego nurtu ekonomii) zatozenia te-
oretyczne opieraja si¢ na analizie dziatan ludzi postepujacych racjonalnie (maksy-
malizujacych obiektywnie postrzegana uzyteczno$¢), austriacy proponuja analize
subiektywnego postrzegania rzeczywistosci przez indywidualnych uczestnikow pro-
cesu rynkowego [Hoppe 2007]. Ta zasadnicza rdznica rzutuje na wszystkie pozniej-
sze wnioski wyciagane przez badaczy porownywanych szkot. Z punktu widzenia tej
analizy szczegdlnie istotne staja si¢ wnioski ASE w zakresie teorii kapitatu.

Teoria kapitatu i dobr kapitatowych

Za tworcg teorii kapitalu ASE uwaza si¢ Eugena von Bohm-Bawerka. W la-
tach osiemdziesiatych XIX wieku opublikowal on dwutomowe dzieto Kapitat i zysk
z kapitatu [1889]. Uczony w swoim traktacie nie tylko rozwija podejScie Menge-
ra, ale przede wszystkim wprowadza do analizy szkoty austriackiej teori¢ kapitatu
oparta na subiektywnej analizie dynamicznego procesu rynkowego. W swojej teorii
kapitatu Bohm-Bawerk tworzy zupelnie nowy koncept oparty nie na krancowej pro-
duktywnosci dobr kapitatowych, a na czystej preferencji czasowej 1 sekwencyjnym
pojmowaniu dziatania ludzkiego [Shibata 1935].

Dla zrozumienia teorii Bohm-Bawerka konieczne jest rozwinigcie zagadnienia
celowosci dziatania ludzkiego [von Mises 1998]. Czlowiek dziata z my$lg o osiag-
nigciu pewnych celéw. Odbywajace si¢ w sposob sekwencyjny dziatanie polega na
wykorzystaniu adekwatnych w postrzeganiu czlowieka srodkow. Ta ,,adekwatnosc”
to relacja migdzy subiektywna wartoscia srodkow, jakie poswigca w dziataniu,
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a subiektywna wartos$cia tego, co zamierza osiagna¢. Warunkiem warto§ciowania
jest natomiast rzadkos$¢. Gdyby dobra i $rodki nie byly rzadkie, nie bytyby przez
cztowieka w dziataniu uwzgledniane. Dziatanie ludzkie poprzedza proces odkrywa-
nia, ktore z celow i ze srodkoéw dziatania sa mu z subiektywnego punktu widzenia
niezbgdne w danym kontekscie sytuacyjnym. Plany te dotycza przysztosci, a samo
dziatanie ludzkie zawsze ma miejsce w czasie, ktory rOwniez pojmowany jest su-
biektywnie!. Jak wskazuje Rothbard, kazde dziatanie ludzkie ma miejsce w czasie
1 zajmuje pewien czas [Rothbard 2009]. Czas réwniez podlega zatem wartoSciowa-
niu. Poszczegodlne etapy dziatania sktadaja sig na catkowity okres dzielacy dzialaja-
cego cztowieka od jego celu, a kazdy z etapoéw i ze srodkdw na nim wykorzystywa-
nych podlega oddzielnemu warto$ciowaniu.

W istocie czas i pojecie preferencji czasowej’ sa centralnymi elementami teorii
kapitatu szkoty austriackiej. Generalna tendencja w dziataniu ludzkim jest preferowa-
nie zaspokojenia potrzeb wczesniej niz poézniej. Innymi stowy, majac do wyboru dwie
sekwencje dziatan pozwalajace na osiagnigcie celu o tej samej subiektywnej wartosci,
czlowiek zawsze wybiera dzialanie trwajace krocej. Jest to uniwersalne prawo pre-
ferencji czasowej [Kirzner 2011]. W przypadku wyboru dziatan zajmujacych wigcej
czasu cztowiek kieruje si¢ zatem chgcia osiagnigcia subiektywnie postrzeganej wigk-
szej wartosci. Dziatania dtuzej realizowane w ogoéle nie bytyby podejmowane, gdyby
nie warto$¢, ktora jest im przypisywana. Kazdy z etapéw dziatania rowniez podlega
wartosciowaniu, ale tylko z punktu widzenia efektu finalnego.

W terminologii ASE termin dobra kapitatowe odnosi si¢ do wszystkich dobr
i srodkow stuzacych osiagnigciu celow finalnych dziatania [Lachmann 1978]. In-
nymi stowy, wszystkie wyodrgbnione przez dziatajacego cztowieka etapy uosabiaja
dobra kapitatowe lub ,,dobra wyzszego rzedu”, cytujac Mengera [2007, s. 55]. Do-
bra kapitalowe powstaja w procesie akumulacji dobr naturalnych, pracy oraz czasu
jako posredni rezultat dziatania ludzkiego nastawionego na realizacj¢ za ich pomoca
celow. Warunkiem powstania dobr kapitatowych jest proces akumulacji nazywany
oszczgdzaniem, ktory stanowi akt wyrzeczenia si¢ konsumpcji natychmiastowej na
rzecz konsumpcji wyzszego rzedu w przysztosci [Bohm-Bawerk 1889].

Dobra kapitatlowe stanowia $rodki produkcyjne, ktdére mozemy analizowa¢ pod
katem ich specyficzno$ci, to jest wielosci zastosowan produkcyjnych [von Strigl
2000]. Moéwiac o czynniku catkowicie specyficznym, mamy na mysli taki, ktory
znajduje zastosowanie w produkcji tylko jednego dobra. Czynnik catkowicie niespe-
cyficzny natomiast moze shuzy¢ jednakowo dobrze w produkcji wszystkich mozli-
wych dobr i ustug. Jednoczesnie im mniej specyficzny czynnik produkeji, tym bar-
dziej mozliwe jest wykorzystanie go w produkcji wielu réznych dobr i ustug oraz
vice versa.

!Tym samym zaznaczono, ze nie chodzi tu o czas w kontekscie kategorii z zakresu fizyki.
ZWarto doda¢, ze sam Bshm-Bawerk nie uzywat tego pojecia i zostato ono stworzone przez pozniej-
szych badaczy szkotly austriackiej w celu podsumowania jego wywodu.
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Model struktury produkcji a model obiegu okreznego

W gospodarce, w ktorej wyksztalcity si¢ powiazania rynkowe, a poziom zain-
westowanych oszczedno$ci pozwala na organizacje¢ produkcji w etapach odleglych
w czasie w stosunku do dobr bedacych celem finalnym dziatalno$ci, mozemy mowié
o powstaniu struktury produkcji [Hahn 1956].

Wyodregbnienie makroekonomii jako oddzielnej czgsci ekonomii byto wynikiem
skupienia si¢ czgsci badaczy na szeroko rozumianych zagregowanych wartosciach
ekonomicznych z pominigciem indywidualnych uczestnikow rynku. Zastosowanie
modelu struktury produkcji do zobrazowania teorii kapitatu pozwala na umiejsco-
wienie teorii ASE w problematyce makroekonomicznej bez pominigcia roli indywi-
dualnego dziatania ludzkiego.

Koncepcja struktury produkeji jest jednym z najoryginalniejszych i by¢ moze
najistotniejszych wktadow ekonomii szkoty austriackiej w ogo6lna teorig ekonomicz-
na. Polega ona na ,,przedstawieniu rynku, jako dtugiej serii proceséw produkc;ji,
ktore znajduja si¢ na roznych stopniach ukonczenia” [Skousen 2011, s. 174]. Za-
stosowanie modelu struktury produkcji pozwala na przeniesienie analizy prakseo-
logicznej na grunt makroekonomiczny [Hagedorn 2017]. Koncept ten jest jednym
z gtownych ,,punktow zapalnych” w sporze miedzy szkola austriacka a teoriami
szkot glownego nurtu [Garrison 2002]. Posrod samych przedstawicieli ASE rowniez
pojawiaja si¢ co do niego glosy krytyczne, ktore dotycza raczej szczegdtow i pew-
nych niescistosci niz podwazenia fundamentow [Hiillsmann 2011].

Na podstawie analizy poczynionej w poprzednim podrozdziale nalezy stwier-
dzi¢é, ze czynniki produkcji wykorzystywane w produkcji dobr i ustug maja charak-
ter heterogeniczny. Jest to stwierdzenie powszechnie akceptowane w analizie mikro-
ekonomicznej konkretnych rynkéw. W tradycyjnej makroekonomii, poza ogdlnym
podziatem czynnikoéw wytworczych na ziemig, pracg oraz kapitat, mamy jednak do
czynienia z szeroko zakrojona agregacja nie tylko rynkow czynnikéw wytworczych,
ale tez catej dzialalnosci produkcyjnej. Zdaniem austriakow taki sposoéb rozumowa-
nia zaciemnia obraz sytuacji, prowadzac do wyciagania nieprawidtowych wnioskow,
szczegllnie w przypadku analizy wahan koniunkturalnych [Skousen 2011].

Jak wskazuje Skousen, poza sporadycznymi przyktadami autoro6w poruszajacych
zagadnienie ,,etapowosci” produkcji w gospodarce do dzisiaj dominujacym sposobem
analizowania produkcji w gospodarce pozostaje podej$cie horyzontalne [Skousen
2011]. Jednym z pierwszych badaczy, ktory zwrdcit uwage na istnienie zwiazkéw
przyczynowo-skutkowych migdzy produkowanymi w gospodarce dobrami (poza re-
lacja producenta z konsumentem), byt Menger, ktory sformutowal podstawy modelu
struktury produkcji, zgodnie z ktorym dobra konsumenckie stanowia etap finalny dzia-
lalnosci produkcyjnej, a dobra wykorzystywane na wczesniejszych etapach produkcji
mozna przyporzadkowa¢ do konkretnych ,,rzedow” produkcyjnych [Menger 2007].
Tym samym mozliwe staje si¢ wyodrgbnienie débr rzedu pierwszego (dobra konsump-
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cyjne), drugiego, trzeciego itd. Pojecia rzedow dobr nie nalezy myli¢ z podej$ciem
ekonomii gtéwnego nurtu, wedhug ktorego poszczegolne dobra sg kategoryzowane na
podstawie pomiarow dochodowej elastycznosci popytu.

W teorii ASE dobra konsumpcyjne to dobra pierwszego rzedu, poniewaz stuza
zaspokajaniu potrzeb ludzkich w sposob bezposredni. Dobra rzgdow wyzszych to
dobra posrednie, poniewaz stuza do produkcji dobr rzedu pierwszego i jako takie po-
srednio przyczyniaja si¢ do zaspokajania potrzeb ludzkich. Ponadto charakteryzuje
je pionowa hierarchia, to znaczy dobra rzedu drugiego shuza do produkcji dobr rzedu
pierwszego, dobra rzedu trzeciego do produkcji dobr rzedu drugiego itd. Ostatecz-
nym rezultatem dzialalno$ci produkcyjnej na wszystkich etapach jest zaspokajanie
potrzeb konsumenta [von Mises 2006].

Na rysunku 1 przedstawiona zostata przykladowa struktura produkcji. Nalezy
zaznaczy¢, ze jest to jedynie model pogladowy majacy na celu utatwienie zrozu-
mienia omawianego zagadnienia, gdyz kompleksowo$¢ aktywnosci ekonomicznej
w nowoczesnej gospodarce rynkowej jest niemozliwa do uchwycenia za pomoca
prostego schematu. Poszczegdlne etapy struktury przedstawiaja wartos¢ produkcji
kazdego etapu w jednostkach pieni¢znych. Przyjmujemy, ze struktura produkcji
przyktadowej gospodarki sktada sig¢ z czterech etapow, a poszczegdlne etapy zgodne
sa z terminologia zaproponowana przez Mengera. Oznacza to, ze wraz ze wzrostem
»rzedow” produkcyjnych zwigksza si¢ ,,odleglos¢” (w czasie i stopniu ukonczenia
produkcji) od etapu dobr finalnych. Analiza powiazan w strukturze produkcji przy-
pomina mikroekonomiczne modele tancuchéw dostaw [Lu 2011]. Mozna powie-

[ Czynniki produkcji — ziemia, kapitat, praca ]
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dziec¢, ze jest to przeniesienie rozumowania mikroekonomicznego na grunt makro-
ekonomii, a sama koncepcja struktury produkcji jest ogniwem taczacym obydwie
czesci ekonomii.

Sposob przedstawienia struktury produkcji w sposob wertykalny ma zasadnicza
zaletg. Rozpigtos¢ pionowa struktury pozwala na zobrazowanie czasu, jaki potrzeb-
ny jest do wytworzenia dobr finalnych, na podstawie uptywu kolejnych etapow — od
surowcow, poprzez kolejne etapy kapitalowe. Rozpigtos¢ pozioma informuje o war-
tosci kazdego z etapow, wyrazonej w jednostkach pienieznych [Garrison 1978].

Cata aktywnos$¢ ekonomiczna w gospodarce zachodzi w czasie, dlatego tak
przedstawiong strukturg produkcji mozna rozpatrywa¢ w kategorii zarowno prze-
ptywu dobr posrednich migdzy etapami, jak i produkcji zachodzacej jednoczesnie
na kazdym z etapow.

Strzalki skierowane w strong poczatku struktury (ku goérze) wskazuja na prze-
pltywy dochoddéw wiascicieli pierwotnych czynnikow wytwoérczych (ziemi i pracy).
Otrzymywane sa z tytutu wkladu w produkcje na poszczeg6lnych etapach. Pozosta-
fe strzatki obrazuja rynki pomigdzy poszczegdlnymi etapami i przedsigbiorstwami
na nich dziatajacymi. Dobra posrednie produkowane na poszczegdlnych etapach sa
sprzedawane etap dalej. Przyktadowo, aby produkcja na III etapie mogta dojs¢ do
skutku, oprocz wydatkéw zwiazanych z zatrudnieniem czynnikow produkeji przed-
sigbiorcy musza zakupi¢ dobra posrednie z IV etapu. Po zakonczeniu produkcji na
IIT etapie dobra posrednie sprzedawane sa przedsigbiorcom z II etapu. Aktywnos¢
gospodarcza na pozostatych etapach postgpuje w sposob analogiczny. Zakupy dobr
posrednich z poprzednich w stosunku do analizowanego w danym momencie etapu
sa mozliwe dzigki wydatkom poczynionym etap wczesniej i oszczedno$ciom za-
inwestowanym przez przedsigbiorcow. Idac ,,w gore” struktury (w dot na rys. 1),
natrafiamy w koncu na moment wydatkow konsumpcyjnych, ktére stanowia raison
d’etre catej aktywnosci produkcyjnej.

Istotnym problemem, na jaki nalezy zwroci¢ uwagg, jest problem agregacji
dziatalnosci gospodarczej w analizowanej strukturze. Przyjete zatozenia pozwolity
na stworzenie schematu obejmujacego cztery etapy. Na kazdym mamy do czynienia
z agregacja dziatalnosci gospodarczej wlasciwej dla danego etapu. Nalezy zazna-
czy¢, ze jest to decyzja czysto arbitralna, usprawiedliwiona jednak skomplikowa-
na naturag omawianych zagadnien i checia uproszczenia analizy. Niemniej jednak
poczyniona w przyktadzie agregacja jest duzo mniejsza niz w przypadku modeli
gléwnego nurtu (na przyktad modelu obiegu okreznego). Co wigcej, odpowiedni
podziat etapowy struktury moze by¢ podstawa do tworzenia modeli empirycznych
dopasowanych do dostgpnych danych statystycznych [Jedruchniewicz 2013, 2015,
Brodka i Cheiatowski 2017]. Koncepcja zagregowanej struktury produkcji Skouse-
na, dzielaca gospodarke na etapy surowcow, produkcji oraz dystrybucji i konsump-
cji, jest z powodzeniem wykorzystywana w badaniach empirycznych na podstawie
danych statystyki masowe;j typu input-output [Skousen 2015].
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Dla celow porownawczych na rysunku 2 przedstawiony zostat tradycyjny ma-
kroekonomiczny model obiegu okreznego wydatkéw w gospodarce zamknigtej mig-
dzy gospodarstwami domowymi i przedsigbiorstwami. Przedsigbiorstwa wykorzy-
stuja oferowane przez gospodarstwa domowe czynniki wytworcze w celu produkeji
dobr i ustug, ktore sa nastgpnie nabywane przez te same gospodarstwa domowe za
dochody otrzymane z oferowanych czynnikow wytworczych.

[ Woydatki na dobra i ustugi

Dobra
i uslugl

Gospodarstwa domowe Przedsiebiorstwa
Czynniki
produkgciji

[ Dochody czynnikéw produkgiji ]

Inwestycje ]

[ Oszczednosci

Rysunek 2
Obieg okrezny miedzy gospodarstwami domowymi i przedsigbiorstwami
Zrédto: Opracowanie wiasne.

Powyzszy model pomija niemal wszystkie elementy teorii ludzkiego dziatania
[Simpson i Kjar 2005]. Pierwszym problemem jest brak zwiazku z celowo$cia ludz-
kiego dzialania. W ujeciu szkoty austriackiej dana aktywnos$¢ ekonomiczna rozpo-
czyna si¢ wraz z uswiadomieniem sobie przez cztowieka danej potrzeby, a konczy
si¢ wraz z jej zaspokojeniem [Menger 2007]. W obiegu okreznym brakuje natomiast
poczatku oraz konca aktywnosci ekonomiczne;j.

Model obiegu okr¢znego pomija roéwniez tworcza naturg dziatania ludzkiego,
zwigzang z funkcja przedsigbiorcza [Kirzner 1963]. W teorii ASE przedsigbiorca dzia-
1a jako posrednik pozyskujacy czynniki produkcji na rynku w celu przeksztalcenia ich
w dobra konsumpcyjne (finalne). Decyzje przez niego podejmowane sa jednak obar-
czone ryzykiem, a niedoskonata wiedza (bgdaca ograniczeniem wszystkich uczestni-
kéw rynku) powoduje popetnianie btedow (przejawiajacych si¢ na przyktad w braku
mozliwosci zbytu wyprodukowanych towarow). Ryzyko prowadzonej dziatalnosci
wynika przede wszystkim z ograniczonosci posiadanych przez niego zasobow i nie-
pewnosci co do ich pozyskania. Model obiegu okreznego pomija te elementy, traktujac
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dostepnos¢ zasobow czynnikow wytworczych oraz mozliwos¢ zbytu jako co$ danego
z gory. W istocie analiza gospodarki w modelu obiegu okrgznego sprowadza si¢ do
analizy waskiego (statycznego) pojecia rownowagi. Ekonomisci ASE koncentruja sig
na dynamice calego procesu rynkowego. W sytuacji rownowagi pojgcie przedsigbior-
czo$ci w ludzkim dziataniu traci na znaczeniu [Kirzner 1997].

Nastepnym niedociagnigciem omawianego modelu jest catkowite pominigcie
poczatku i konca aktywnosci gospodarczej, a wige roli czasu. Dziatanie cztowie-
ka, w tym produkcja dobr i ustug, zawsze zachodzi w czasie. Wykorzystanie po-
szczegoOlnych czynnikow i dobr kapitalowych obejmuje okresy o réznym wymiarze.
Oprocz tego samo przygotowanie dziatalno$ci produkcyjnej wymaga od przedsig-
biorcy umiejetnosci przewidzenia przysztych warunkéw [Hiilsmann 1997]. W sa-
mej dziatalnos$ci produkcyjnej pojawiaja si¢ rowniez koszty utraconych mozliwosci
zwiazane z alternatywnymi sposobami wykorzystania danych czynnikow w czasie.
Przedsigbiorcy dziatajacy w gospodarce maja na uwadze rdznice w wartosci dobr
przysztych (wyprodukowanych) w stosunku do wartosci dobr terazniejszych ($rod-
kow do produkeji), co stanowi ich procent (zysk z zainwestowanego kapitalu). R6z-
ne branze charakteryzuja si¢ roznymi stopami zwrotu, a rolg dziatajacego w warun-
kach gospodarki rynkowej przedsigbiorcy jest poszukiwanie jak najwyzszej stopy
zwrotu dla zainwestowanych §rodkéw [Kirzner 1982]. Miara sukcesu dziatalnosci
przedsigbiorczej jest zysk. Przedsigbiorcy, ktorzy prawidtowo przewidzieli potrzeby
konsumentdéw, wypracowuja duze zyski, co pozwala im na rozszerzenie dziatalno-
$ci 1 wykorzystanie wigkszej ilosci zasobéw w produkcji na rynek. Po przeciwnej
stronie znajduja si¢ przedsigbiorcy ponoszacy straty. Strata oznacza, ze nie udato si¢
im prawidtlowo oceni¢ zmieniajacego si¢ w czasie popytu konsumenckiego przed
rozpoczeciem procesu produkcyjnego, a gdy dobra finalne sa gotowe i nie moga
zosta¢ sprzedane, bankrutuja, wyprzedajac posiadane zasoby (na rzecz przedsigbior-
cOw notujacych zyski). Rynek oczyszcza sig, a zasoby trafiaja do branz zyskownych,
vide najlepiej stuzacych zaspokajaniu popytu konsumenckiego. Procesy zwigzane
z przedsigbiorczo$cia manifestuja swoje dziatanie zardowno na poziomie indywidu-
alnym, jak i ogoélnoekonomicznym. Obydwa poziomy zjawiska sa niemozliwe do
zobrazowania na gruncie modelu obiegu okreznego.

Brak uwzglednienia czasowej struktury produkcji, a wigc czasu potrzebnego na
wyprodukowanie dobr i ustug, jest kolejnym uproszczeniem modelu obiegu okrgz-
nego. W danym momencie dziatalnosci gospodarczej produkowane sa dobra znaj-
dujace si¢ na roznych stopniach ukonczenia. Sa to dobra kapitatlowe, ktére dopiero
w pdzniejszych etapach produkcji bedzie mozna przeksztatci¢ w dobra finalne. Ho-
ryzontalny charakter krytykowanego modelu catkowicie pomija istotg ,,dojrzewa-
nia” dobr w czasie, traktujac cala dziatalnos¢ produkcyjna jako agregat bez czesci
sktadowych. Zagadnienie to uwypukla istote tego modelu. Rozdziela on oszczgdno-
$ci 1 inwestycje w gospodarce. Gospodarstwa domowe niezaleznie oszczedzaja, zas
przedsigbiorstwa niezaleznie inwestuja.
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Podsumowanie

W opracowaniu wskazano na istotne z teoretycznego punktu widzenia réznice
migdzy szkota austriacka a ekonomia gldwnego nurtu. Bardziej doktadnie zostata
omoéwiona teoria kapitatu. Wskazano na zasadnicza roznicg w przedstawianiu ak-
tywnosci gospodarczej na szczeblu makroekonomicznym. Podstawa podejscia gtow-
nego nurtu jest analiza agregatowa, za$ szkola austriacka opiera si¢ bezposrednio
na analizie prakseologicznej stanowiacej potaczenie miedzy analiza w skali mikro-
1 makroekonomiczna.

Model obiegu okreznego skrotowo przestawia filozofig i obraz gospodarki szkot
glownego nurtu. W gospodarce dziataja w petni racjonalne podmioty, ktérych celem
jest optymalizacja wykorzystania posiadanych zasobow. Wystepuja zagregowane
strumienie produkcyjne i finansowe. Produkcja opiera si¢ na wykorzystaniu pracy,
ziemi oraz jednorodnego kapitatu. Ostatecznie gospodarstwa domowe konsumuja
1 oszczedzaja, zas pracodawcy inwestuja i produkuja.

Model ten nie jest do zaakceptowania z punktu widzenia teorii szkoty austriac-
kiej z powodu zbyt duzych uproszczen w opisywaniu powigzan migdzy dzialalno-
$cia podmiotow a procesami zachodzacymi w catej gospodarce. Ekonomisci tej
szkoty wskazuja, ze model obiegu okreznego pomija: celowos¢ ludzkiego dziatania,
czyli poczatek i koniec aktywnosci ekonomicznej; problemy niedoskonatej wiedzy
1 przedsigbiorczosci, ktora zwiazana jest z ryzykiem; koszt alternatywny wykorzy-
stania czynnikoéw produkcji; role czasu w dziataniu cztowieka i procesie produkcji
dobr finalnych; powiazanie oszczgdnosci i inwestycji. Ekonomisci szkoty austriac-
kiej sa zdania, ze model struktury produkcji bardziej kompleksowo i realnie opisuje
procesy zachodzace w gospodarce.
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Circular flow model from the point of view of the capital theory of Austrian
School

Abstract: The aim of the article was to assess the circular flow model from the point of view
of the theory of the Austrian School. The article discusses the theory of capital and the pro-
duction structure model of this school. The issues discussed were related to the circular flow
model that dominates the mainstream of economics. This model is criticized by the Austrian
School because of too much simplification. The main allegations relate to the omission of:
the creative nature of human action, the problems of imperfect knowledge and entrepreneur-
ship that is associated with risk, the role of time in action and the production process, the
vertical nature of production in the economy, linking savings and investments. The Austrian
School also points to the aggregation of economic categories going too far in the circular
flow model.

Key words: Austrian School, theory of capital, circular flow model, structure of production
model
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