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Profil dziatalnosci indywidualnych gospodarstw
rolnych a korzysci z VAT

Wstep

Podatek VAT w polskim rolnictwie funkcjonuje od 2000 roku. Jednak $wia-
domos¢ rolnikow w tej dziedzinie jest nadal niezadowalajaca. Podczas wyboru
formy opodatkowania nie dostrzegaja oni barier o formalnym i organizacyjnym
podtozu. A tymczasem bledny wybor sposobu rozliczania podatku VAT skutkuje
znikomymi korzy$ciami finansowymi, a nawet mozliwym wystapieniem duzych
nadwyzek podatku naleznego nad naliczonym.

Dziatalno$¢ rolnicza jest specyficzna forma dziatalnosci nieobjgta ustawa
o podatku dochodowym od os6b fizycznych czy tez prawnych. Jedynym obo-
wiazkiem podatkowym rolnika jest podatek rolny. Posiada on jednak prawo
wyboru formy rozliczania si¢ z podatku VAT. Przy dokonywaniu tego wyboru
nalezy wzia¢ pod uwageg obecnie obowiazujace przepisy podatku od towarow
i ustug, w tym szczego6lnie stawki podatkowe na towary wytwarzane i zakupy-
wane przez gospodarstwo. Istotne sa rowniez aspekty ekonomiczne, takie jak
skala 1 profil prowadzonej dziatalno$ci oraz struktura wptywow i wydatkow
w gospodarstwie. Podatek VAT stanowi element zarzadzania gospodarstwem
rolnym, dlatego podczas ostatecznego wyboru nalezy uwzgledni¢ jego wptyw na
stan finanséw gospodarstwa.

System podatku VAT w dziatalnosci indywidualnych
gospodarstw rolnych

Rolnik ma prawo rozlicza¢ si¢ z podatku VAT wedlug dowolnie wybranej
przez siebie formy. Ustawa o podatku od towarow i ustug z dnia 11 marca 2004
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roku zawiera obszerna definicje dzialalno$ci rolniczej'. W mysl przepisow usta-

wy wyrdzni¢ mozna dwie kategorie rolnikow:

— rolnik ryczaltowy, ktory korzysta ze zwolnienia od podatku VAT (z wyklu-
czeniem rolnikéw, ktorzy sa zobligowani do prowadzenia ksiag rachunko-
wych na podstawie art. 2 ustawy o rachunkowosci),

— rolnik opodatkowany na zasadach ogdlnych, ktory ztozyt zgloszenie o zare-
jestrowanie jako podatnik VAT.

Rolnikiem ryczattowym jest rolnik, ktory dokonuje dostaw produktow rol-
nych pochodzacych z wiasnej dzialalnosci rolniczej badz swiadczy ustugi rol-
nicze. W tym przypadku zasadniczy cigzar podatku VAT spada na podatnikow
VAT, ktorzy dokonuja zakupdéw od rolnikoéw ryczaltowych. Sa oni ustawowo
zobowiazani do wystawiania faktur dokumentujacych zakup produktéw rol-
nych od rolnikow ryczattowych i wyptacania im rekompensat z tytutu ptaconych
przez tych rolnikow podatkow w dokonywanych przez nich zakupach srodkow
niezbednych do prowadzenia dzialalno$ci rolniczej. Rekompensata ta nazywana
jest zryczattowanym zwrotem podatku 1 aktualnie wynosi 6,5% wartosci naby-
tych produktow [Ustawa... 2004, art. 115]. Szczegodlng procedurg umozliwiajaca
otrzymanie zryczaltowanego zwrotu podatku przedstawia rysunek.

Specyfika dzialalno$ci rolniczej wymaga specyficznych form rozliczania
podatku od towardéw i ustug. Najwazniejsza roznica miedzy gospodarstwem rol-
nym a inna forma dziatalno$ci gospodarczej jest zryczattowany zwrot podatku
VAT. Stanowi on swoista zachete, aby zwicksza¢ poziom produkcji [Arsenowic
1in., 2012, s. 232]. Jest takze maksymalnym utatwieniem dla rolnikow w kwestii
ewidencyjnej. Jednak wada tego systemu jest brak mozliwosci odliczenia podat-
ku zaptaconego przy zakupie srodkow niezbednych do prowadzenia dziatalno$ci
rolniczej. Ta forma opodatkowania jest dobra dla matych gospodarstw, ktore nie
planuja realizacji inwestycji w postaci maszyn rolniczych badz budynkow go-
spodarczych [Zabielska 2011, s. 64].

'Ustawa okresla dzialalnos¢ rolnicza jako ,,produkcje roslinna i zwierzeca, w tym rowniez pro-
dukcje materialu siewnego, szkotkarskiego, hodowlanego oraz reprodukcyjnego, produkcj¢ wa-
rzywnicza, gruntowa, szklarniowa i pod folia, produkcje roslin ozdobnych, grzybéw uprawnych
i sadownicza, chow, hodowle i produkcje materialu zarodowego zwierzat, ptactwa i owadow
uzytkowych, produkcj¢ zwierzgca typu przemystowego lub fermowego oraz hodowlg ryb i innych
organizméw zyjacych w wodzie, a takze uprawy w szklarniach i ogrzewanych tunelach folio-
wych, uprawy grzybow i ich grzybni, uprawy roslin »in vitro«, fermowa hodowlg i chéw drobiu
rzeznego i niesnego, wylggarnie drobiu, hodowlg i chow zwierzat futerkowych i laboratoryjnych,
chéw i hodowlg dzdzownic, entomofagdéw i jedwabnikow, prowadzenie pasiek oraz choéw i ho-
dowlg innych zwierzat poza gospodarstwem rolnym oraz sprzedaz produktéw gospodarki le$nej
i lowieckiej, z wyjatkiem drewna okragltego z drzew tropikalnych (PKWiU 02.20.13.0) oraz bam-
busa (PKWiU ex 01.29.30.0), a takze §wiadczenie ustug rolniczych”.
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Rolnik ryczattowy nabywa Zwrot ten dokonywany jest

jednoczesnie prawo do nie przez urzedy skarbowe,
zryczattowanego zwrotu podatku |:> lecz przez nabywcow

naliczonego przy zakupach towaréw produktow rolnych bedacych

i ustug niezbednych dla produkcji czynnymi podatnikami VAT

v

Zryczattowany zwrot .
Zryc_za’ftowany zwrot wykazywany jest w fakturach Zwrot dokonywany jest
stanowi dla nabywcy (pod VAT RR wystawianych przez w formie ryczattu.
pewnymi warunkami) <] y yen p Stawka

: bywcoéw produktéw
podatek naliczony na . zryczattowanego zwrotu
podlegajacy odliczeniu od rolnych. Oryginat faktury podatku w 2016 roku

podatku naleznego otrzymuje_%%sbtsvv\;/g:, a kopie wynosi 6,5%

Rysunek
Procedura otrzymania zryczattowanego zwrotu podatku
Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie Bieleda i inni [2012, s. 379].

Obowiazek przejscia na zasady ogdlne pojawia si¢ w momencie, gdy przy-
chody ze sprzedazy towardéw lub ustug przekroczyty w poprzednim roku obroto-
wym kwote 150 tys. zt.

Jezeli rolnik zrezygnuje ze zwolnienia z VAT-u, to dopiero po uptywie trzech
lat od daty rezygnacji oraz przejscia na zasady ogolne bedzie mogt odzyskaé
status rolnika ryczattowego [ Ustawa... 2004, art. 43]. Bedac czynnym platnikiem
VAT, rolnik jest zobowiazany do kazdorazowego wystawiania faktur sprzeda-
zy VAT, jak rowniez dokumentowania zuzycia produktow rolnych dla potrzeb
funkcjonowania gospodarstwa rolnego (faktura wewnetrzna), a takze wszelkiego
rodzaju darowizny.

Rolnik musi stosowac¢ odpowiednia stawke podatku VAT, bez wzgledu na
sposob, w jaki bedzie si¢ rozliczat. Podstawowa wynosi 23%, a wigkszo$¢ pro-
duktéw zywnosciowych opodatkowana jest najnizsza stawka, ktora wynosi 5%.
Niektore towary i ustugi (w tym takze zwiazane z rolnictwem) opodatkowane sa
stawka obnizona, ktora obecnie wynosi 8%. Towary i ustugi sprzedawane poza
granicami kraju opodatkowane sa stawka 0%.

Reasumujac, Polska wykazata znaczna dyscypling przy wprowadzaniu po-
datku VAT w rolnictwie po integracji z Unig Europejska. Obecnie rolnik sam wy-
biera metodg rozliczania z podatku VAT, ktora jest dla niego najbardziej odpo-
wiednia, a przy tym optacalna. Nalezy pamigtac, iz mechanizm rozliczen podatku
VAT powinien by¢ wygodny zaréwno dla gospodarstw domowych, jak i catego
spoteczenstwa [Frecauteanu i Chislaru 2013, s. 159]. Ewidencja podatkowa nie
jest zatem skomplikowana, a jej ewentualne prowadzenie nie nastr¢cza ktopotow
rolnikowi, ponadto moze przyzwyczai¢ go do zbierania i przechowywania doku-
mentacji. Ewidencja podatku VAT jest zatem niezwykle istotna dla rachunkowo-
$ci, poniewaz stanowi wstep do jej wprowadzenia w gospodarstwach rolnych. Po
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pewnym okresie rozliczen z podatku od towarow i ustug rolnik bedzie czut si¢
pewnie, bedzie posiadal wigkszy zakres wiedzy z tej dziedziny, a takze odczuwat
wigksza potrzebg pozyskiwania informacji dla celow zarzadzania swoja dziatal-
noscia. W tej kwestii ewidencja podatkowa nie jest juz wystarczajaca i zachodzi
potrzeba prowadzenia rachunkowosci.

Przeglad literatury dotyczacej oceny formy rozliczania
podatku VAT w gospodarstwach rolnych

Wielu ekonomistéw zajmowato si¢ juz problematyka podatku VAT w rolnic-
twie. Badania te dotyczyly zarowno wyboru jednej z dwdch prawnie obowiazu-
jacych form podatku VAT w rolnictwie, jak i racjonalnos$ci jego funkcjonowania.
W pierwszym przypadku badane byty gospodarstwa o réznym profilu dziatalno-
sci. A. Sadowski i A. Baer-Nawrocka [2011, s. 31] przeprowadzili analizg gospo-
darstwa rolnego, ktorego glowny kierunek produkcji stanowi tucz trzody chlew-
nej w cyklu zamknigtym. W badanym okresie rolnik korzystat ze zwolnienia z
podatku od towaréw i ustug. Analiza wykazata, iz w 2010 roku nie byto podstaw
do rozliczania podatku VAT na zasadach ogdlnych. Posrednia przyczyna byt pro-
fil prowadzonej dziatalnos$ci, a bezposrednia — wydatki z nim zwiazane. Rolnik
nie inwestowal, co przyczynito si¢ do ekonomicznej optacalnosci zryczaltowa-
nego sposobu rozliczania VAT.

Analizeg dotyczaca wyboru formy podatku VAT podjeta sig¢ rowniez W. Turow-
ska [2010, s. 229], przeprowadzajac badania w gospodarstwie o produkcji roslinne;.
W tym przypadku optacalna bytaby rezygnacja ze zwolnienia z podatku VAT. Wpty-
wa na to prowadzenie dziatalnosci inwestycyjnej, jak rowniez preferencyjna stawka
podatku na produkty rolne. Dodatkowym motywatorem do rezygnacji ze zryczatto-
wanego zwrotu podatku VAT jest mozliwos¢ skorzystania z programow unijnych.

Podobne badania przeprowadzita A. Ginter [2011, s. 41] w grupie 16 gospo-
darstw rolnych o zréznicowanym profilu dzialalnoéci’. Analizy te wykazaty, iz
tylko jedno gospodarstwo prowadzace produkcje ro§linna mogloby z korzyscia
finansowa zrezygnowac z rozliczania podatku VAT na zasadach ogoélnych (przy
zatozeniu braku inwestycji w $rodki trwate). We wszystkich pozostatych przy-
padkach zmiana przyniostaby stratg. Przeprowadzone analizy dowodza, iz rolni-
cy, ktorych gospodarstwa zostaty poddane badaniu, licza si¢ z konsekwencjami
dokonywanego wyboru systemu rozliczen VAT. Dodatkowo gospodarstwa rol-
ne, ktore opieraja swoja strategi¢ rozwoju na modernizacji parku maszynowego,
osiagaja korzysci finansowe z bycia podatnikiem VAT.

2Sposrod badanych gospodarstw dziewie¢ byto platnikami VAT, a pozostali korzystali ze zryczat-
towanej formy zwrotu podatku.
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W 2003 roku W. Starzynska i D. Starzynska [2003, s. 105] dokonaty pro-
by analizy optacalnos$ci formy rozliczania podatku VAT w obliczu przystapienia
Polski do Unii Europejskiej. Analizowano gospodarstwa podlegajace zwolnieniu
z podatku VAT. Okazato sig, iz z tego tytutu rolnik poniost straty, a przejscie na
zasady og6lne spowodowaloby wzrost przychodow, ktore sktanialoby gospodar-
stwo do dalszych inwestycji.

Proba badawcza w postaci rolnikow prowadzacych rachunkowo$¢ w ramach
ZSRGR (obecnie Polski FADN) byta przedmiotem badan w pracy D. Starzynskiej
1J. Wiktorowicz [2006, s. 63]. Analizy tych autoréw (juz po przystapieniu Polski
do UE) dowiodly, iz przed 1 maja 2004 roku bardziej optacalne byty zasady ry-
czattowe dla gospodarstw o nastgpujacych profilach dziatalno$ci: drobiarskich,
zajmujacych si¢ uprawa zboz, rzepaku, burakow cukrowych i ziemniakow. Zasa-
dy ogolne natomiast byty preferowane przez gospodarstwa zajmujace si¢ hodow-
la owiec, warzywnictwem i produkcja tzw. pozostatych roslin przemystowych.
Sytuacja zmienita si¢ po przystapieniu Polski do Unii Europejskiej i zwiazanej
z tym zmianie stawek podatku VAT. Rolnicy, ktérzy prowadza gospodarstwo
rolne o produkcji zwierzecej, lecz nie ponosza wydatkow zwiazanych z inwe-
stycjami w $rodki trwate, moga nadal pozostawac przy zwolnieniu z podatku od
towarow 1 ustug. Produkcja roslinna natomiast sprzyja decyzji o wyborze zasad
ogolnych rozliczenia podatku VAT.

Oceny racjonalno$ci funkcjonowania systemu podatku od towarow i ustug
na podstawie ankiety przeprowadzonej wsrdd rolnikow podjat si¢ R. Rosinski
[2013, s. 308]. Jego badania dotyczyly grupy 250 gospodarstw rolnych, z czego
43% stanowili ryczattowcy, 23% ptatnicy VAT, a pozostali — gospodarstwa nieto-
warowe niedokonujace sprzedazy towarow na zewnatrz. Badania te potwierdzity,
1Z najistotniejszym czynnikiem wyboru metody opodatkowania sa wydatki inwe-
stycyjne, a takze doradztwo ze strony instytucji zewngtrznych (biura rachunko-
we, osrodki doradztwa rolniczego). Rolnicy, ktorzy nie zdecydowali sig na przej-
$cie na zasady ogodlne, argumentowali to zbyt matymi osiaganymi dochodami
oraz ograniczong wielkoscia swojego gospodarstwa. Przyczyna byta takze oba-
wa przed prowadzeniem ewidencji na potrzeby VAT. Juz wczedniej zastrzezenia
te zostalty udowodnione przez M. Wasilewskiego i K. Gruziel [2006, s. 144],
ktorzy przeprowadzili ankiete w grupie 101 rolnikow. Ankietowani przyznali, ze
system VAT jest zbyt skomplikowany. Wedtug nich metoda ta jest nieoptacalna
1 stwarza konieczno$¢ korzystania z ustug biur rachunkowych.

Reasumujac, po integracji z Unia Europejska opodatkowanie gospodarstw
rolnych podatkiem od towaréw i ushug stalo si¢ bardziej dla nich oplacalne.
Wigksze korzys$ci finansowe z tytutu VAT uzyskiwane sa jednak w gospodar-
stwach o profilu roslinnym, a prowadzenie dziatalnosci inwestycyjnej stanowi
determinant¢ wyboru zasad ogdlnych rozliczen tego podatku. Obecnie coraz
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wigcej rolnikow decyduje si¢ na rezygnacj¢ z formy zryczattowanej. Nadal jed-
nak duza ich grupa uwaza, iz podatek VAT jest jedynie utrudnieniem. Rolnicy
korzystajacy ze zwolnienia na mocy ustawy o podatku od towaroéw i ustug, nie
ptacac VAT, nie maja mozliwosci odliczenia podatku naliczonego, ktory zawiera
si¢ w dokonywanych przez nich zakupach. Jednak rekompensata, jaka otrzymuja
w formie zryczattowanego zwrotu, czgsto przekracza kwote podatku naliczone-
go, co moze zosta¢ uznane za subsydiowanie rolnictwa. W tym miejscu pojawia
si¢ problem zwiazany z budzetem panstwa. Zryczattowany zwrot podatku VAT
rolnikéw przyczynia si¢ do zmniejszenia dochodow do budzetu, co z kolei wpty-
wa na zmniejszenie funduszy dostepnych dla innych programéw rzadowych.
W rezultacie efekt jest taki sam, jak dokonywanie bezposredniego wydatku
[Dziemanowicz 2007, s. 56]. Obciazenie rolnictwa podatkiem VAT wywotato-
by réwniez pozytywny skutek z punktu widzenia budzetu panstwa, dlatego tez
nalezy prowadzi¢ dzialania zmierzajace do upowszechnienia wiedzy rolnikow
w tej dziedzinie, aby $rodki finansowe wynikajace z nadwyzki z tytulu VAT mo-
gly zasili¢ budzet ich gospodarstw.

Metodyka i cel badan

Badania empiryczne przeprowadzono w dwdch gospodarstwach o profilach
produkcji roslinnej i zwierzecej polozonych na terenie wojewddztwa todzkiego,
w powiecie teczyckim. Dobor obiektow do badan byt celowy. Dane finansowe
uzyskano z ewidencji podatku od towar6éw i ushug, a informacje o strukturze
upraw i charakterystyce danego gospodarstwa rolnego otrzymano podczas wy-
wiadoéw pogtebionych z rolnikami. Wérdd danych empirycznych zauwazy¢ moz-
na rozbiezno$¢ stawek podatku VAT w poszczegodlnych latach. Od 1 stycznia
2011 roku obowiazuja nowe regulacje prawne dotyczace podwyzszonych sta-
wek podatku od towarow i ustug: z 22 na 23%, z 7 na 8% i z 3 na 5%. Wydatki,
o ktorych mowa w czg$ci empirycznej, dotycza wydatkéw gospodarstwa rolnego
wraz z wydatkami w cato$ci poniesionymi na zakup $rodkow trwatych.

Celem opracowania jest ocena i proba wskazania najkorzystniejszej formy
opodatkowania VAT z punktu widzenia profili produkcji roslinnej i zwierzgce;j
dzialalnosci indywidualnego gospodarstwa rolnego.

Wyniki badania empirycznego

Badane gospodarstwo rolne o profilu produkcji roslinnej posiada 52 ha UR
i jest zlokalizowane w wojewodztwie t0dzkim. W okresach wiosennym i letnim
dominuje w nim uprawa warzyw kapustnych, ktore sa na biezaco sprzedawane
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na rynku hurtowym, a warzywa korzenne (pietruszka, marchew, seler) przezna-
czone sa do obrotu w okresie zimowym. Po zbiorach przechowywane sa w ko-
morach chtodniczych i sukcesywnie przygotowywane do sprzedazy. W okresie
letnim rolnik $wiadczy réwniez ushugi kombajnowania zb6dz. Kazdego roku go-
spodarstwo korzysta z doptat bezposrednich i dofinansowania inwestycji pocho-
dzacych z funduszy europejskich (SAPARD — Sektorowy Program Operacyjny,
Program Rozwoju Obszarow Wiejskich). Taki profil produkcji wymaga zakupu
podstawowych srodkéw do produkcji roslinnej (nawozy, kwalifikowany materiat
siewny, srodki ochrony roslin).

Gospodarstwo roslinne wyposazone jest we wszystkie niezbedne maszyny
rolnicze stuzace do uprawy gleby, pielgegnacji i ochrony ros$lin. Mimo to rolnik
nadal inwestuje w rozwo0j gospodarstwa, o czym $wiadcza inwestycje w $rod-
ki trwate. W I kwartale 2010 roku zakupiono ciagnik rolniczy Zetor Forterra
o wartosci 126 tys. zt brutto. Wigkszos¢ wydatkéw stanowia zakupy opodatko-
wane stawkami 22% 1 23%. Naleza do nich Srodki trwale oraz srodki niezbedne
do prowadzenia dziatalno$ci rolnicze;j.

Badane gospodarstwo o profilu produkcji zwierzgcej posiada ponad 40 ha
UR 1 réwniez polozone jest w centralnym regionie Polski — w wojewddztwie
todzkim. Na profil produkcji sktada si¢ chow krow mlecznych (stado podsta-
wowe 15 sztuk). Dodatkowo gospodarstwo sprzedaje bydito opasowe. Stado
w badanym okresie liczyto 35 sztuk mtodych opasow i 15 cielat. W gospodarstwie
uprawia si¢ zboza, kukurydzg oraz trawy. Bydlo Zywione jest 1li$¢mi buraczany-
mi, wystodkami oraz pasza tresciwa (zbozem pochodzacym z gospodarstwa).
Nadwyzka rocznej produkcji zbdz ma charakter towarowy. W zwiazku z profilem
produkcji gldéwne wydatki gospodarstwa zwiazane sa z nabywaniem podstawo-
wych §rodkow produkcji zwierzgcej. Sa to w szczegdlnosci preparaty 1 dodatki
paszowe, w tym koncentraty dla opaséw, a takze preparaty mlekozastgpcze dla
cielat. Gospodarstwo korzysta rowniez z doraznych ustug weterynaryjnych, co
zwiazane jest z wydatkiem na zakup lekéw. Znaczna czg$¢ wydatkéw stanowia
rowniez zakupy srodkow do uprawy zboz 1 kukurydzy (nawozy, materiat siewny,
srodki ochrony roslin). Wigkszo$¢ opodatkowana jest 23-procentowa stawka VAT.
W 2011 roku nastapit prawie dwukrotny wzrost wydatkow zwiazanych z decyzja
rolnika o modernizacji gospodarstwa.

Zaréwno gospodarstwo o profilu produkcji roslinnej, jak i zwierzecej pono-
si wydatki ogolnogospodarcze, na ktore sktadaja si¢ wydatki na: paliwo, ener-
gi¢ elektryczna, energi¢ cieplna, wodg, gaz, a takze ubezpieczenie spoteczne
(KRUS) oraz ubezpieczenie majatkowe, podatek rolny, obstuge kredytow ban-
kowych (tab. 1).
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Tabela 1
Struktura wydatkéw* badanych gospodarstw rolnych o profilach produkcji roslinnej i zwierze-
cej w latach 2010-2011

Profil produkgji
gospodarstwa Lata Kwartaty Wydatki brutto [zi] VAT naliczony [zt]
rolnego
I 177 046 33594
Il 48 062 6 274
2010 Il 55 217 7812
\ 192 103 39674
Roslinne razem 472 428 87 354
I 193 915 26 990
Il 64 629 11764
2011 Il 39 160 7912
\ 66 415 13 196
razem 364 119 59 862
I 46 397 4 695
Il 39 929 4 380
2010 ] 14 673 1909
\Y 16 162 1482
. razem 117 161 12 466
Zwierzece
I 58 691 6 139
Il 81272 7 814
2011 ] 34 286 5287
v 74 005 10 630
razem 248 254 29 870

*Badania dotyczg wydatkéw gospodarstwa rolnego wraz z wydatkami w catosci poniesionymi
na zakup $rodkow trwatych.
Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie wywiadu z rolnikiem.

Na przychody z dziatalno$ci gospodarstwa roslinnego sktada si¢ w glow-
nej mierze przychod ze sprzedazy warzyw opadatkowany odpowiednio stawka-
mi VAT: 3% w 2010 roku 1 5% w 2011 roku. Struktura przychodéw gospodar-
stwa rolnego jest raczej jednorodna. W obu badanych latach dominuje sprze-
daz warzyw opodatkowana najnizsza stawka, ktora stanowi ponad 90% obrotu.
W 2010 roku pojawita si¢ sprzedaz zwolniona z podatku, na ktora sktada si¢
ustuga kombajnowania. Po zmianie przepisow w 2011 roku usluga ta zostala
obcigzona 5-procentowa stawka podatku VAT. W IV kwartale 2011 roku rol-
nik dokonat sprzedazy czgsci starego parku maszynowego, stad tez wystepuja
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przychody opodatkowane 23-procentowa stawka VAT. Podwyzszenie stawek
podatku VAT w 2011 roku przyczynito si¢ do znacznego wzrostu kwot podatku
VAT, rozliczanego zaréwno na zasadach ogdlnych, jak i w formie zryczaltowa-
nej. Przy wzro$cie przychoddw ze sprzedazy o 20% podatek VAT nalezny wzrost
prawie trzykrotnie, a jego zryczaltowana forma o ponad 34% w poréwnaniu z
rokiem poprzednim (tab. 2).

Tabela 2
Struktura przychodéw badanych gospodarstw rolnych o profilach produkcji roslinnej
i zwierzecej w latach 2010-2011

Profil produk- Stawka Wartos¢ ) Zryczatto-
cji gospodar- | Lata | Kwartaty | podatku netto . VAT nalezny | wany zwrot
stwa rolnego [%] sprzedazy [z1 podatku VAT
[z] [z4]
| 3 30 740 922 1844
I 3 113 400 3402 6 804
zwolniona 15 000 - -
2010 . 3 87 325 2 620 5239
1\ 3 12714 381 763
razem x 259 179 7 325 14 650
Roslinna | 5 111 480 5574 7 804
I 5 146 320 7 316 10 242
1l 5 16 932 847 1185
2011 5 4412 221 309
1\ 8 1600 128 112
23 30 000 6 900 -
razem x 310 744 20 986 19 652
I 3 18 498 555 1110
I 3 15932 478 956
2010 1l 3 19 337 580 1160
\ 3 11 478 352 689
razem x 65 245 1965 3915
Zwierzeca I 8 8 976 718 628
Il 8 36 861 2949 2 580
" 5 11 580 579 811
2011 8 46 942 3755 3 286
v 5 5630 282 394
8 37 186 2975 2603
razem x 147 175 11 258 10 302

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie wywiadu z rolnikiem.
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W 2010 roku poziom sprzedazy gospodarstwa o profilu produkcji zwierzgcej
wynikat glownie ze sprzedazy mleka 1 z drobnej nadwyzki ziarna zb6z. W 2011
roku gospodarstwo odnotowalo ponaddwukrotny wzrost poziomu przychodow,
co bylo spowodowane (procz regularnej sprzedazy mleka) wyprzedaza czesci
stada mtodych opaséw. Efekt tych transakcji zostal odzwierciedlony w podatku
naleznym, ktory wzrdst w poréwnaniu z 2010 roku o 9293 zi, a zryczattowany
zwrot wyniostby zaledwie 10 302 zt wobec 3915 zt w 2010 roku. Tak duzych
wplywow rolnik nie jest jednak w stanie generowac corocznie. Wynika to ze spe-
cyfiki hodowli stada opasowego. Chéw mtodego zywca wolowego trwa bowiem
pottora roku, a wige przy zréwnowazonej hodowli takie przychody odnotowy-
wane moga by¢ co drugi rok. Wigksze wartosci podatku naleznego 1 zryczatto-
wanego zwrotu wynikaja rowniez ze zmiany przepisow podatkowych.

W tabeli 3 zaprezentowano wyniki analizy r6znych form rozliczania podat-
ku od towarow 1 ustug. W badanych latach najbardziej optacalng forma dla go-
spodarstwa roslinnego sa zasady ogo6lne, pomimo wzrostu w 2011 roku wartosci
zryczattowanego zwrotu o 5002 zt. Wynika to ze struktury wydatkoéw (charakte-
rystycznej dla produkcji roslinnej), w ktorych przewazaja zakupy opodatkowane
najwyzszymi stawkami VAT — 22 1 23%. Zwrot z tytutu VAT rozliczanego na za-
sadach og6lnych w 2010 roku byt az o ponad 65 tys. zt wigkszy od zryczaltowane-
go zwrotu. Rolnik moze przeznaczy¢ pozyskane srodki na dodatkowe inwestycje
w park maszynowy badz budynki gospodarcze. Zryczaltowana forma spetitaby
takie oczekiwanie inwestycyjne w przypadku wydatkéw na produkty opodat-
kowane niskimi stawkami VAT. W przypadku aktualnej formy rozliczania si¢
z tytutu VAT rolnik ma mozliwos¢ odliczenia duzych wydatkow zwigzanych
z prowadzeniem dziatalno$ci rolniczej. Wyniki badan jednoznacznie wskazuja,
1z przy obecnych stawkach podatku VAT, analizowanej strukturze produkcji,

Tabela 3
Poréwnanie form rozliczania podatku od towardw i ustug
Profil produkgji VAT VAT | Zwrotna | o attowany
. . zasadach o
gospodarstwa Lata | nalezny | naliczony oadlnveh zwrot podatku Réznica
rolnego 2] 2] 9 [Zﬂy VAT [z1]
2010 7 325 87 354 80 029 14 650 65 379
Roslinna 2011 20 986 59 862 38 876 19 652 19 224
réznica | 13661 | —27 492 | —41 153 5002 -
2010 1965 12 466 10 501 3915 6 586
Zwierzeca 2011 11 258 29 870 18 612 10 302 8310
réznica | 9293 17 404 8111 6 387 -

Zrédto: Opracowanie wtasne.



33

prowadzonej dziatalno$ci inwestycyjnej oraz relacjach cenowych zasadny byt
wybor zasad ogdlnych rozliczania podatku VAT przez omawiane gospodarstwo
rolne.

Podobne stwierdzenie dotyczy gospodarstwa o profilu produkcji zwierze-
cej. Biorac pod uwagg badany przedziat czasowy, uzasadniony jest wybor zasad
ogo6lnych rozliczania podatku VAT. Po zmianie przepisow w 2011 roku zryczal-
towany zwrot podatku VAT byltby mniejszy o 8310 zt w poréwnaniu ze zwrotem
uzyskanym z rozliczenia na zasadach ogdlnych. W poréwnaniu do gospodarstwa
o profilu produkcji roslinnej wartosci podatku naliczonego sa znacznie mniejsze.
Decydujace znaczenie ma jednak 23-procentowa stawka podatku VAT ptacona
w cenie zakupionych materiatéw. W przypadku gospodarstw hodowlanych wy-
stepuje mniejsza ilo§¢ zakupow obciazonych najwyzsza stawka podatku VAT.
Rezygnujac ze statusu czynnego ptatnika VAT i tym samym powracajac do zwol-
nienia z podatku VAT, rolnik utracitby 14 896 zi. Takie srodki sq wystarczajace
na utrzymanie hodowli przez rok.

Whnioski koncowe

Z przeprowadzonych analiz jednoznacznie wynika, iz:

1. Najbardziej optacalng forma rozliczania podatku od towaréow 1 ustug sa
zasady ogodlne. Dotyczy to zarowno gospodarstwa rolnego zajmujacego
si¢ produkcja roslinna, jak i gospodarstwa o profilu produkcji zwierzgcej.
W najwigkszym stopniu decyduje struktura wydatkow, w ktoérej przewaza-
ja wydatki na towary opodatkowane najwyzszymi stawkami VAT: 22 oraz
23%.

2. Mozliwo$¢ petnego odliczenia podatku VAT staje si¢ stymulatorem mo-
dernizacji gospodarstw rolnych. Nalezy zwroci¢ uwage na konieczno$é¢
podejmowania przedsigwzie¢ inwestycyjnych w matlych i $rednich gospo-
darstwach towarowych, gdyz wptywa to pozytywnie na wysoko$¢ zwrotu
z tytulu podatku VAT. Dodatkowym impulsem do dziatania moga by¢ fun-
dusze unijne.

3. Rozliczanie podatku VAT na zasadach ogdlnych okazato si¢ by¢ korzyst-
niejsza forma w gospodarstwie o produkcji ro§linnej. W badanym gospodar-
stwie rolnik ponosi bardzo duze wydatki na zakup $rodkow niezbgdnych do
prowadzenia dziatalnoSci, ale takze inwesuje fundusze w poszerzanie parku
maszynowego. Dziatania takie w znacznym stopniu wpltywaja na wysokos¢
podatku naliczonego.

4. Gospodarstwo rolne o profilu produkcji zwierzecej czerpie znacznie mniej-
sze korzysci finansowe z podatku VAT bez wzglgdu na wybdr formy rozli-
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czania. Nalezy zwroci¢ uwage, iz w poréwnaniu do gospodarstwa o produk-

cji roslinnej réznica migdzy zasadami ogdélnymi a zryczattowanym zwro-

tem z podatku VAT w gospodarstwie o produkcji zwierzecej jest niewielka

(tab. 3). Taka sytuacja moze wptywaé na watpliwosci rolnika co optacal-

nosci 1 w konsekwencji doprowadzi¢ do tego, ze zrezygnuje ze zwolnienia

z podatku VAT.

Pamigtac przy tym nalezy, iz wyniki te sa prawidlowe jedynie dla dwoch ba-
danych w opracowaniu gospodarstw. Wybor optymalnej formy opodatkowania
jest sprawa indywidualna kazdego rolnika, zalezna od wielu czynnikdéw, m.in.:
ekonomicznych, organizacyjnych, formalnych oraz prawnych. Przed dokona-
niem wyboru nalezy przeanalizowa¢ wszystkie aspekty, w tym wielkos¢ danego
gospodarstwa oraz profil i skal¢ produkc;ji.
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Abstrakt

Celem artykutu jest ocena i proba wskazania najkorzystniejszej formy opo-
datkowania VAT z punktu widzenia profilu dziatalnosci indywidualnego gospo-
darstwa rolnego. Autorzy dokonali analizy dotychczas przeprowadzonych krajo-
wych badan w zakresie optacalnosci formy podatku VAT. Zaréwno analiza litera-
tury, jak i rezultaty przeprowadzonych badan wykazuja najwigcej ekonomicznych
korzysci z wyboru opodatkowania VAT na zasadach ogolnych. Zwraca sig przy
tym uwage na konieczno$¢ przeprowadzenia regularnych inwestycji w gospo-
darstwie, ktore moga zagwarantowa¢ zwrot podatku od towaru i ustug. Najwigk-
sze nadwyzki podatku naliczonego nad naleznym odnotowano w gospodarstwie
o profilu produkc;ji roslinnej, co stanowi o przewazajacej optacalnosci tego profi-
lu dziatalnosci z punktu widzenia wyboru formy opodatkowania VAT.

Stowa kluczowe: podatek VAT, zryczattowany zwrot podatku, zasady ogdlne

Profitability of settlement scheme VAT in activities
of individual farms

Abstract

The aims of the paper are to estimate and indicate the most favorable VAT settle-
ment scheme in individual farms. Authors analyzed previous domestic research
in terms of profitability of various VAT forms. Both, the analysis of literature and
own research, show that it is the most profitable for the farmers to pay VAT ac-
cording to the general principles. The article pays attention to the need for regu-
lar investment on the farm due to greater benefits of VAT. The biggest difference
between charged tax and tax due was noticed on a farm with plant production.
It means, that plant production is much more rational form the point of view of
VAT form.

Key words: VAT, lump-sum tax, general principles



