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Inwestycje w gospodarstwach indywidualnych
zmieniajacych obszar

Wstep

Inwestycje sa podstawowa determinanta wzrostu i rozwoju gospodarczego
w kazdym sektorze gospodarki narodowej. W warunkach polskich w szczeg6lno-
sci odnosi sie to do rolnictwa. Wynika to z op6znienia technologicznego [Miko-
fajczyk 2008, s. 184], jak i rozdrobnienia gospodarstw. Inwestycja w rolnictwie
nazywa si¢ kazdy nowy srodek trwaty stuzacy w sposob bezposredni lub posred-
ni do uzyskania produkcji oraz ustugi rolniczej. Inwestycje umozliwiaja dosto-
sowanie gospodarstw rolniczych do nowych potrzeb popytowych konsumentow
na rynku artykutdw rolno-spozywczych [Fereniec 1999, s. 24-37]. Inwestycje
z jednej strony obejmuja 0got sktadnikdw majatku trwatego, powstatych jako
rezultat poniesionych naktadow pracy zywej i uprzedmiotowionej na ich budo-
we lub srodkéw pienieznych na ich zakup, a z drugiej jest to proces zwiekszania
tego majatku (tzw. proces inwestycyjny) [Klepacki 1999].

Podejmowanie dziatan inwestycyjnych wymusza na uzytkownikach gospo-
darstw rolnych przyjmowanie aktywnej postawy celem dostosowywania pro-
dukcji rolnej do zmieniajacych sie warunkow otoczenia. Jak podkresla Gawron
[1997, s. 231], szansa przetrwania i funkcjonowania gospodarstwa, jak i przed-
sigbiorstwa, jest systematyczny rozwdj poprzez rozne inwestycje umozliwiajace
state udoskonalanie jego dziatalnosci w sferze wyrobdw, technologii oraz orga-
nizacji produkcji. Inwestowanie jest procesem z reguty dtugotrwatym, najczest-
sza cecha tego typu przedsiewzigé jest koniecznos¢ wczesniejszego ponoszenia
naktaddéw, czyli wydatkowania srodkdw pienieznych w celu osiagniecia efektow
w przysztosci [Grontkowska 2000, s. 70-71].

W gospodarstwach rolnych inwestycje podejmowane sa gtéwnie w celu po-
prawy wynikoéw ekonomicznych [Reisch, Zeddies 1995, s. 24]. Jak podkresla
Hattel i in. [2010, s. 51-76], dziatalnos¢ inwestycyjna podejmowana przez rol-
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nikow jest szczegoOlnie istotna i niezbedna w modernizacji i restrukturyzacji go-
spodarstw rolniczych. Skala podejmowanych inwestycji decyduje o przetrwaniu,
rozwoju oraz konkurencyjnosci gospodarstwa rolnego w warunkach gospodarki
rynkowej. Wedtug Brzoski [2006, s. 161-173], zwigkszanie produkcji rolnej, jak
i poprawa konkurencyjnosci gospodarstw w Polsce zalezy w duzej mierze od ich
modernizacji w wyniku realizowanych inwestycji. Z badan przeprowadzonych
przez Marks-Bielska [2006, s. 113; 2009, s. 153-165; 2010, s. 285-296] wynika,
iz wigksza stabilnos¢ gospodarowania moze przyczynié¢ si¢ do podejmowania
wigkszych inwestycji.

O rodzajach inwestycji w gospodarstwach rolniczych czesto decyduja wa-
runki przyrodnicze i preferowany kierunek produkcji. Jest to zwiazane z nie-
zbednym wyposazeniem w odpowiednie maszyny oraz urzadzenia potrzebne
do prowadzenia dziatalnosci rolniczej w okreslonych warunkach [Gotebiewska
2010, s. 60-68]. Ponadto Marks-Bielska i Lizinska [2011, s. 188-192] wskazuja,
iz inwestowanie w ziemig z jednej strony wptywa na poprawe struktury obsza-
rowej gospodarstw rolnych, a z drugiej zwigksza pewnos$¢ gospodarowania na
wiasnej ziemi.

Zrédta danych i metodologia badan

Celem badan byta proba okreslenia oddziatywania zmian obszarowych na
aktywnos¢ inwestycyjna rolnikdw z poszczegdlnych grup gospodarstw.

W badaniach wykorzystano dane rachunkowe gospodarstw rolnych
pochodzace z systemu FADN z lat 2005-2009. Dobér proby badawczej byt
celowy. Uwzgledniajac zmiany obszarowe lub ich brak w latach 2005-2006,
podzielono badana zbiorowos¢ gospodarstw indywidualnych na cztery grupy:
zmniejszajace (A), bez mian (B), powigkszajace powierzchnig do 25% (C)
i powickszajace ja powyzej 25% (D). Grupe badawcza stanowito 7627 gospo-
darstw indywidualnych. Liczba analizowanych obiektow w poszczeg6lnych gru-
pach przedstawiata si¢ nastepujaco: 1597 — grupa A, 4113 — B, 1460 — C oraz
457-D.

W ramach realizacji przyjetego celu uzyto metody opisowej, poréwnawczej,
wskaznikowej oraz metod statystycznych. Za pomoca korelacji rang Spearmana
poszukiwano zaleznosci migdzy zmianami obszarowymi a wybranymi cechami
charakteryzujacymi inwestycje.
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Wyniki analizy

Analizujac wydatki inwestycyjne netto w gospodarstwach (rys. 1), przewyz-
szajacych wartos¢ zuzytych w procesie produkcji srodkéw trwatych, widoczne
byly duze wahania w poziomie ich wartosci. W skrajnych latach badan gospo-
darstwa z grup powiekszajacych obszar przeznaczaty znacznie wiecej srodkow
na inwestycje w poréwnaniu z pozostatymi. Po usrednieniu wartosci wydatkow
inwestycyjnych w badanej populacji stwierdzono, iz w catym badanym okre-
sie w grupach C oraz D inwestycje ksztattowaty sie powyzej sredniej wartosci,
a w pozostatych ponizej. Znaczny wzrost skali inwestycji w grupie A w latach
2006-2007 oraz ograniczenie jej w 2008 roku w podmiotach zwigkszajacych
areat pozwolit na nieznaczne przekroczenie sredniej dla populacji w latach 2007
i 2008 w grupie zmniejszajacej powierzchnig.

W catym analizowanym okresie nie mozna stwierdzi¢ wspotzaleznosci mig-
dzy zmiana powierzchni a kierunkiem zmian poziomu wydatkdéw inwestycyj-
nych. Rolnicy z gospodarstw, w ktérych powigkszano areat wykazywali wyzsza
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Rysunek 1
Inwestycje netto w gospodarstwach rolnych

Zrédio: Opracowanie wiasne na podstawie danych FADN.

1 Inwestycje netto zgodnie z metodologia FADN to: wartosé zakupionych i wytworzonych srod-
kéw trwatych pomniejszona o wartos¢ sprzedanych oraz przekazanych nieodplatnie $rodkéw
trwatych w roku obrachunkowym plus rdznica wartosci stada podstawowego, pomniejszone o ob-
liczona dla roku obrachunkowego warto$¢ amortyzacji.
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sktonnos¢ do inwestowania. Zdecydowanie najmniejsza aktywnoscia inwesty-
cyjna charakteryzowaty sie podmioty o stabilnej powierzchni.

Podobne zaleznosci jak w przypadku inwestycji netto wystapity w odnie-
sieniu do ich poziomu w przeliczeniu na 1 ha UR (rys. 2). Jednakze widoczne
byly znacznie wigksze rozbieznosci w poziomie tego wskaznika w 2005 roku.
Gospodarstwa w najwigkszym stopniu powigkszajace obszar charakteryzowaty
sie wielokrotnie wyzsza jego wartoscia (10-krotnie od A, 8-krotnie niz w B oraz
3-krotnie od C).

Analizujac ksztattowanie si¢ wartosci inwestycji w odniesieniu do po-
wierzchni UR, mozna stwierdzi¢, iz na koniec badan najkorzystniejsza byta
w gospodarstwach zwigkszajacych areat. Wartos¢ najnizsza zaobserwowano
w skrajnych latach badan w grupie A.

W celu uzyskania petnego obrazu aktywnosci inwestycyjnej w badanej
populacji przedstawiono udziat podmiotoéw realizujacych inwestycje (rys. 3).
Znacznie mniejsze rozbieznosci, w odrdznieniu od wysokosci wydatkow inwe-
stycyjnych w poszczegélnych przedziatach, swiadcza o wyzszej skali inwestycji
przypadajacych srednio na gospodarstwo w grupach zwickszajacych areat.

We wszystkich latach badan wigksza sktonnoscia inwestowania charakte-
ryzowaty si¢ gospodarstwa z grup powigkszajacych obszar. Udzial podmiotow
realizujacych inwestycje w tych grupach zmniejszyt si¢ w wigkszym stopniu
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Inwestycje netto w gospodarstwach rolnych w przeliczeniu na 1 ha UR
Zrédio: Opracowanie whasne na podstawie danych FADN.
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(012% — D i 8% — C), nizw A (5%) oraz B (4%). Zwrdcono uwage, iz W po-
nad potowie gospodarstw o stabilnej powierzchni nie przeprowadzano zadnych
inwestycji. Spadek udziatu podmiotéw realizujacych inwestycje w 2009 roku,
niezaleznie od zmian obszarowych, mogt wynika¢ z niepewnosci na rynku.

Tabela 1

Udziat poszczeg6inych wydatkéw inwestycyjnych w wydatkach ogétem

Udziat inwestycji w grupie [%]

Rodzaj inwestycji A | B c 2
2005
Ogodtem 52,68 53,61 58,61 68,40
W budynki 3,81 3,80 4,80 7,16
W maszyny 29,97 38,20 35,86 22,71
W ziemie 14,24 6,98 13,73 31,07
W uprawy trwate 1,36 0,39 1,83 4,68
W stado podstawowe 3,30 4,24 2,39 2,78
2009
Ogodtem 54,01 59,34 49,96 59,32
W budynki 1,82 2,98 2,35 3,07
W maszyny 34,42 35,14 30,72 32,59
W ziemie 14,82 18,51 14,66 20,94
W uprawy trwate 1,31 0,89 0,99 1,43
W stado podstawowe 1,64 1,82 1,24 1,29

Zrédio: Opracowanie whasne na podstawie danych FADN.




150

Dodatkowym kryterium oceny aktywnosci inwestycyjnej w grupach go-
spodarstw byt udziat wydatkdéw inwestycyjnych w wydatkach ogétem (tab. 1).
Na poczatku analizy widoczna byta wspoétzaleznos¢ miedzy zmiana obszaru,
a wysokoscia wydatkow przeznaczanych na inwestycje. Jednakze zauwazalne
byty r6znice w odniesieniu do poszczeg6lnych rodzajow inwestycji. Najwigksze
znaczenie miato inwestowanie w maszyny oraz w ziemi¢. W wydatkach ogo-
tem blisko 40% udziatu w grupie B stanowity inwestycje w maszyny, a ponad
30% wydatkdéw podmioty z grupy D przeznaczyly na zwigkszanie areatu. Po-
dobne zaleznosci odnosnie struktury wydatkéw inwestycyjnych wynikaja z ba-
dan Mikotajczyka [2007, s. 316-319], w ktorych dominujaca rol¢ w strukturze
rzeczowych naktadow inwestycyjnych w Polsce w latach 1993-2005 stanowity
maszyny i urzadzenia. Ponadto, jak wskazuja Czudec [2008, s. 103-108] oraz
Marks-Bielska i Lizinska [2011, s. 191] w swoich badaniach, gtéwnymi obsza-
rami inwestycyjnymi wybieranymi przez rolnikow jest zakup maszyn rolniczych
oraz ziemi.

Zaobserwowana zaleznos¢ z 2005 roku nie zostata potwierdzona na koniec
analizy. Utrzymana zostata wiodaca rola udziatu inwestycji na zakup maszyn
oraz ziemi. Dodatkowo zmniejszyly si¢ réznice w ich udziale w zaleznosci od
zmian obszarowych. W catym okresie pozostate rodzaje inwestycji miaty nie-
wielki udziat w strukturze wydatkow ogoétem.

W obu grupach zwigkszajacych areat nastapit spadek udziatu inwestycji
0 9 p.p. w wydatkach og6tem. Odmiennie w pozostatych przedziatach — nastapit
wzrost tego wskaznika o 1 p.p. (A) oraz 6 p.p. (B).

Analize przeprowadzonych inwestycji w badanej prébie gospodarstw
indywidualnych uzupetniono poprzez obliczenie wspétczynnikéw korelacji
rang Spearmana (tab. 2). Zaréwno wspoétczynnik korelacji migdzy zmianami
obszarowymi a inwestycjami w gospodarstwach, jak i w przeliczeniu ich na
1 ha UR potwierdzity wczesniejsze analizy, wskazujac na niewyrazna dodat-
nia zaleznos¢ korelacyjna, ale istotna statystycznie. Niski poziom wspotczyn-
nikdw moze wynikac¢ z najnizszych wartosci inwestycji w grupie gospodarstw
o stabilnym areale. W wigkszym stopniu wartos¢ wydatkéw na inwestycje
w grupie B wptywata na wysokos¢ wspotczynnika korelacji miedzy zmiana-
mi obszarowymi a inwestycjami, niz w odniesieniu ich do powierzchni na
1 ha UR.

Wszystkie obliczone wspotczynniki korelacji dla udziatéw poszczegélnych
rodzajow wydatkow inwestycyjnych wskazaty na dodatnia niewyrazna zalez-
nos¢. Jednakze jedynie w odniesieniu do udziatu inwestycji w maszyny oraz
ziemig byty one istotne statystycznie we wszystkich latach badan. Nieistotnos¢
zaleznosci udziatu inwestycji w budynki, stado podstawowe oraz uprawy trwate
wynika¢ moze natomiast z niskiego ich udziatu w wydatkach ogotem.
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Wspétczynnik korelacji Spearmana miedzy zmianami obszarowymi a wybranymi cecha-
mi charakteryzujacymi inwestycje gospodarstw w latach 2006—2009

Wspétczynnik korelaciji miedzy zmianami obszarowymi
Lata a wybranymi cechami gospodarstw
wspotczynnik korelacji | poziom p
Wspotczynnik korelacji miedzy zmianami obszarowymi a inwestycjami w gospodarstwach

2006 0,0687 p <0,0001
2007 0,0306 0,0077
2008 0,0370 0,0013
2009 0,0415 0,0003

Wspotczynnik korelacji migdzy zmianami obszarowymi

a inwestycjami na 1 ha UR

2006 0,0800 p <0,0001
2007 0,0571 p <0,0001
2008 0,0730 p <0,0001
2009 0,0714 p <0,0001

Wspotczynnik korelacji miedzy zmianami obszarowymi

a udziatem wydatkéw inwestycyjnych w budynki

2006 0,0337 0,0034
2007 0,0077 0,5021
2008 0,0127 0,2705
2009 0,0254 0,0270

Wspétczynnik korelacji miedzy zmianami obszarowymi

a udziatem wydatkow inwestycyjnych w maszyny

2006 0,0351 0,0022
2007 0,0283 0,0138
2008 0,0341 0,0030
2009 0,0414 0,0003

Wspotczynnik korelacji migdzy zmianami obszarowymi

a udziatem wydatkoéw inwestycyjnych w ziemie

2006 0,0997 p <0,0001
2007 0,0650 p <0,0001
2008 0,0619 p <0,0001
2009 0,0689 p <0,0001

Wspotczynnik korelacji miedzy zmianami obszarowymi

a udziatem wydatkéw inwestycyjnych w uprawy trwate
2006 0,0506 p <0,0001
2007 0,0471 p <0,0001
2008 0,0255 0,0267
2009 0,0058 0,6113

Wspétczynnik korelacji miedzy zmianami obszarowymi

a udziatem wydatkoéw inwestycyjnych w stado podstawowe

2006 0,0273 0,0175
2007 0,0271 0,0183
2008 0,0055 0,6296
2009 0,0094 0,4132

Zrédio: Opracowanie whasne na podstawie danych FADN.
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Whnioski

W catym okresie analizy przeprowadzone badania nie pozwolity na okresle-
nie wspodtzaleznosci miedzy zmianami obszarowymi a kierunkiem zmian pozio-
mu wydatkow inwestycyjnych.

Wsrod analizowanych gospodarstw najstabsza aktywnos¢ inwestycyjna wy-
kazywali rolnicy z grupy o stabilnym areale, ponad potowa z nich nie podejmo-
wata zadnych inwestycji. Podmioty powickszajace areat byty bardziej sktonne
do inwestowania. Wskazuje na to zardwno wyzszy udziat gospodarstw realizuja-
cych inwestycje w tych grupach, jak rowniez wyzsza ogélna ich wartos¢.

W 2005 roku udziat wydatkow inwestycyjnych jaki miat miejsce w wydat-
kach ogdétem w badanych gospodarstwach FADN wskazywat na istnienie zalez-
nosci z kierunkiem zmian obszaru. W odniesieniu do poszczegdlnych rodzajow
inwestycji stwierdzono roznice w ich udziale w wyniku zmian powierzchni. Za-
leznos¢ ta nie zostata podtrzymana w 2009 roku. Najwyzsze wydatki inwestycyj-
ne przeznaczano na zakup maszyn rolniczych oraz ziemi niezaleznie od zmian
obszaru gospodarstw.

Obliczone wspotczynniki rang Spearmana wskazaty na niewyrazna dodat-
nia zaleznos¢ korelacyjna, jednakze istotna statystycznie migdzy inwestycjami
w gospodarstwach, w przeliczeniu ich na 1 ha, udziatem wydatkow inwestycyj-
nych w maszyny oraz ziemig¢ a zmianami obszarowymi.

Przeprowadzona analiza pozwolita stwierdzi¢, iz rolnicy, ktorzy powigkszali
powierzchnig swoich gospodarstw, byli bardziej aktywni w realizacji inwestycji.
W dobie globalizacji oraz wzrostu konkurencji na wspolnym rynku rolnym UE
konieczny jest ciagty proces modernizacji, ktéry nieodtacznie wiaze si¢ z reali-
zacja inwestycji. Tylko rolnicy wykazujacy aktywnos¢ inwestycyjna beda w sta-
nie sprosta¢ wysokim wymaganiom rynku.
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Investments in individual farms changing their area

Abstract

An attempt was made to examine the investment activities of farmers in the
context of changes in the area of farms. The study was conducted on 4 groups of
farms covered by the FADN. The analysis led to the conclusion that farmers who
increase the area of their farms were more active in their investments. Investment
activity is necessary for the modernization of farms, enforced by the action of
market globalization subjected to strong pressure and high demands of the EU
common market.






