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Kierunki wykorzystania i optacalnos¢ produkciji
truskawek

Wstep

Polska od wielu lat jest na $wiecie liderem w produkcji truskawek. W 2010
roku zajmowata drugie miejsce w Europie (po Hiszpanii) pod wzgledem zbio-
réw. W ostatnich latach ze wzgledu na zmiany oplacalnosci produkcji odmiany
przemystowe zastgpowano odmianami deserowymi, ktorych uprawa jest bar-
dziej kosztowna, ale jednoczes$nie bardziej optacalna. Uprawa truskawek w na-
szym kraju prowadzona jest gldéwnie w matych, niewyspecjalizowanych gospo-
darstwach, ktére produkcje tego owocu traktuja jako dodatkowe zrédto dochodu
[Analizy rynkowe 2000-2011].

Produkcja truskawek uzalezniona jest od jej optacalnosci. Poziom optacal-
nosci jest jednak zroznicowany w zaleznosci od przeznaczenia produkcji (spo-
zycie bezposrednie lub przetworstwo), jej intensywnosci, ceny zbytu czy wyso-
kos$ci plonow.

Cel i metoda badan

Celem opracowania jest okreslenie wykorzystania i ocena optacalnosci pro-
dukcji truskawek, uprawianych do bezposredniej konsumpcji w tradycyjnym ter-
minie zbioru. Cele czastkowe postawione w procesie badawczym to:

* okreslenie znaczenia gospodarczego truskawek w Polsce 1 na $wiecie,
e okreslenie kierunku wykorzystania truskawek w Polsce,
» ustalenie optacalno$ci produkcji i czynnikow ja ksztattujacych.

W celu pelnego zobrazowania analizowanego zjawiska informacje zosta-
ty zebrane dla lat 2001-2011. Przedstawiono takze dane na temat powierzchni
i zbiorow dla okreséw wcezesniejszych (od 1973 roku). Badania wtasne przepro-
wadzono w celowo dobranym gospodarstwie rolniczym, w ktorym od ponad 10 lat
produkowane sa truskawki. Gospodarstwo potozone w gminie Czerniewice (gmi-
na typowo rolnicza) w wojewddztwie t6dzkim ma charakter rodzinny. Tradycja



110

przekazywania gospodarstwa z pokolenia na pokolenie trwa juz od ponad 116
lat. W 1998 roku wtasciciel przejat je od ojca i prowadzi wraz z zona i corka.
Tradycja gospodarstwa byta hodowla owiec z przeznaczeniem na produkcjg wel-
ny. Bylo to do niedawna gléwne i jedyne zrodio utrzymania. Spadek zapotrze-
bowanie na ten surowiec zmusil rolnika do zmiany kierunku produkcji. W latach
20062011 glownym zroédtem dochodu byta produkcja truskawek. Na podstawie
tych informacji stwierdzono, iz gospodarstwo spetnia kryteria umozliwiajace
analize optacalnosci i kierunkow produkcji truskawek.

W pracy wykorzystano informacje pochodzace z wywiadoéw przeprowadzo-
nych z wlascicielem gospodarstwa i cztonkami jego rodziny, nieformalnych zapi-
sow 1 ewidencji prowadzonych przez kierownika gospodarstwa na potrzeby bez-
posredniego zarzadzania, obserwacji uczestniczacej, literatury fachowej, danych
wtornych pochodzacych z bazy FAO 1 GUS, informacji uzyskanych w punktach
zaopatrzenia w nawozy i Srodki ochrony roslin. Okres w jakim zbierano dane
obejmowat lata 2006-2011. Monograficzna metoda badan umozliwita zebranie
niezbednych informacji opisowych i danych liczbowych dotyczacych:

*  organizacji pracy,

* wykorzystywanej technologii,

* poziomu nawozenia i stosowanej ochrony roslin,
*  wynikéw produkceyjnych plantacji,

*  wynikéw ekonomicznych,

* cen $rodkow do produkc;ji.

Do obliczen przyjeto ceny materialdow obowiazujace w badanym okresie
(lata 2006-2011) dla sadzonek oraz nawozow i srodkéw ochrony roslin.

Swiatowa produkcja i plony truskawek

Truskawka jest rosling uprawiang prawie we wszystkich krajach klimatu
umiarkowanego, a takze w chlodniejszych rejonach podzwrotnikowych. Gléwne
obszary jej uprawy to potkula potnocna. W latach 1970-2010 nastapito wiele
zmian w strukturze geograficznej powierzchni i produkeji truskawki. Wzrést
udziat powierzchni upraw truskawek w Europie z 61 do 66%. Znacznie zmniej-
szyt sig obszar ich produkcji w Ameryce Pétocnej i Srodkowej (z 27% w 1970
roku do 13% w 2010 roku). W przypadku zmian w produkcji truskawek na swie-
cie w 1970 roku zdecydowanie dominowata Europa (56%), z kolei 40 lat p6znie;j
rozktad produkcji byt bardziej rownomierny — w Europie, Ameryce Potnocnej
i Srodkowej ponad 30%, a w Azji 18%. Na uwage zashuguje fakt zmniejszenia
si¢ udziatu powierzchni uprawy truskawki w Ameryce Potnocnej i Srodkowe;,
przy jednoczesnym wzroscie udziatu w produkcji [FAOSTAT].
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Liderem w produkcji truskawki sa Stany Zjednoczone (rys. 1). Z plantacji
tego panstwa w 2001 roku pochodzito 23% zbiorow §wiatowych, a w 2009 roku
udziat ten wzrdst o 6 punktow procentowych, osiagajac wynik 29%.

Srednia wysoko$é plonow truskawki na §wiecie w 2009 roku wyniosta 18 t/ha
(rys. 2). Podobnie jak w produkcji, rowniez w wysokos$ci uzyskanych plonéw
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Zmiany udziatu produkgji truskawek na swiecie w 2001 i 2009 roku
Zrédio: Opracowanie wiasne na podstawie danych FAOSTAT, http://faostat.fao.org.
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Rysunek 2
Plony truskawek (w tonach) w 2009 roku

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych FAOSTAT, http://faostat.fao.org.
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liderem byly Stany Zjednoczone. W 2009 r. uzyskiwano w USA 54 t/ha owo-
cow, co stanowito trzykrotnie wyzszy plon od $redniej §wiatowej. W 2009 roku
w Europie przecigtny zbidr truskawki z jednego hektara byt o potowe nizszy od
sredniego na $wiecie. Wsrod krajow europejskich najwigkszym plonowaniem
odznaczaly si¢ uprawy truskawek w Hiszpanii (39 t/ha), Wloszech (26 t/ha)
i Holandii (27 t/ha).

Tak dobre wyniki byly mozliwe dzigki specyficznym warunkom klimatycz-
nym umozliwiajacym wydtuzony czas owocowania. Polska, mimo przynaleznosci
do grona krajoéw liczacych si¢ w produkcji truskawki, uzyskuje bardzo niskie plo-
ny. Niezmiennie od 2001 roku $redni plon w Polsce nie przekraczat 4 t/ha. Jest to
czterokrotnie mniej niz w Niemczech, w kraju o podobnych warunkach klimatycz-
nych. Produkcjg truskawek w Polsce mozna wigc uzna¢ za wysoko ekstensywna.

Powierzchnia produkcji i zbiory truskawek w Polsce

W Polsce produkcja truskawki na skalg towarowa rozwingla si¢ po drugiej
wojnie swiatowej. W 1950 roku zbiory wynosity 10 tys. ton, a 15 lat pdzniej po-
nad 100 tys. ton. Przyczyna tego wzrostu byl dynamiczny rozwdj przetworstwa
owocowego. W latach 60. budowano zaktady i podlegle im bazy surowcowe. Po-
wstato migdzy innymi przedsigbiorstwo Hortex, Zjednoczenie Przemystu Owoco-
wo-Warzywnego, a nieco pozniej zaktady przetworstwa spotdzielczosci wiejskiej
— Samopomoc Chtopska. Gtéwnym warunkiem rozwoju zaktadow przetworstwa
owocowego byla jednoczesna rozbudowa bazy surowcowej. W celu zachgcenia
rolnikow do produkcji owocodw dla przetwdrstwa oferowano im regularne facho-
we szkolenia, zwracano cz¢$¢ kosztow poniesionych przy zaktadaniu i prowadze-
niu plantacji oraz organizowano spotkania dla producentow. Rekordowy zbioér na
przestrzeni tego okresu, a zarazem najwigkszy w catej historii uprawy truskawki
w Polsce, zostat odnotowany w 1987 roku (rys. 3). Tak duze zwigkszenie zbioru
spowodowane byto wyjatkowo korzystnymi warunkami pogodowymi, poczaw-
szy od tagodnej zimy, przez wilgotny i ciepty okres wegetacji, po wystarczajaca
ilos¢ opadow [Makosz 2010].

Od 1994 roku uktad pomigdzy zakladami przetworczymi a producenta-
mi owocoéw ulegl znacznym zmianom. Zaktady zaniechaty wszelkich staran
o baz¢ surowcowa. Przestaly organizowaé szkolenia, nie udzielano pomocy
finansowej producentom. Czg¢sto owoce od sadownika byty kupowane poni-
zej kosztow produkcji. Konsekwencje zerwania tej wspolpracy widoczne sa
poprzez bardzo duze rozdrobnienie plantacji, niestabilng i zmienna produkcje
truskawek oraz znaczne obnizenie si¢ plonu. W 2001 roku zarejestrowano naj-
wigksza powierzchni¢ upraw, ktora wynosita blisko 66 tys. ha. W tym samym
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Rysunek 3
Zmiany powierzchni i zbioréw truskawki w Polsce w latach 1973-2011

Zrédio: Opracowanie wiasne na podstawie danych FAOSTAT, http://faostat.fao.org.

roku $rednie ceny skupu byly bardzo niskie i wynosity 0,96 zt/kg. Konsekwen-
cja tej dekoniunktury bylo zmniejszenie powierzchni uprawy do 38 tys. ha
w 2002 roku.

Od 2004 r. zaréwno zbiory, jak 1 powierzchnia plantacji utrzymuja si¢ na
wzglednie statym poziomie. Coraz wigcej producentdOw przestawia si¢ na uprawe
odmian deserowych, ktorych produkcja jest kosztowniejsza, ale i znacznie bar-
dziej optacalna [Makosz 2010]. Polska jest jedynym krajem na $wiecie, w kto-
rym w uprawie truskawki przewazata ,,przemystowa” odmiana Senga Sengana
— powszechnie wykorzystywana w przetworstwie. Lata 70. 1 80. odznaczaty si¢
duzym zapotrzebowaniem na owoce tej odmiany, gldwnie przez krajowy prze-
myst rolno-spozyweczy i kraje Europy Zachodniej. Polscy producenci truskawek
coraz czgsciej zmieniaja profil produkcji z ukierunkowaniem na owoce desero-
we, ktorych produkcja jest bardziej optacalna [Makosz 2012].

Koszty zatozenia plantacji i produkcji truskawek

Do kosztéw bezposrednich niezbednych do zalozenia plantacji i utrzyma-
nia jej w dobrej kulturze nalezy zaliczy¢: zakup sadzonek, zakup nawozow,
srodkow ochrony roslin i instalacji do nawadniania, koszt paliwa i smaréw, na-
jem pracownikow do sadzenia i $cinania kwiatkéw oraz koszt prob glebowych.
W tabeli 1 zaprezentowano koszty zatozenia i prowadzenia plantacji w pierw-
szym roku jej uzytkowania.
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Z danych przedstawionych w tabeli 1 wynika, Ze koszty zatoZenia plantacji
w latach 2006-2008 ksztaltowaty si¢ na poziomie ok. 19 200 zt/1 ha, w latach
2009-2011 koszt ten wynosit okoto 17 600 zt. Gtowna przyczyna zmniejszenia
kosztow zatozenia plantacji byto zmechanizowanie prac podczas sadzenia. Naj-
wigkszy udzial w strukturze kosztow niezbednych do zatozenia plantacji mial za-
kup materiatu kwalifikowanego — ok. 52% wszystkich kosztoéw bezposrednich.
Na obsadzenie 1 hektara koniecznych jest okoto 32 000 sadzonek. Koszt jedne;j
ro$liny zielonej na przestrzeni badanego okresu wynosit okoto 0,30 zt.

Duzy udziat w strukturze kosztoéw mialy réwniez inne koszty (ok. 25%),
w ktorych sktad wchodzil m.in. koszt nawadniania. Koszty instalacji do na-
wadniania na powierzchni 1 hektara ksztaltowaty si¢ na poziomie ok. 4500 zt.

Tabela 1
Koszty i ich struktura w pierwszym roku zatozenia plantacji w latach 2006—-2011

Poziom kosztéw [z1] i ich struktura [%] w latach

5

.2

§ & 2006 2007 2008 2009 2010 2011

wn <

>

= (1] [%] (1] [%] (1] [%] [z4] [%] [z4] [%] [z4] [%]
3

_§ 9600| 50,1| 9600| 50,1 9600| 49,9| 9600| 55,7| 9600| 54,2| 9600| 53,1
]

[l

B 54 2,8 563 2,9 545 2,8 620 3,6 637 3,6 637 3,5
Z N

1548 80| 1568| 82| 1605 83| 1462 85| 1692| 95| 1774 98

Ochrona
roslin

Inne

4500| 23,5 4500| 23,4| 4500| 23,4 4500| 26,1| 4500| 25/4| 4500 24,9

50 0,3 50| 0,3 50| 0,3 50| 0,3 50| 0,3 50| 0,3

Ustugi

302 1,6 297 1,5 331 1,7 253 1,5 504 2,8 769 43

Koszty pali-
wa i smarow

2616| 13,7| 2616| 136| 2616| 13,6 744 43 744 4.2 744 41

Najem pra-
cownikow

19162 | 100,0| 19 194 | 100,0 | 19 247 | 100,0 | 17 229 [ 100,0| 17 727 | 100,0 | 18 074 | 100,0

Razem

Zrodio: Badania wiasne.
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W latach 20062008 trzecia pozycj¢ w strukturze kosztéw bezposrednich zaj-
mowat najem pracownikow (ok. 13% wszystkich kosztow), ktérzy zatrudnia-
ni byli gléwnie do sadzenia i $cinania kwiatkow z mtodej plantacji. W latach
2009-2011, po zmechanizowaniu sadzenia, koszty te obnizyty si¢ do okoto 4%.
Pozostale zmiany wynikaly ze zr6znicowania cen oleju napedowego, czy $rod-
kow ochrony roslin.

Na podstawie danych zamieszczonych w tabeli 2 mozemy stwierdzi¢, ze
najwigkszy udziat w strukturze wszystkich kosztow poniesionych na produkcje
w latach ,,owocujacych” miat najem pracownikoéw (67-76%). W okresie tym
pracownicy zatrudniani byli do zbioru owocow, §cidtkowania 1 odchwaszczania.
W analizowanym gospodarstwie stosowana byta stawka godzinowa i optata za
zebranie 1 koszyczka owocow (2 kg). W latach 2006 i 2007 w trakcie zbiorow
rolnik stosowat optatg 2,5 zt/za koszyczek, a plewienie i scidtkowanie wynagra-
dzane byty po 12 zt/h. W latach 2006—-2008 udziat kosztow najemne;j sity roboczej
wynosit okoto 73% wszystkich kosztow poniesionych na produkcje. W kolej-

Tabela 2
Struktura kosztéw w pierwszym i drugim roku owocowania plantacji w latach 2006—
2011

Koszty [z{] i ich struktura [%] w latach
2006 2007 2008 2009 2010 2011

Wyszczegol-
nienie

2] | (%] | [2] | [%] | [ | [%] | [2] | [ | [2] | [%] | [2] | [%]

2
S 2115 6,6 2157 6,0 2175 59| 2295 6,3| 2337 56| 2337 5,0
N

Nawo-

2738 8,5 2607 73| 2817 7,6| 2590 71| 2651| 64| 3160 6,7

QOchrona
roslin

Inne

1800 56| 2250 63| 2250 6,1 2250 6,1| 2250 54| 2200| 4,7

1724 54| 2711 7,5 3026 8,0/ 2604 710 2711 6,5| 7787| 16,5

Koszty paliwa
i smaréw

23715| 73,9|26189| 72,9|26880| 72,4|26880| 73,4|31680| 76,1(31680| 67,1

Najem pra-
cownikow

32092| 100,0|35914 | 100,0| 37 148| 100,036 619 | 100,0| 41 629|100,0 |47 164 | 100,0

Razem

Zrodio: Badania wiasne.
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nych latach 2009-2011 rolnik wszystkie prace wykonywane przez zatrudnio-
nych pracownikow wycenil w stawce godzinowe;.

W latach 2008 i 2009 — 10 zt/h zbidr oraz 12 zt/h $cidtkowanie i plewienie,
w latach 2010 i 2011 — 12 zt/h zostaty wycenione wszystkie prace wykonywa-
ne w gospodarstwie. Stawka godzinowa okazata si¢ znacznie drozsza metoda,
jednak ze wzgledow organizacyjnych przy uprawie odmian deserowych byta
konieczna do stosowania. Przecig¢tna pracochtonno$¢ w uprawie truskawki wy-
nosita 2640 rbh, z czego ponad 90% wszystkich godzin wykorzystano na zbior
owocow (tj. 2400 godzin). Pozostate koszty: koszty nawozenia i ochrony roslin,
koszt zakupu paliwa i smaroéw oraz inne koszty (stoma, opakowania i optaty tar-
gowe) w badanym okresie wahaty si¢ w granicach 28-33%.

Najwyzszy plon w badanym okresie gospodarstwo uzyskato w 2009 roku
—306,8 dt/ha, przy sredniej cenie na poziomie 333,5 zI/dt. Pozwolito to na osiag-
nigcie przychodu w wysokosci nieco ponad 102 tys. zt/ha. W latach 2007-2008
1 2010 przychody ze sprzedazy truskawki ksztaltowaty si¢ na poziomie 76—85
tys./ha. Najnizsza wartos¢ produkcji rolnik uzyskat w 2006 roku. Przyczynita si¢
do tego bardzo niska cena za 1 kg, ktora $rednio wynosila 2,93 zt. Duzy wplyw
na uzyskane wyniki produkcyjne miat przebieg pogody w badanym okresie.
W analizowanych latach $redni plon uzyskany z jednego hektara uprawy tru-
skawki ksztattowat si¢ na poziomie okoto 21 t/ha i1 byl siedem razy wyzszy niz
srednia dla Polski (3 t/ha). Najwyzszy plon gospodarstwo osiagngto w 2009 roku
— 30,7 t/ha (rys. 4). Wysokie plony osiagnigto w gospodarstwie takze w 2011
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Sredni plon truskawek w latach 2006—2011

Zrodio: Badania wiasne.
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roku — 25,5 t/ha. W pozostatych latach $redni plon ksztattowat si¢ na poziomie
okoto 17 t/ha.

Znaczny wptyw na tak duza rozbiezno$¢ w uzyskiwanych plonach miat prze-
bieg pogody: ujemne temperatury w okresie kwitnienia, ktore uszkadzaty paki
1 kwiaty, niedobor wilgoci 1 duza liczba szkodnikoéw oraz obfite deszcze w okre-
sie zbiorow, ktore sprzyjaty rozwojowi chorob. Duze znaczenie miata rowniez
stosowana technologia produkcji.

Optacalnos¢ produkcji truskawek w latach 2006-2011

Uwarunkowania rozwoju gospodarstw rolniczych, podobnie jak uwarunko-
wania rozwoju obszaréw wiejskich i rolnictwa, mozemy podzieli¢ na te o cha-
rakterze endogenicznym i egzogenicznym [Hunek 1998, Stanko 2008]. Do czyn-
nikow zewngtrznych zaliczamy czynniki ekonomiczne, demograficzne, spotecz-
no-kulturowe, technologiczne, polityczno-prawne, czy wreszcie przyrodnicze
[Kotler 1994]. Jak wskazuje Zigtara [2008], wewngtrzne uwarunkowania rol-
nictwa nierozerwalnie zwigzane sa z zasobami czynnikoéw produkeji, do ktérych
zaliczamy ziemig, pracg i kapital, struktur¢ obszarowa gospodarstw i warunki
naturalne, ktore determinuja wybor kierunkéw produkcji rolniczej. Czynniki we-
wnetrzne w gospodarstwie to czynniki, ktore maja bezposredni wptyw na uzy-
skane efekty z dzialalnos$ci rolniczej w danym gospodarstwie, w tym takze na
oplacalnos¢ produkcji. Zaliczymy do nich m.in. wielko$¢ gospodarstwa 1 plan-
tacji, wewngtrzne warunki komunikacyjne, stopien specjalizacji, dobor odmian,
intensywnos$¢ produkeji, poziom zmechanizowania prac, wyposazenie technicz-
ne gospodarstwa, nawozenie i pielegnacjg roslin, wyksztalcenie rolnika itp.

W celu ustalenia optacalno$ci poszczegdlnych produktéw badz galezi pro-
dukcyjnych nalezy skonfrontowa¢ uzyskane wyniki z poniesionymi naktadami.
Mozemy w tym celu wykorzysta¢ m.in. kalkulacje rolnicze, jako narzedzie po-
mocne przy podejmowaniu decyzji produkcyjnych. Pozwalaja one na przyjgcie
réznych wariantow postgpowania, aby osiagna¢ okreslony cel. Przedmiotem ta-
kich rozwazan sa najczesciej problemy dotyczace produkcji, kosztow i optacal-
nosci. Moga obejmowac cale gospodarstwo, okreslony dzial, galaz badz poje-
dyncze dzialanie produkcyjne [Urban 1982].

W zaleznosci od postawionego pytania 1 zastosowanych metod rozrozniamy
roézne rodzaje kalkulacji:

» kalkulacje kosztow — pomiar wartosci zuzytych zasobow przedsigbiorstwa
na jednostk¢ wyrobu badz swiadczonej ustugi. W zaleznos$ci od celu bada-
nia, zupelnosci i szczegdlowosci posiadanych informacji kalkulacje kosztow
dziela si¢ na pelne i niepelne [Manteuffel 1964];
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* kalkulacje optacalnosci — celem tej kalkulacji jest wykazanie, ktora produk-
cja jest bardziej optacalna;
* kalkulacja skutkéw zmian organizacyjnych dokonywanych w gospodarstwie

[Gebska, Filipiak 2006].

Obliczajac optacalnos¢ produkceji truskawek wykorzystano kalkulacje nie-
petne, ustalajac nadwyzke¢ bezposrednia. Porownania efektoéw ekonomicznych na
plantacjach w analizowanym gospodarstwie dokonano, wykorzystujac wartos¢
nadwyzki przychodoéw nad uwzglednionymi kosztami w przeliczeniu na 1 ha
produkcji. Metodyka liczenia nadwyzki jest zblizona do kategorii nadwyzki bez-
posredniej uzywanej w systemie FADN.

Gospodarstwo, w ktérym prowadzono badania zajmowato si¢ uprawa tru-
skawki od 2000 roku. Poczatkowo uprawiano wytacznie owoce odmiany Senga
Sengana z przeznaczeniem na przemyst. Ze wzgledu na spadek optacalnosci pro-
dukcji tego owocu, w 2003 roku zakupiono sadzonki odmian deserowych. Owo-
ce tych odmian sprzedawane byty na pobliskich targowiskach. W 2005 roku ze
wzgledu na brak optacalnosci zrezygnowano catkowicie z uprawy odmian prze-
mystowych. Gléwnym celem w doborze odmian bylo maksymalne wydtuzenie
okresu zbioru. Przy takim zestawieniu odmian okres owocowania plantacji polo-
wej bez oston moze trwa¢ ponad pottora miesigca. Czas przypadajacy na dojrze-
wanie 1 zbidr owocdw jednej odmiany trwa okoto 4 tygodni. Zbidr odbywat si¢
na plantacjach dwu- i trzyletnich, w pierwszym roku (roku posadzenia) kwiaty
z mtodych roslin byty $cinane. Zabieg ten umozliwial mtodym ro$linom szybsze
przyjecie po wsadzeniu, ich prawidlowy wzrost i rozw6j, wskutek czego zardowno
zbidr, jak 1 jako§¢ owocoéw w roku nastepnym byly znacznie wyzsze. Jedna plan-
tacja uzytkowana byta przez trzy lata, po tym okresie rosliny przyorywano.

Napodstawie zebranych informacji i sporzadzonych kalkulacji mozna stwier-
dzi¢, ze produkcja truskawki deserowej w badanym okresie byta optacalna. Wy-
niki analizy zostaly zaprezentowane w tabeli 3. W pierwszym roku wystgpowaty
jedynie koszty zwiazane z zalozeniem plantacji (zakup sadzonek, przygotowanie
pola) i utrzymania jej w dobrej kulturze (zakup instalacji kropelkowej, zakup
nawozow 1 srodkéw ochrony roslin). W roku zatozenie plantacji jedyne zrédlo
dochodu stanowily doptaty do uprawianej powierzchni (JPO). Uzyskane wspar-
cie pokrywalo zaledwie 2—4% wszystkich poniesionych kosztow. W pierwszym
roku kwiaty z mtodej plantacji $cinano w zwiazku z czym gospodarstwo nie
generowato dochodu ze sprzedazy owocow.

W drugim roku od zalozenia plantacji (jest to pierwszy rok owocowania) we
wszystkich badanych latach gospodarstwo osiagato przychody pozwalajace na
pokrycie poniesionych kosztow. Ponadto w latach 2007-2011 uzyskana nadwyz-
ka pozwolita na pokrycie wszystkich kosztoéw powstaltych w roku poprzednim
(zalozenia plantacji). Wyjatek stanowit 2006 rok, gdzie po dwoch latach uprawy
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Tabela 3
Nadwyzka bezposrednia produkcji truskawki w trzyletnim toku produkcji w latach 2006—
-20M

Wartos$¢ nadwyzki bezposredniej [zt/ha] w produkgji truskawek

Wyszczegolnienie w latach

2006 2007 2008 2009 2010 2011

Koszty i nadwyzka w pierwszym roku

Doptaty do powierzchni 276,2 301,5 339,3 506,9 562,1 710,5
Koszty bezposrednie 19 161,6 19192,8 192474 17 230,0 17 7277 18 075,3
Nadwyzka bezposrednia | —18 8854 | —18 891,3 | —18 908,1 | —-16723,1 | -17 165,6 | —17 364,8

Nadwyzka bezposrednia

., -0,98 -0,98 -0,98 -0,97 -0,97 -0,96
na 1 zt kosztow

Koszty i nadwyzka w drugim roku

Przychdd z produkciji 49 100,1 85 149,1 78 153,2 | 102809,4 | 76092,2 | 148 131,8
Koszty bezposrednie 320914 35912,6 37 146,8 36 618,3 41 628,2 47 164,2
Nadwyzka bezposrednia 17008,7 | 49236,5 | 410064 | 66 191,1 34 464,0 | 100 967,6

Nadwyzka bezposrednia
na 1 zt kosztow

0,5 1.4 1,10 1,81 0,83 2,14

Koszty i nadwyzka w trzecim roku

Przychdd z produkgji 49100,2 | 85149,1 78153,3 | 102809,4 | 76092,2 | 148 131,8
Koszty bezposrednie 320914 | 359126 | 37146,8 | 36618,3 | 416282 | 47164,2
Nadwyzka bezposrednia 17 008,8 | 49236,5| 41006,5| 661911 34 463,0 | 100 967,6

Nadwyzka bezposrednia
na 1 zt kosztow

0,53 1,37 1,10 1,81 0,83 2,14

Zrodto: Badania wiasne.

uzyskane przychody wystarczyly na pokrycie wszystkich kosztoéw powstatych
w dwuletnim cyklu prowadzenia dzialalnosci. W badanym okresie, w pierwszym
roku owocowania, najbardziej optacalny okazat si¢ rok 2011. Uprawa truskawki
w tym roku pozwolita na uzyskanie nadwyzki bezposredniej ponad dwukrotnie
wyzszej w stosunku do poniesionych kosztow. Uzyskana nadwyzka pozwolita
na pokrycie wszystkich kosztow powstatych w dwuletnim cyklu prowadzenia
dzialalno$ci. Wysoko optacalna byta takze produkcja w latach 2007 1 2009.
Wysoki poziom plondéw z hektara przy jednoczesnie korzystnej cenie za ki-
logram miat wplyw na optacalno$¢ produkcji truskawki w wyréznionych latach
chociaz, jak wynika z badan Wickiego [2007, 2008], stosowanie wyzszych na-
ktadow oraz uzyskiwanie wyzszych plonow i przychodow nie zawsze powoduje
wzrost nadwyzek. Wyzsza nadwyzka bezposrednia jest wazna, gdyz wnosi wktad
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w pokrycie kosztow posrednich przedsigbiorstwa, a nizsze koszty wytworzenia
to wyzsza konkurencyjnosc.

W trzecim roku produkcji — w drugim roku owocowania w badanym gospo-
darstwie — zarowno poziom kosztoéw, jak i osiaganej nadwyzki bezposredniej
ksztattowaly si¢ na takim samym poziomie jak w pierwszym roku owocowania.
W trzyletnim cyklu prowadzenia dziatalno$ci we wszystkich analizowanych la-
tach uzyskany przychdd pozwolil na pokrycie wszystkich kosztow i na uzyskanie
dodatniego wyniku. Po trzech latach uzytkowania plantacji najbardziej optacalna
okazata si¢ produkcja w 2011 roku.

Podsumowanie i wnioski

Na podstawie przeprowadzonych badan i analiz w zakresie produkc;ji truska-
wek w latach 2006-2011 mozna stwierdzi¢, ze Polska nalezy do jednych z czo-
towych producentow truskawki na swiecie. W 2010 roku powierzchnia nasadzen
w naszym kraju wynosita 51,7 tys. ha, co stanowito ok. 21% uprawy §wiatowej
132% powierzchni upraw w Europie. Powierzchnia upraw nie przektadata si¢ na
uzyskany plon. Z wynikiem 3 t/ha stawiato to Polske na ostatnim miejscu wsrdd
liczacych si¢ producentow truskawek. Tak niska wydajnos¢ z jednego hektara
spowodowana byta prowadzeniem ekstensywnej produkcji i duzym rozdrobnie-
niem plantacji. Uprawa truskawki w Polsce rozwingta si¢ po 1965 roku. Za-
sztosci historyczne spowodowaly, ze na terenie kraju rynek odmian deserowych
praktycznie nie istnieje, co jednak ze wzgledu na niska optacalno$¢ odmian prze-
mystowych zaczyna ulega¢ zmianie.

Produkcja truskawek w analizowanym gospodarstwie byta optacalna we
wszystkich badanych latach. Najwyzszy wskaznik optacalnos$ci odnotowano
w 2011 roku w trzyletnim cyklu produkcyjnym. Sredni plon z 1 ha w analizowa-
nym gospodarstwie w latach 2006-2011 wynosit 21 t/ha. Stosowana technologia
produkcji pozwolita na uzyskanie $rednio siedem razy wigkszego plonu niz sred-
nia szacowana przez GUS, a w latach o wyjatkowo sprzyjajacych warunkach na-
wet dziesig¢ razy wigkszego. Podstawowymi czynnikami warunkujacymi opta-
calnos¢ produkeji byt poziom plonow, uzyskana cena oraz wysoko$¢ kosztow
bezposrednich poniesionych w procesie produkcji.

Literatura

Analizy Rynkowe 2000-2011. Rynek Owocoéw i Warzyw stan i perspektywy. IERiGZ, ARR,
MR i RW, Warszawa.
Dane FAOSTAT, http:faostat.fao.org.



121

GEBSKA M., FILIPTIAK T. 2006: Podstawy ekonomiki i organizacji gospodarstw rolniczych.
Wyd. SGGW, Warszawa.

HUNEK T. 1998: Rozwoj obszarow wiejskich i agrobiznesu. Encyklopedia Agrobiznesu.
A. Wos§ (red.). Fundacja Innowacja, Warszawa.

KOTLER P. 1994: Marketing. Analiza, planowanie, wdrazanie, kontrola. Gebethner i S-ka.
Warszawa.

MAKOSZ E. 2010: Razem ochronmy baze surowcowq przetworstwa owocowego. ,,Przemyst
Fermentacyjny i Owocowo-Warzywny”, nr 12.

MAKOSZ E. 2012: 40 lat polskiego sadownictwa. ,,Sad Nowoczesny”, nr 1.

MANTEUFFEL R. 1964: Rachunkowos¢ rolnicza. Tom II (koszty, wycena, kalkulacje, spra-
wozdawczos¢). PWRIL, Warszawa.

STANKO S. 2008: Zewnetrzne uwarunkowania rozwoju rolnictwa. Roczniki Nauk Rolni-
czych, Seria G, t. 94, z. 2.

URBAN M. 1982: Ekonomika i organizacja gospodarstw rolnych. PWN, Warszawa.

WICKI L. 2007: Wpltyw postepu biologicznego na plonowanie i ekonomike produkcji zboz
ozimych. Roczniki Nauk Rolniczych. Seria G, t. 94, z. 1.

WICKI L. 2008: Produkcyjne i ekonomiczne efekty stosowania kwalifikowanego materiatu
siewnego w produkcji zboz jarych i ziemniakow. Roczniki Nauk Rolniczych, Seria G,
t. 95, z. 2.

ZIETARA W. 2008: Wewnetrzne uwarunkowania rozwoju polskiego rolnictwa. Roczniki
Nauk Rolniczych, Seria G, t. 94, z. 2.

The Use and Profitability of Strawberries

Abstract

The study provides an assessment of profitability of strawberries, grown for
direct consumption in the traditional time of harvest. The aim was to determine
the economic impact of strawberries in Poland and in the world, determine the
direction of the use of strawberries in Poland and to determine the profitability
of production and the factors shaping it. Our study was carried out for the
period 2006-2011 in deliberately chosen farm, where for more than 10 years
are produced strawberries. It was found that the fundamental determinants of
profitability was the level of yields, the price obtained and the level of direct
costs incurred in the production process.



