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Finansowanie dziatalnosci innowacyjnej
w podlaskich przedsiebiorstwach

Wstep

Jedna z podstawowych funkcji wspotczesnego przedsigbiorstwa jest dziatal-
no$¢ innowacyjna, ktorej skutkiem sa swiadome i planowe zmiany w technice,
technologii 1 organizacji pracy, przyczyniajace si¢ do realizacji celow zarowno
strategicznych, jak i operacyjnych [Baruk 2006]. Innowacje systemowo wpro-
wadzane we wszystkich sferach funkcjonowania przedsigbiorstwa, zaroéwno
w okresie dobrej koniunktury, jak i w warunkach kryzysu, przynosza korzysci
w postaci rozwoju firmy, poprawy jej rentownosci, zwickszenia prestizu na rynku'.

Postepujaca globalizacja i dynamika zmian w otoczeniu, bedace wynikiem
nasilajacej si¢ konkurencji i coraz szybszego postgpu technicznego, wymuszaja
ciagle wdrazanie innowacji. Z tych wzgledow przedsigbiorstwo powinno opra-
cowac¢ taki system zarzadzania dziatalno$cia innowacyjna, aby nowe pomysty
1 ich wprowadzanie w Zycie byly na trwale wpisane w strategi¢ firmy [Brze-
zinski 2001]. Jednoczesnie powinien by¢ zapewniony staty dostep do kapitatu,
poniewaz innowacyjnos¢ przedsigbiorstw w duzym stopniu uzalezniona jest od
posiadanych srodkow finansowych, ktére limituja zar6wno petne wykorzystanie
wlasnych pomystow, jak i dostep do zewnetrznych zrédet innowacji, takich jak
zakup licencji, zakup wyposazenia technicznego, zatrudnienie wysoko optaca-
nych specjalistow.

Celem artykutu jest przedstawienie wynikoéw badan ankietowych dotycza-
cych finansowania dziatalnosci innowacyjnej w podlaskich przedsigbiorstwach.
Zaprezentowane wyniki stanowia fragment szerszego opracowania, ktdrego
przedmiotem byto monitorowanie Regionalnej Strategii Innowacji Wojewodz-
twa Podlaskiegoz. Badania zostaly przeprowadzone w grudniu 2006 roku metoda

'Rezultaty innowacji mozna rozpatrywaé nie tylko przez pryzmat dziatalno$ci wdrazajacych je
przedsigbiorstw, ale rowniez z punktu widzenia konkurencyjnosci catego systemu gospodarczego
[Ciborowski 2009].

2Calosé wynikow badan zostata omowiona w [Klamecka-Roszkowska i in. 2007].
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wywiadow bezposrednich z wlascicielami, wspotwiascicielami badz glownymi
menedzerami firm i obejmowaty tacznie 575 przedsie;biorstw3 . Struktura bada-
nych przedsigbiorstw pod wzgledem ich wielkosci byta nastgpujaca: 206 firm za-
trudniato do 9 pracownikow (mikroprzedsigbiorstwa), w 251 przedsigbiorstwach
pracowato od 10 do 49 o0sob (firmy mate), w 91 byto zatrudnionych od 50 do 249
osob (firmy $rednie), a w 27 przedsigbiorstwach zatrudnienie przekraczato 250
0sob (firmy duze).

Rodzaje dziatalnosci innowacyjnej

Dziatalno$¢ innowacyjna obejmuje wszystkie dziatania o charakterze na-
ukowym, technicznym, organizacyjnym, finansowym i komercyjnym, ktorych
celem jest opracowanie i wdrozenie nowych lub istotnie ulepszonych produktow
1 procesoOw [Matusiak 2005]. Dziatalno§¢ innowacyjna moze by¢ prowadzona
przez samo przedsigbiorstwo na jego wlasnym terenie lub moze polega¢ na na-
byciu dobr i ustug badz wiedzy ze zrddet zewngtrznych.

Do gtownych rodzajow dziatalnosci innowacyjnej zalicza si¢ [Podrecznik
Oslo 2008]:
® prace badawczo-rozwojowe (B+R), ktore sa zwigzane z opracowywaniem

nowych 1 ulepszonych produktéw oraz nowych lub ulepszonych procesow;

moga by¢ one wykonane we wlasnym zakresie lub nabyte od innych jedno-
stek;

® zakup maszyn i1 urzadzen oraz budowg, rozbudowg i modernizacj¢ budyn-
kéw shuzacych wdrazaniu innowacji;

® nabycie gotowej technologii w postaci dokumentacji i praw (licencji, praw
patentowych, ujawnien know-how itp.);

® szkolenie personelu zwigzane z dzialalnoscia innowacyjna poczawszy od
etapu projektowania az do fazy marketingu;

® marketing dotyczacy nowych i ulepszonych produktow, czyli wydatki na
wstepne badania rynku, testy rynkowe produktow, reklame itp.

30 prawidlowych wynikach badan ankietowych decyduje wiasciwy dobor proby. W bazie otrzy-
manej z Urzgdu Statystycznego w Bialymstoku znajdowato si¢ 2240 podmiotoéw, przy czym do-
bor firm miat charakter czg¢§ciowo celowy, a czgsciowo losowy. W bazie tej zostaly uwzglednione
wszystkie podmioty zatrudniajace ponad 9 pracownikow, tj. 1427 jednostek. Sposrod pozostatych
podmiotéw (zatrudniajacych do 9 pracownikow) losowo wybrano 813 jednostek. Z ogdlnej bazy
danych do badan wylosowano, zgodnie z zatozeniami projektu, 1000 podmiotéw, w tym 870
przedsigbiorstw. W efekcie przeprowadzono wywiad w 575 przedsigbiorstwach. Do gtéwnych
przyczyn niezrealizowania wywiadow nalezy zaliczy¢ odmowg wypehienia ankiety ze strony
firmy objetej badaniem. Poza tym czg$¢ firm nie istniata pod wskazanym adresem.
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Sposrod wymienionych rodzajow dziatalnosci innowacyjnej w podlaskich
przedsigbiorstwach w 2006 roku najczgsciej wystepowaty: naklady inwestycyjne
na $rodki trwate (27% wskazan), zakup wiedzy z zewnatrz w postaci know-how,
licencji 1 oprogramowania (21% wskazan) oraz szkolenia pracownikow zwiazane
z wprowadzaniem innowacji (20% wskazan). Okoto 10% ogdtu badanych podmiotow
prowadzito wlasne badania, tylko 4% zakupito prace badawczo-rozwojowe (tab. 1).

Tabela 1
Rodzaje dziatalnosci innowacyjnej w badanych firmach
Udziat
Wyszczegolnienie Liczba firm | procentowy
w probie
Wiasne prace badawczo-rozwojowe (B+R) 57 9,9
Zakup prac badawczo-rozwojowych 23 4,0
Naktady inwestycyjne na srodki trwate® 155 27,0
Zakup wiedzy z zewnatrz (know-how, licencje,
. 119 20,7
oprogramowanie)
.Szkolenlua pracownikéw zwigzane z wprowadzaniem 115 200
innowacji
Marketing zwigzany z wprowadzaniem nowych
. . ] 94 16,3
i zmodernizowanych wyrobéw
Inne przygotowania do wprowadzenia innowacji
7 54 9,4
technologicznych

* grupy K8T 0, 1, 2, 3-8
Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie badan ankietowych.

Rodzaj dziatalno$ci innowacyjnej byl wyraznie skorelowany z wielko$cia
przedsigbiorstwa i poziomem jego innowacyjnosci (tab. 2). Wlasne prace ba-
dawczo-rozwojowe prowadzita co piata firma innowacyjna 1 tylko co setna fir-
ma nieinnowacyjna*. W przypadku naktadow inwestycyjnych poniesionych na
srodki trwate wykorzystywane w dzialalno$ci innowacyjnej rowniez wida¢ duze
zréznicowanie migdzy firmami innowacyjnymi i nieinnowacyjnymi (odsetek
wskazan wynosit tutaj odpowiednio: 45% oraz 12%). Jak nalezato przypuszczac,
im wigksze przedsigbiorstwo, tym wigksze zaangazowanie w poszczegdlne ro-
dzaje dziatalnosci innowacyjnej, przy czym mikroprzedsigbiorstwa i firmy mate

Do grupy przedsigbiorstw innowacyjnych zostaly zaliczone te, ktore w okresie 20042006 wpro-
wadzity na rynek przynajmniej jedna innowacjg techniczna (nowy lub istotnie ulepszony produkt
badz nowy lub istotnie ulepszony proces technologiczny). Grupg firm nieinnowacyjnych stano-
wia pozostate przedsigbiorstwa objete badaniem. Przedsigbiorstwa te moglty w badanym okresie
prowadzi¢ dziatalno$¢ innowacyjna i ponosi¢ zwiazane z tym wydatki na projekty innowacyjne,
ktdre nie zostaly zakonczone sukcesem lub znajdowaly si¢ jeszcze w trakcie realizacji.
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najcze¢sciej wskazywaty naklady inwestycyjne na srodki trwate, firmy Srednie
preferowaty zakup wiedzy z zewnatrz oraz szkolenie pracownikow zwiazane
z wprowadzaniem innowacji, natomiast duze przedsigbiorstwa z jednakowa
uwaga traktowaty wszystkie trzy wymienione formy dziatalno$ci innowacyjne;.

Tabela 2
Rodzaje dziatalnosci innowacyjnej wedtug wielkosci firm i poziomu ich innowacyjnosci
(W °/o)

Liczba zatrudnionych

pracownikéw Firmy

Wyszczegdlnienie _
1-9 | 1049 | 50-249 | 250+ |innowacyjne nieinnowa-

cyjne
Wtasne prace badawczo-
rozwojowe (B+R) 39 | 112 11,0 | 40,7 19,9 1,3
Zakup prac badawczo-
-rozwojowych - 5,6 6,6 | 11,1 7,5 1,0
Naktady inwestycyjne
na srodki trwate* 214 | 27,9 28,6 | 55,6 447 11,7

Zakup wiedzy z zewnatrz
(know-how, licencje, opro-
gramowanie) 1,7 | 19,9 33,0 | 55,6 34,2 9,1
Szkolenia pracownikéw
zwigzane z wprowadza-
niem innowacji 92 | 20,7 | 31,9 | 556 36,8 5,5
Marketing zwigzany

z wprowadzaniem nowych
i zmodernizowanych wy-
robow 10,7 | 17,1 18,7 | 444 33,1 1,9
Inne przygotowania do
wprowadzenia innowaciji
technologicznych 5,3 9,6 12,1 | 29,6 18,4 1,6

* grupy KST 0, 1, 2, 3-8
Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie badan ankietowych.

Zrédta finansowania dziatalnosci innowacyjnej

Zrédtem finansowania innowacji moze by¢ kapitat whasny lub kapitat obcy.
Kapitat wlasny stanowia $rodki wygospodarowane w ramach przedsigbiorstwa
(np. zysk zatrzymany, odpisy amortyzacyjne, srodki uzyskane ze sprzedazy po-
siadanego majatku trwatego i obrotowego, ciche rezerwy) lub pozyskane z ze-
wnatrz (np. nowe wktady wlascicieli, srodki pochodzace z funduszy kapitatu ry-
zyka, subwencje i dotacje). Do kapitatu obcego zalicza si¢ kredyty i pozyczki od
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instytucji bankowych i niebankowych, kredyty dostawcow i kredyty odbiorcow
[Sosnowska 1 in. 2003, Stawasz 1999. Wybor zrédel finansowania dziatalno$ci
innowacyjnej zalezy od wielu czynnikow, do ktorych zalicza si¢ m.in.: dostep-
no$¢ kapitatu, koszt kapitatu, efekt dzwigni finansowej, czas pozyskania nie-
zbednego kapitatu i ryzyko jego obstugi [Wymystowski 2004]. Zarowno kapitat
wlasny, jak 1 kapitatl obcy maja swoje wady 1 zalety, ktore nalezy uwzgledni¢
przy ksztattowaniu optymalnej struktury Zrédet finansowania dziatalnos$ci inno-
wacyjnej.

Potrzeby finansowe zwiazane z realizacja innowacji zaleza w duzym stop-
niu od etapu, na jakim znajduja si¢ prace nad nowym rozwigzaniem. Szczegol-
ne trudno$ci zwiazane sa z finansowaniem pierwszej fazy tworzenia koncepcji
innowacyjnych rozwiazan, jako Ze jest ona w najwigkszym stopniu obarczona
ryzykiem niepowodzenia [Niedzielski i in. 2007].

Zroédta finansowania dziatalnosci innowacyjnej w badanych przedsigbior-
stwach to przede wszystkim s$rodki wiasne (97% wskazan), a takze kredyty
bankowe (32% wskazan). W niewielkim stopniu podlaskie firmy korzystaly ze
srodkéw pozyskanych z zagranicy (8% wskazan) czy tez pochodzacych z budze-
tu panstwa (4% wskazan). Jedynie 0,8% przedsigbiorstw prowadzacych dzia-
falno$¢ innowacyjna korzystato ze srodkéw pochodzacych z funduszy kapitatu
ryzyka (tab. 3).

Tabela 3
Zrédta finansowania dziatalnosci innowacyjnej w badanych firmach*
Wyszczegolnienie Liczba firm Udziat prchntowy
w probie

Srodki wlasne 232 96,7
Srodki otrzymane z budzetu panstwa 10 4,2
Srodki pozyskane z zagranicy

(bezzwrotne) 19 7,9
Srodki pochodzace z funduszy kapitatu

ryzyka 2 0,8
Kredyty bankowe 77 321

*

odsetek wskazan liczony w stosunku do ogotu przedsigbiorstw, kidre prowadzity
dziatalno$¢ innowacyjna, przy czym badane firmy mogly wskaza¢ wiecej niz jedng
odpowiedz

Zrédio: Opracowanie wiasne na podstawie badan ankietowych.

Wyboér zrdédel finansowania byl uzalezniony od wielko$ci przedsigbior-
stwa oraz od poziomu jego innowacyjnosci (tab. 4). W 2006 roku wszystkie mi-
kroprzedsigbiorstwa przeznaczyly na dzialalno§¢ innowacyjna $rodki wtlasne,
a 18% z nich skorzystato ponadto z kredytu bankowego. Ponad 95% pozosta-
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Tabela 4
Zrédta finansowania dziatalno$ci innowacyjnej wedtug wielkosci firm i poziomu ich inno-
wacyjnosci (w %)*

Liczba zatrudnionych Ei
o irmy
. pracownikéw
Wyszczegolnienie : T
1-9 110-49| 50249 | 250+ |Nnowacyj-| nieinnowa-

ne cyjne
Srodki wtasne 100,0| 95,5 96,1 95,2 98,7 92,6
Srodki otrzymane
z budzetu panstwa 1,8 3,6 3,9 14,3 54 -
Srodki pozyskane
z zagranicy (bezzwrotne) 89| 3,6 11,8 19,0 9,1 3,7
Srodki pochodzace
z funduszy kapitatu ryzyka 1,8 - - 4.8 0,5 1,9
Kredyty bankowe 17,9 32,1 45,1 38,1 34,9 22,2

*

odsetek wskazan liczony w stosunku do ogotu przedsiebiorstw, kidre prowadzity
dziatalno$¢ innowacyjna, przy czym badane firmy mogly wskaza¢ wiecej niz jedng
odpowiedz

Zrédio: Opracowanie wiasne na podstawie badan ankietowych.

tych przedsigbiorstw deklarowato finansowanie innowacji produktowych i pro-
cesowych ze srodkéw pochodzacych z kapitalow wlasnych, natomiast odsetek
wskazan dla kredytow bankowych wynosit od 32% (firmy mate) do 45% (firmy
srednie). W badanym okresie przedsigbiorstwa mate 1 $rednie nie korzystaty ze
srodkow pochodzacych z funduszy kapitalu ryzyka. Firmy innowacyjne, posia-
dajace juz doswiadczenie w finansowaniu tego rodzaju dziatalnosci, preferowaty
srodki wihasne (99%) 1 kredyty bankowe (35%). Takie same Zrodta finansowania
wybieraty rowniez firmy nieinnowacyjne, przy czym wskazania byly tutaj mniej-
sze (odpowiednio 93% oraz 22%).

Badane przedsigbiorstwa informowaty, iz w latach 2004-2006 okoto 17%
firm prowadzacych dziatalno$¢ innowacyjna otrzymalo wsparcie finansowe
z Unii Europejskiej, 6% firm skorzystato z pomocy jednostek samorzadu teryto-
rialnego i/lub terenowych organéw administracji rzadowej, a niecate 2% uzyska-
to dofinansowanie od jednostek rzadowych szczebla centralnego (tab. 5).

Tabela 6 przedstawia zrodla publicznego wsparcia dla dziatalno$ci inno-
wacyjnej z uwzglednieniem wielkos$ci firm 1 poziomu ich innowacyjnos$ci. Z da-
nych w niej zawartych wynika, iz ze srodkoéw pochodzacych z Unii Europejskiej
najczesciej korzystaly przedsigbiorstwa $rednie (87% wskazan), ktore jako je-
dyne, w badanym okresie obejmujacym lata 2004-2006, nie otrzymaty wsparcia
finansowego od jednostek rzadowych szczebla centralnego. Przedsigbiorstwa
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Tabela 5
Zrodta publicznego wsparcia dla dziatalnosci innowacyjnej w badanych firmach*

Wyszczegdlnienie Liczba firm Udziat procento-
wy W probie

Od jednostek samorzadu terytorialnego i/lub

terenowych organow administracji rzadowej 14 5,8

Od jednostek rzadowych szczebla centralnego 4 1,7

Z Unii Europejskiej 40 16,6

*

odsetek wskazan liczony w stosunku do ogotu przedsiebiorstw, kidre prowadzity
dziatalno$¢ innowacyjng
Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie badan ankietowych.

Tabela 6
Zrodta publicznego wsparcia dla dziatalno$ci innowacyjnej wedtug wielkosci firm i pozio-
mu ich innowacyjnosci (w %)*

Liczba zatrudnionych Firmy
R pracownikéw
Wyszczegolnienie - —
1-9 | 10-49 | 50-249 | 250+ | '"nOWa- jhieinnowa-
cyjne cyjne

Od jednostek samorzadu
terytorialnego i/lub tereno-
wych organéw administracji
rzagdowe;j 222 | 259 13,3 | 23,1 25,0 -
Od jednostek rzadowych
szczebla centralnego 11,1 7.4 - 7,7 8,3 -
Z Unii Europejskiej 66,7 | 66,7 86,7 | 69,2 66,7 100,0

*

odsetek wskazan liczony w stosunku do ogotu firm, ktére otrzymaty wsparcie
finansowe
Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie badan ankietowych.

mate, czgsciej niz pozostate, wymieniaty pomoc ze strony jednostek samorzadu
terytorialnego i/lub terenowych organdw administracji rzadowej (26% wskazan),
a mikroprzedsigbiorstwa — pomoc od jednostek rzadowych szczebla centralnego
(11% wskazan).

Na uwagg zastuguje fakt, ze w badanym okresie wszystkie firmy nieinno-
wacyjne otrzymaty wsparcie z Unii Europejskiej. Pomoc taka uzyskato réwniez
67% firm innowacyjnych. Firmy innowacyjne otrzymaly ponadto wsparcie od
jednostek samorzadu terytorialnego i/lub terenowych organow administracji rza-
dowej (25% wskazan) i od jednostek rzadowych szczebla centralnego (8% wska-
zan), czym nie mogty pochwali¢ si¢ przedsigbiorstwa nieinnowacyne.
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Trudnosci w pozyskiwaniu srodkéw na finansowanie
dzialalnosci innowacyjnej

Na dziatalno$¢ innowacyjna przedsigbiorstw ma wplyw wiele czynnikéw,
ktore ograniczaja jej rozmiary i efektywnos¢. H. Mizgajska czynniki ogranicza-
jace aktywno$¢ innowacyjna przedsigbiorstw ujmuje w dwie grupy: czynniki
zwiazane z ekonomia oraz czynniki zwiazane z prowadzona polityka panstwa.
Pierwsza grupa obejmuje np. brak srodkéw finansowych, wysokie koszty wdro-
zen 1 przestarzaty park maszynowy. W sktad drugiej grupy wchodza np. zbyt
wysokie podatki, trudno dostepny kredyt oraz brak wsparcia rzadu [Mizgajska
2002]. Z kolei E. Stawasz bariery zwiazane z wprowadzaniem innowacji tech-
nologicznych dzieli na wewngtrzne i zewngtrzne. Do pierwszej grupy zalicza np.
brak srodkow finansowych, brak informacji rynkowej o poszukiwanych produk-
tach oraz brak specjalistycznych maszyn i urzadzen niezbednych do uruchomie-
nia nowej produkcji. Druga grupe tworza np. niech¢¢ ewentualnych partnerow
do wspotpracy przy opracowywaniu i uruchamianiu produkcji, zbyt wysokie
koszty zamoéwienia opracowan i trudnosci zwiazane z ochrona patentowa [Sta-
wasz 1999].

Brak srodkéw finansowych, wymieniany przez obu cytowanych autorow
jako czynnik hamujacy dzialalno§¢ innowacyjna, wskazywany byl rowniez
przez co trzecie podlaskie przedsigbiorstwo [Klamecka-Roszkowska 2008].
Z kolei starania o pozyskanie zewngtrznych zrodet finansowania napotykaty na
okreslone trudnosci.

Wisréd trudnosci zwiazanych z pozyskaniem srodkdw na finansowanie dziatan
innowacyjnych podlaskie przedsigbiorstwa najczgsciej wymieniaty czasochtonne
procedury (63% wskazan), wysoko$¢ oprocentowania kredytow (42% wskazan)
oraz wymagane zabezpieczenia (33% wskazan). Rzadziej natomiast jako powod
podawaty obaweg przed uzaleznieniem si¢ od instytucji finansowych, koszt opra-
cowania biznesplanu, zbyt malq liczbg instytucji wsparcia finansowego w regionie
czy tez brak doswiadczen we wspoltpracy z takimi instytucjami (tab. 7).

Hierarchia najwazniejszych trudnosci w pozyskaniu srodkéw na finanso-
wanie dziatalnos$ci innowacyjnej w poszczegolnych grupach wielkosciowych
przedsigbiorstw byla identyczna (tab. 8). Wszystkie firmy jako najistotniejsza
barier¢ podawaly czasochlonne procedury (ponad 50% wskazan). Na drugim
miejscu wymieniano wysokos$¢ oprocentowania kredytow, a na trzecim — wyma-
gane zabezpieczenia. Nalezy zauwazy¢, ze odsetek wskazan w przypadku dwoch
ostatnich barier malal wraz ze wzrostem wielkos$ci przedsigbiorstwa mierzonej
liczba zatrudnionych pracownikéw. Dla mikroprzedsigbiorstw ponadto istotna
bariera okazat si¢ brak do§wiadczenia we wspotpracy z instytucjami finansowy-
mi, o czym informowato co piate przedsigbiorstwo nalezace do tej grupy.
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Tabela 7

Trudnos$ci w pozyskiwaniu srodkéw na finansowanie dziatarh innowacyjnych w badanych
firmach*

O Liczba Udziat procento-

Wyszczegdlnienie s s
odpowiedzi wy w probie

Wysokos$¢ oprocentowania kredytow 277 42,4
Wymagane zabezpieczenia 179 33,4
Czasochionne procedury 340 63,4
Koszt opracowania biznesplanu 64 11,9
Zbyt mata liczba/brak instytucji wsparcia 84 157
finansowego w regionie ’
Brak doswiadczen we wspoétpracy z instytucjami
" . 86 16,0
inansowymi
Obawa przed uzaleznieniem sie od instytucji 62 16
finansowych ’
Inne 24 4.5

* badane firmy mogty wskazac trzy odpowiedzi
Zrodto:Opracowanie wiasne na podstawie badan ankietowych.

Tabela 8
Trudnosci w pozyskiwaniu srodkéw na finansowanie dziatah innowacyjnych wedtug wiel-
kosci firm i poziomu ich innowacyjnosci (w %)*

Liczba zatrudnionych
pracownikéw

1-9 | 10-49 | 50-249| 250+ | Nnowa- | nieinno-

Firmy

Wyszczegolnienie

cyjne wacyjne
Wysokos¢ oprocentowania
kredytow 451| 37,5 34,1 | 33,3 43,6 35,9
Wymagane zabezpieczenia 354 315 23,1 22,2 32,0 30,4
Czasochtonne procedury 51,5| 64,9 60,4 | 59,3 64,7 54,4
Koszt opracowania
biznesplanu 10,2 12,4 8,8 | 14,8 12,4 10,0

Zbyt mata liczba/brak instytuc;ji
wsparcia finansowego

w regionie 12,1 15,9 15,4 | 18,5 19,5 10,4
Brak doswiadczen we wspot-
pracy z instytucjami finanso-

wymi 20,4| 11,6 15,4 3,7 12,8 16,8
Obawa przed uzaleznieniem

sie od instytucji finansowych 11,2| 10,0 12,1 11,1 12,4 9.4
Inne 29 24 8,8 | 14,8 4,9 3,6

* badane firmy mogty wskazac trzy odpowiedzi
Zrodto: Opracowanie wtasne na podstawie badan ankietowych.
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Analiza badanych podmiotow uwzgledniajaca ich podziat na firmy innowa-
cyjne i nieinnowacyjne pozwala zauwazy¢, ze w obu grupach przedsigbiorstw
gltowne utrudnienie w pozyskiwaniu srodkow na finansowanie dziatalnosci inno-
wacyjnej stanowia czasochtonne procedury (odpowiednio 65 i 54% wskazan).

WhioskKi

Zaprezentowane wyniki badan pozwalaja sformutowac¢ kilka wnioskow.

1. W ramach prowadzonej dzialalnosci innowacyjnej ankietowane przedsig-
biorstwa preferowaty: naktady inwestycyjne na srodki trwate, zakup wiedzy
z zewnatrz (know-how, licencje, oprogramowanie), szkolenie pracownikow
zwiazane z wprowadzaniem innowacji oraz marketing dotyczacy nowych
lub zmodernizowanych wyrobow. Podlascy przedsigbiorcy zbyt mata wage
przywiazywali do zakupu prac badawczo-rozwojowych oraz do wtasnych
prac B+R.

2. Glownym zrédlem finansowania dzialalnosci innowacyjnej w badanych
przedsigbiorstwach byly $rodki wilasne, a w drugiej kolejnosci — kredyty
bankowe. Srodki pozyskane z zagranicy, otrzymane z budzetu panstwa czy
tez pochodzace z funduszy kapitalu ryzyka miaty niewielki udziat w finan-
sowaniu innowacji produktowych i procesowych.

3. Podlaskie przedsigbiorstwa w matym stopniu korzystaly z publicznego
wsparcia dla dziatalno$ci innowacyjnej. W wigkszosci przypadkow byta to
pomoc z Unii Europejskiej. Wsparcie finansowe od jednostek samorzadu te-
rytorialnego i/lub terenowych organdw administracji rzadowej oraz od jed-
nostek rzadowych szczebla centralnego uzyskaly tylko nieliczne firmy.

4. Ankietowane przedsigbiorstwa sygnalizowaty brak srodkow wilasnych jako
istotna przeszkode w prowadzeniu dziatalnosci innowacyjne;j. Z kolei stara-
nia o pozyskanie zewngtrznych zrodet finansowania napotykaty na okreslo-
ne trudnos$ci, do ktorych nalezaty: czasochtonne procedury, wysokie opro-
centowanie kredytow i wymagane zabezpieczenia.

Reasumujac nalezy stwierdzi¢, ze wybor zrodet finansowania dziatalno-
$ci innowacyjnej zalezy od sytuacji, w jakiej znajduje si¢ przedsigbiorstwo,
a zwlaszcza od mozliwosci pozyskania kapitatu. W praktyce rozwaza si¢ wszyst-
kie mozliwe warianty decyzyjne, a gtdowne kryteria wyboru stanowia: dostgpnos¢
srodkow finansowych, ktora uzalezniona jest od formy organizacyjno-prawnej
przedsigbiorstwa, jego wielkos$ci 1 sytuacji finansowej; koszt kapitatu, ktory za-
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lezy od rodzaju kapitatu, terminu jego zwrotu, ryzyka dziatalno$ci gospodarczej,
w ktora zaangazowany jest kapital; efekt dzwigni finansowej, ktory polega na
wykorzystaniu kapitatlow obcych jako czynnika zwigkszajacego rentowno$¢ ka-
pitatu wlasnego.
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The financing innovation activities in Podlasie area

Abstract

Innovation in companies is a large degree which depends on their financial
resources. It influenced both the use of companies’ ideas concerning new choices
and new technologies as well as the access of the external sources of innovation
i.e. the purchase of license and modern fixed assets or the employment of highly-
-paid specialists.

The purpose of this study is the discussion of the questionnaires results about
financing innovation activities. The research has been carried out on 575 enter-
prises which conduct their activity in Podlasie area. The elaboration is a part
of wider work, which aim was monitoring the Regional Innovation Strategy of
Podlasie voivodeship.



