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Wzrost gospodarczy a efektywnos¢ dziatania
wybranych bankéw spétdzielczych w Polsce
— aspekty teoretyczne i praktyczne

Wstep

Problem pomiaru i oceny efektywnosci jest obecnie jednym z wazniejszych
zagadnien analizy i diagnozowania stanu bankéw funkcjonujacych na rynku.
Globalizacja rynkéw finansowych oraz rosnaca konkurencja w sektorze ban-
kowym spowodowaly, ze zagadnienie to stalo si¢ niezwykle istotne. Analizy
efektywnosci, ktore w zasadzie do lat 90. XX wieku nie znajdowaty wigkszego
zainteresowania w dziedzinie bankowosci, sa obecnie w centrum zainteresowan
badaczy, gdyz przetamuja trudnosci w szacowaniu wydajnosci przedsigbiorstw
[Stepien 2004]. Literatura przedmiotu w gléwnej mierze po§wigcona jest badaniu
efektywnosci bankow w krajach rozwinigtych (gléwnie Stanach Zjednoczonych
oraz panstwach Europy Zachodniej). Waznym zagadnieniem w badaniach efek-
tywnos$ci bankow jest poszukiwanie réoznego rodzaju determinant zewngtrznych
1 wewngtrznych. W niniejszym artykule autor ocenit wplyw tylko jednego czyn-
nika — wzrostu gospodarczego — na poziom efektywno$ci wybranych bankow
spotdzielczych w Polsce w latach 1998-2006.

W artykule autor na poczatku przedstawit podstawy teoretyczne wzrostu
gospodarczego i efektywnosci bankow, a nastepnie w czgs$ci empirycznej zapre-
zentowatl wyniki badan zalezno$ci efektywnosci badanych bankéw od poziomu
wzrostu gospodarczego.

Cel, zakres i metody badan

Glownym celem pracy byto przedstawienie teoretycznych podstaw wzrostu
gospodarczego i efektywnosci bankdéw oraz zaprezentowanie wynikow badan
empirycznych, w ktérych okre§lono zwiazek migdzy poziomem wzrostu gospo-
darczego a poziomem efektywnosci badanych bankéw spotdzielczych.
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W pracy sformutowano hipotez¢ badawcza, w ktorej zaktada si¢, ze wyzszy
poziom wzrostu gospodarczego, mierzonego miernikiem PKB per capita dodat-
nio wplywa na poziom efektywnosci badanych bankoéw spotdzielczych w Polsce
i na odwrét — spadek poziomu wzrostu gospodarczego wptywa negatywnie na
poziom efektywnosci dziatania bankow spotdzielczych.

Badania empiryczne przeprowadzono w latach 19982006 na probie 1770
bankow spotdzielczych, rozmieszczonych na terenie catej Polski. Glownym Zré-
dltem danych byly sprawozdania finansowe opublikowane w Monitorach Spot-
dzielczych B w celu okreslenia poziomu efektywnosci bankow spotdzielczych
oraz dane makroekonomiczne pozyskane z GUS w celu okreSlenia poziomu
wzrostu gospodarczego w Polsce.

Glownym miernikiem wzrostu gospodarczego, ktory wykorzystano w bada-
niach byt produkt krajowy brutto per capita. W badaniach efektywnosci bankow
spotdzielczych zastosowano analiz¢ wskaznikowa, w ktorej wykorzystano takie
wskazniki, jak: rentownosci aktywow ogdtem ROA, rentownosci kapitatow wia-
snych ROE, rentowno$ci brutto, rentownosci netto, poziomu kosztow, oplacal-
nos$ci, marzy odsetkowej i wyniku finansowego na 1 zatrudnionego.

W celu okreslenia zwiazku migdzy efektywnoscia badanych bankow spol-
dzielczych a poziomem wzrostu gospodarczego zastosowano wspotczynniki ko-
relacji Pearsona. Istotno$¢ tych wspotczynnikéw zbadano za pomoca testu t-Stu-
denta.

Teoretyczne podstawy wzrostu gospodarczego

Wzrost gospodarczy oznacza zmiang strumieni dobr i ustug oraz zasobow
gospodarczych, popraweg relacji ilosciowych produkeji i podziatu dobr, co pro-
wadzi do poprawy ich jakoS$ci i zwigkszenia ich ilosci, przypadajacych przecigt-
nie na kazdego cztonka spoteczenstwa [Marciniak 2001]. Jest to pojgcie wgzsze
od rozwoju ekonomicznego — obrazuje ono zwigkszanie si¢ realnej wartosci PKB
per capita w danej gospodarce.

W wielu krajach wzrost gospodarczy traktowany jest jako jeden z glownych
celow politycznych i gospodarczych. Staty 1 szybki wzrost zapewnia lepsze wa-
runki zycia obywateli: powszechna edukacjg, lepsze zaopatrzenie w zywnos¢,
zwigkszona pomoc spoteczna czy tez lepsza opieke medyczna. W badaniach tego
zjawiska zwraca si¢ przede wszystkim uwagg na tempo zmian wielkosci PKB
oraz na determinanty tego wzrostu.

Wsrdd klasycznych sit napgdowych wzrostu gospodarczego wymienia si¢
glownie [Solow 1994]:
® zasoby ludzkie (podaz pracy, wiedzg, dyscypling pracy),
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zasoby naturalne (ziemig, zasoby mineralne i srodowisko naturalne),

akumulacjg kapitatu (maszyny i1 budynki),

zmiany technologiczne.

Naktady pracy determinuja wzrost gospodarczy poprzez liczbeg zatrudnio-
nych pracownikéw, ich wyksztatcenie 1 doswiadczenie. Kapital ludzki to takze
zdrowie 1 energia witalna spoteczenstwa. Wzrost zasobu wiedzy, kwalifikacji
1 umiejetnosci zawodowych przyczynia si¢ do zwigkszenia produkcji przy da-
nym poziomie kapitatu rzeczowego.

Drugim waznym czynnikiem wzrostu gospodarczego sa zasoby naturalne.
Naleza do nich m.in. ziemia uprawna, woda, lasy oraz ztoza mineratow. Obec-
nos¢ zasobow naturalnych nie jest warunkiem koniecznym do osiagni¢cia wzro-
stu gospodarczego, jednak zasoby te sprzyjaja uzyskiwaniu wysokich docho-
dow narodowych, czego przyktadem moga by¢ Kanada, Norwegia czy tez Stany
Zjednoczone.

Kapital rzeczowy trwaty (maszyny, urzadzenia, budynki i $rodki transpor-
tu) oraz obrotowy (produkty i potabrykaty) w przeciwienstwie do surowcow
naturalnych powstaje w procesie produkcji. Akumulacja kapitatu jest mozliwa
dzigki wyrzeczeniu sig¢ na dtugi czas biezacej konsumpcji, ktdra przeznacza si¢
na wytworzenie i powigkszenie zasobow rzeczowych. Kraje o wysokim tempie
wzrostu gospodarczego przeznaczaja okoto 10-20% swej produkcji na kolejne
dobra inwestycyjne. Do tej grupy czynnikdw wzrostu gospodarczego zalicza si¢
rowniez spoteczny kapitat ogdlny, ktory obejmuje m.in. inwestycje w drogi, sys-
temy nawadniajace, elektrownie, publiczne zaktady opieki zdrowotnej. Uogol-
niajac, kapitat rzeczowy wyznacza potencjal wytworczy gospodarki i decyduje
o0 uzbrojeniu technicznym zatrudnionych [Samuelson i Nordhaus 2004].

Niezwykle istotnym czynnikiem wzrostu gospodarczego jest postep tech-
niczny 1 organizacyjny, zwany tez zmiang technologiczna (ang. technological
change). Obejmuje on nowe techniki produkcji, metody zarzadzania i organiza-
cji produkcji, przyczyniajac si¢ tym samym do podnoszenia jakosci i wartosci
uzytkowej produktow. Przez skrocenie czasu wytwarzania dobr ma to rowniez
pozytywny wplyw na produktywnos$¢ pracy.

Oprocz czynnikow stymulujacych wzrost gospodarczy wystepuja rowniez
czynniki hamujace, ktore ujawniaja si¢ najczesciej w okresie radykalnych zmian
planéw gospodarczych, forsowania nadmiernego tempa rozwoju kraju lub w sy-
tuacji popetniania ewidentnych btedow w polityce gospodarcze;.

Jednym z tych czynnikéw jest minimalna stopa konsumpcji (poziom kon-
sumpcji spoteczenstwa w stosunku do dochodu narodowego). Co prawda jej
obnizenie pobudza inwestycje, jednak wywotuje przy tym niezadowolenie pra-
cownikow najemnych, czego efektem sa czgsto niepokoje i konflikty spoteczne,
powodujace spadek wydajnos$ci pracy. Niedopasowanie struktury kwalifikacji do
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struktury miejsc pracy danego sektora, galezi czy regionu rowniez negatywnie
wplywa na wzrost gospodarczy.

Waznymi czynnikami wzrostu gospodarczego sa handel zagraniczny i luka
technologiczna. Handel zagraniczny hamuje tempo wzrostu PKB w sytuacji,
kiedy mozliwosci eksportowe gospodarki ograniczaja niezbedny import. Wi-
doczna jest wowczas blokada gospodarki, a korzysci z handlu przechwytywane
sa przez zagranicznych partneréw. Réznica migdzy nowoczesnymi technologia-
mi §wiatowymi a przestarzalymi technologiami krajowymi wyznacza utracony
w ten sposob dochdd narodowy. Podobnie nalezy rozumie¢ luk¢ organizacyjno-
-instytucjonalna, czyli zta organizacj¢ pracy i produkcji. Luki te mozna likwi-
dowa¢ za pomoca proceséw innowacyjnych, nie tylko w zakresie produkcji, ale
takze technologii i organizacji [Marciniak 2006].

Zmniejszone tempo wzrostu gospodarczego moze wynikac tez ze stanu $ro-
dowiska naturalnego. Przekroczenie norm ochrony przyrody obniza: stan zdro-
wotny pracownikéw, ich wydajno$¢ w pracy oraz warunki zycia ludzi, produkeji
1 konsumpcji. Innymi czynnikami hamujacymi wzrost gospodarczy moga by¢
réwniez przestarzata infrastruktura techniczna, stabo rozwinigte niektore sektory
gospodarki, np. rolnictwo, czy tez niewydolna i niesprawna infrastruktura spo-
teczna.

Istotna rolg we wzro$cie gospodarczym odgrywa panstwo. Aby istnial wzrost
gospodarczy panstwo powinno stworzy¢ stosowne ramy instytucjonalne gospo-
darowania, tj. rozwQj rynku, system praw wtasnosci oraz dobry pieniadz. Bardzo
duzy wptyw na wzrost gospodarczy wywiera polityka fiskalna i pieni¢zna.

W przyspieszaniu wzrostu gospodarczego znaczace sa takze naklady pono-
szone na badania podstawowe i wdrozeniowe. Mowa tu o odkryciach i wynalaz-
kach stanowiacych dobro publiczne. Z czasem dostgp do nich si¢ upowszechnia,
kazdy moze z nich korzysta¢, przez co nastgpuje wzrost efektywnosci pracy.
Swoboda rozprzestrzeniania si¢ zasobow technologicznych utatwia dalszy roz-
woOj w tym zakresie.

Miernikami wzrostu gospodarczego sa: produkt krajowy brutto, produkt na-
rodowy brutto i doch6éd narodowy. Produkt krajowy brutto zaliczany jest do naj-
wazniejszych kategorii ekonomicznych. Definiuje sig go jako warto$¢ wszystkich
dobr oraz ustug wytworzonych w danym kraju i w okre§lonym czasie. Dobra te
produkowane sa przy uzyciu istniejacych zasobow wytworczych — ziemi, pracy
i kapitatu. Zalicza si¢ do nich dobra konsumpcyjne, inwestycyjne, wydatki rza-
dowe oraz eksport netto. PKB stanowi najbardziej syntetyczny miernik dziatal-
nosci catej gospodarki. Wyraza si¢ go zawsze w kategoriach pieni¢znych.

Produkt narodowy brutto (PNB) to suma wynagrodzen czynnikow produk-
cji (ptac, procentow, zyskow i rent), stanowiacych jednoczesnie koszty wytwo-
rzenia dobr finalnych i1 ustug w ciagu roku. Podobnie jak PKB, obejmuje on
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dobra konsumpcyjne, inwestycyjne, zakupy rzadowe i eksport netto. Aby obli-
czy¢ PNB, nalezy doda¢ do PKB dochody obywateli uzyskane za granica i odja¢
dochody cudzoziemcow osiagni¢te w danym kraju. Czasem stosuje si¢ rOwniez
pojecie produktu narodowego netto (PNN), ktory oblicza si¢ przez odjecie od
PNB amortyzacji.

Ostatnim omawianym miernikiem wzrostu gospodarczego stosowanym
w ekonomii jest dochdd narodowy (DN). Obliczamy go odejmujac od produktu
narodowego netto podatki posrednie (VAT, akcyzg i cto). Dodatkowo nalezy tez
odjac ptatnosci transferowe przedsigbiorstw oraz doda¢ warto$¢ dotacji netto.
Tak otrzymany dochdod narodowy postrzegany jest jako suma dochodow czynni-
kéw wytworczych, tj. plac, rent, zyskow itd. [Caban 1998].

Teorie wzrostu gospodarczego w historii mysli
ekonomicznej

Kazda epoka dziejow gospodarczych stworzyta wlasne teorie ekonomiczne,
sposrod ktorych wyrdézniamy rowniez teorie wzrostu gospodarczego. Do waz-
niejszych z nich zaliczamy: klasyczne teorie wzrostu gospodarczego Smitha, Ri-
cardo, Malthusa i Milla, teori¢ wzrostu gospodarczego Marksa oraz teorig¢ wzro-
stu gospodarczego Schumpetera.

Przedstawiciele klasycznej teorii ekonomii — Adam Smith, David Ricardo,
Thomas Malthus i John Stuart Mill — za gléwny element wzrostu gospodarczego
uwazali postep techniczny. Wedtug nich umozliwia on bowiem efektywny podziat
pracy, a tym samym zwigksza jej wydajno$¢. Ekonomistow klasycznych niepo-
koita jednak zalezno$¢ migdzy zyskami a przyrostem liczby ludnosci [Spengler
1976]. Wraz ze wzrostem zyskoOw wzrasta rowniez zatrudnienie oraz catkowi-
ta wielkos$¢ ptac, co zachgca robotnikéw do powigkszania rodzin [Kamerschen
1 wsp. 1999]. Wigksza liczba ludnosci jest przyczyna absorpcji zyskow, powodu-
jac tym samym zahamowanie wzrostu gospodarczego. Farmerzy, aby wyzywic¢
wzrastajaca liczbe ludnosci, musieliby zwigkszy¢ poziom intensywnos$ci upra-
wy gleb o najwyzszej jakosci oraz rozpocza¢ uzytkowanie gruntow marginal-
nych. Obnizenie przychoddéw krancowych przyczynitoby si¢ do wzrostu cen, a to
z kolei doprowadzitoby do podniesienia kosztow pracy. Zyski ulegltyby obnize-
niu, a w zwigzku z tym zmniejszylaby si¢ akumulacja kapitatu. Aby nie dopuscié
do takiej sytuacji, postgp techniczny wedhug klasycznych ekonomistow powi-
nien by¢ procesem ciaglym [Kamerschen i wsp. 1999].

Innym przedstawicielem teorii wzrostu gospodarczego jest Karol Marks, kto-
ry uwazal, ze gldownymi czynnikami wplywajacymi na poziom zycia spoteczen-
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stwa sa warunki ekonomiczne. Zgodnie z teoriami ekonomistéw klasycznych
twierdzil on, Ze rozw6j gospodarczy jest $cisle uzalezniony od postgpu technicz-
nego, majacego istotny wplyw na poziom akumulacji kapitatu. Zdaniem Marksa,
glownym czynnikiem akumulacji kapitatu jest niski poziom ptac [Kamerschen
1 wsp. 1999]. Marks uwazal, ze praca jest jedynym zrodlem wartosci powstatym
w procesie produkcji. Wedtug Marksa, wlasciciele begda starali si¢ wynagradzac
robotnikdw na poziomie ich minimalnej egzystencji, co doprowadzi do spad-
ku konsumpcji i w ostatecznosci do kryzysow gospodarczych. Powstata z tego
powodu niestabilno$¢ w gospodarce doprowadzi w koncu do upadku kapitali-
zmu 1 narodzin systemu socjalistycznego. W opinii Marksa, procesy rozwoju
gospodarczego ulegna zdynamizowaniu, co utatwi zbudowanie spoteczenstwa
komunistycznego.

Ostatnim omawianym twoérca oryginalnej koncepcji wzrostu gospodarcze-
go jest Joseph Schumpeter. Stworzyt on teorig przedsigbiorcy i teori¢ innowa-
cji [Schumpeter 1934]. Zgodnie z zalozeniami pierwszej z nich, przedsigbiorca
musi posiada¢ ,,ducha przedsigbiorczosci”, czyli mie¢ sktonno$¢ do ponoszenia
ryzyka, wprowadzania innowacji oraz poszukiwania okazji do zdobywania bo-
gactwa. Wedlug Schumpetera, innowacje to: produkcja nowego towaru lub ustu-
gi, stworzenie nowego monopolu lub jego decentralizacja, opanowanie nowego
rynku w kraju lub za granica, nawiazywanie kooperacji z innymi producentami.
Przedsigbiorca dokonuje ,,tworczej destrukcji rownowagi rynkowej i gospodar-
czej” poprzez wprowadzanie nowych wynalazkow, tworzenie nowych galgzi
produkcji. Innowacje przynosza wysokie zyski, powodujac tym samym proces
nasladownictwa, czyli ich upowszechnienie w gospodarce. Jednak sytuacja ta
nie trwa dtugo, gdyz pojawiaja si¢ kolejni przedsigbiorcy, ktorzy wprowadza-
jac innowacje burza rownowageg. Schumpeter w teorii rozwoju wyrdznil trzy
etapy: stan gospodarki statycznej (przedkapitalistycznej), wlasciwy kapitalizm
z burzuazja 1 jej systemem wartosci, zmierzch kapitalizmu. W pierwszym etapie
glownym czynnikiem produkcji jest ziemia, natomiast kapitat i przedsigbiorca
ze wzgledu na brak bodzcow do wprowadzenia innowacji petnia funkcje¢ dru-
gorzedna. Wilasciwy kapitalizm to okres, w ktorym dominujaca rol¢ odgrywa
przedsigbiorca sktonny do ryzyka i wprowadzajacy innowacje. Wysokie zyski
powoduja, ze pojawia si¢ nasladownictwo, co prowadzi do zmniejszenia zyskow
1 naruszenia rownowagi. Trzeci etap charakteryzuje zanik ,,ducha przedsigbior-
czosci”, co powoduje, Ze miejsce innowatora zajmuja fachowcy pracujacy ruty-
nowo, ograniczeniu ulega wlasno$¢ prywatna, a na znaczeniu zyskuja czynniki
instytucjonalne. Wedtug tworcy tej koncepcji, zaistniate zmiany moga doprowa-
dzi¢ do powstania socjalizmu, czyli gospodarki centralnie planowane;.



59

Teoretyczne podstawy efektywnosci dziatania bankow

W literaturze poswigconej badaniu efektywnosci bankéw mozna znalezé
wiele definicji efektywnosci. Zwiazane jest to z rozlegtoscia pojgcia, jak rowniez
z wielo$cia metod jego pomiaru. Efektywnos¢ moze by¢ analizowana z punk-
tu widzenia ekonomicznego badz tez teorii organizacji. Wedtug Stepnia [2004],
mozliwe jest rowniez rozpatrywanie efektywnosci na poziomie banku i jego jed-
nostek organizacyjnych lub w poszczegdlnych obszarach jego dziatalnosci.

Najogolniej efektywnos¢ zostala okreslona przez Druckera jako ,,robienie
rzeczy we wlasciwy sposob”. W ujeciu czysto ekonomicznym efektywnosé to
relacja migdzy uzyskiwanymi efektami a nakladami potrzebnymi do ich uzyska-
nia. Im wigkszy stosunek wypracowanych efektoéw w odniesieniu do naktadow,
tym efektywnos$¢ danego obiektu jest uznana za wigksza.

Rose [1997] definiuje natomiast efektywnos¢ jako wskaznik obrazujacy, naile
zarzad i personel banku byly w stanie utrzymac tempo wzrostu jego przychodow
i dochodow na poziomie wyzszym niz tempo wzrostu jego kosztow operacyj-
nych.

Zdaniem Jaworskiego [2006], przez dzialanie efektywne rozumie si¢ takie
dziatanie, ktore nie tylko prowadzi do osiagnigcia zamierzonych celéw, ale za-
pewnia tez uzyskanie wymiernych korzysci ekonomicznych, wigkszych od po-
niesionych naktadow.

Badanie i okres$lanie efektywnosci bankéw wedtug Capigi [2003] mozliwe
jest w nastepujacych aspektach:
® jako efektywnos¢ organizacyjna, dotyczaca celow organizacji, posiadanych

przez nia zasobow, warunkow istniejacych wewnatrz organizacji i poza or-

ganizacja oraz czasu, w ktorym oceniane jest to pojecie,

® jako efektywnos$¢ finansowa, dotyczaca oceny wynikow finansowych i sy-
tuacji finansowej banku na podstawie sprawozdan finansowych, oparta na
wskaznikach finansowych,

® jako efektywnos¢ kosztowa, ktora polega na ocenie, czy dana wielko$¢ pro-
dukcji osiagnigto przy odpowiednich wielkos$ci i strukturze naktadow.

Analizy efektywnosci bankéw wedlug Rogowskiego [1998] oparte sa na
dwoch kierunkach badan:
® analizy efektywno$ci technicznej (technical efficiency),
® analizy efektéw skali oraz zakresu produkcji (scale and scope efficiency).

Pojecie efektywnosci technicznej (productive efficiency, technical effi-
ciency) zostato sformutowane w 1957 roku przez Farrella, jako relacja migdzy
produktywnos$cia danego obiektu a granica jego rzeczywistych mozliwosci pro-
dukcyjnych. Tak zdefiniowana efektywnos$¢ moze przyjmowac wartosci od 0 do
100%. Uksztaltowanie si¢ jej na poziomie ponizej 100% okresla stopien nie-
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efektywnego wykorzystania zasobow, a wigc odstgpstwo od efektywnego planu
produkcji (rys. 1). Oznacza to, ze produkcja nie odbywa si¢ przy wykorzystaniu
optymalnej pod wzgledem kosztow kombinacji nakladow oraz ze otrzymane
produkty moglyby by¢ wytwarzane mniejszym nakladem [Pawlowska 2005].
Wystepujaca wowczas nieefektywno$¢ techniczna rosnie proporcjonalnie do
odleglosci od krzywej efektywnosci (production frontier), zbudowanej na pod-
stawie metody parametrycznej przez estymacj¢ modelu ekonometrycznego albo
na podstawie metody nieparametrycznej przy uzyciu programowania liniowego.

Efekt A o
krzywa efektywnosci

obszar nieefektywnosci
technicznej

.

Naklad

Rysunek 1

Krzywa efektywnosci i obszar nieefektywnosci technicznej

Zrédio: M. Pawtowska: Konkurencja i efektywno$é na polskim rynku bankowym na tle
zmian strukturalnych i technologicznych. Materiaty i Studia NBP, Zeszyt nr 192, Warsza-
wa 2005.

W ujeciu Rogowskiego [1998] istnieja dwie podstawowe miary efektywno-
sci technicznej: efektywno$¢ techniczna ukierunkowana na efekty 1 efektywnos¢
techniczna ukierunkowana na naktady. Efektywnos$¢ techniczna ukierunkowana
na naktady (w literaturze zwana takze efektywnos$cia typu X) pokazuje mak-
symalny poziom proporcjonalnego zmniejszenia naktadéw wykorzystywanych
w produkcji okreslonych efektow. Jest ona wykorzystywana do analiz kosztow,
a tym samym umozliwia dokonanie oceny poziomu efektywnos$ci zarzadzania
kosztami przez bank. Efektywno$¢ techniczna ukierunkowana na efekty jest wy-
korzystywana w analizach przychodow.

Badanie efektywnosci technicznej jest bardzo waznym aspektem 1 ma ono
szerokie zastosowanie w analizie przedsigbiorstw. W Polsce jest to zagadnienie
wciaz nowe i w nikltym zakresie stosowane do analizy bankow. Dopiero nie-
dawno podjeto badania w tym zakresie i stworzono rankingi bankéw opraco-
wane wedtug tego kryterium oceny. Najpopularniejsza metoda wykorzystywana
w tym celu jest metoda nieparametryczna DEA, ktora w literaturze przedmiotu
uwazana jest za najlepsze narze¢dzie badan nad efektywnos$cia techniczna.
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Efekt skali w ogdlnym ujeciu pokazuje oddziatywanie podniesienia nakta-
dow na poziom osiaganych efektow. Korzysci skali (efektywnos¢ skali, ekono-
mia skali) oznaczaja relatywnie szybszy wzrost ilosci wytwarzanych efektow
w odniesieniu do poziomu naktadow, a tym samym spadek kosztow jednostko-
wych. W przypadku malejacych efektow skali (niekorzysci skali) wraz ze wzro-
stem poziomu produkcji podnosi si¢ poziom kosztow jednostkowych.

Glownym makroekonomicznym powodem powstania efektow skali jest nie-
mozno$¢ podzialu zasobdw produkcji. W ujgciu Gospodarowicza [2000] podsta-
wowymi przyczynami tego zjawiska dla sektora bankowego sa:
® rosnaca wraz ze wzrostem wielkosci banku mozliwo$¢ podziatu pracy 1 spe-

cjalizacji zadan,
® redukcja ryzyka wktadéw, proporcjonalnie do wzrostu sumy bilansowej,

niosaca ze soba powigkszenie wielkosci kont. Koszty administracyjne pozo-
staja przy tym stale, pomimo zwigkszenia sumy wktadow.

Efekt zakresu produkcji (w literaturze znany jako ekonomia zakresu pro-
dukcji lub korzysci zakresu produkcji) wystgpuja wowczas, gdy bank wytwarza
pewna kombinacj¢ produktow po nizszych kosztach niz grupa producentow spe-
cjalizujacych si¢ w pojedynczym produkcie. Jest to tak zwany efekt subaddytyw-
nosci kosztow.

W opracowaniach metodycznych wymienia si¢ nastgpujace zrodta korzysci
zakresu produkcji:
® informacje o klientach sa wykorzystywane w sposob bardziej efektywny

w przypadku sprzedazy szerszego asortymentu produktow,

dywersyfikacja aktywow wptywa na redukcj¢ ryzyka wktadow,
®  koszty obshlugi ulegaja zmniejszeniu w wyniku tacznej sprzedazy produktow.

Analiza efektéw skali oraz zakresu produkcji najczesciej dokonywana jest
przy uzyciu metody parametrycznej, bazujacej na estymacji kosztow. W przy-
padku metody nieparametrycznej mozliwe jest ustalenie jedynie efektow skali,
dlatego tez jest ona stosowana bardzo rzadko.

Przeprowadzone dotychczas badania efektywnosci bankow w gtoéwnej mie-
rze koncentrowatly si¢ na efektach skali oraz zakresu produkcji. Zdecydowanie
mniej uwagi poswigcano efektywnosci technicznej, ktoéra w pordwnaniu z efek-
tami skali i zakresu produkcji ma znacznie wigkszy wplyw na ksztattowanie si¢
efektywnosci banku. Na podstawie wynikow badan stwierdzono, iz nieefektyw-
nos¢ techniczna wptywa w 20% na wzrost kosztow, podczas gdy brak efektow
skali lub zakresu produkcji jedynie w 5%. Oznacza to, ze poprawa efektywnosci
technicznej moze umozliwi¢ $rednig redukcje kosztoéw o 20%, podczas gdy ko-
rzy$ci wynikajace z osiagnigcia wielkosci zapewniajacej wystgpowanie efektow
skali moga umozliwi¢ $rednia redukcj¢ kosztow o 5% [Rogowski 1998].
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Problem mierzenia efektywnosci dziatania bankéw ma obecnie wiele roz-
wiazan zarowno czysto jakosciowych, jak ilosciowych. Jedna z najprostszych
technik pomiaru efektywnosci jest analiza wskaznikowa bazujaca na danych
pochodzacych ze sprawozdan finansowych. Pomimo Ze miary te sa czgsto kry-
tykowane z powodu ich niskiej wartosci informacyjnej oraz braku powiazan
z teorig mikroekonomii, s one najczgsciej wykorzystywane, gtdéwnie ze wzgle-
du na prostotg ich obliczen oraz czytelno$¢.

Bardziej skomplikowane techniki pomiaru efektywnosci przedsigbiorstw,
w tym bankow, wyrosty na gruncie mikroekonomicznej teorii producenta oraz
ekonometrii i badan operacyjnych [Jackowicz 2004]. Metody parametryczne po-
legaja na ustaleniu za pomoca klasycznych narzedzi estymacji ekonometrycznej
parametréw funkcji produkcji, okreslajacych zalezno$¢ migdzy naktadami i wy-
nikami banku.

Poza pomiarem efektywnosci bardzo waznym aspektem jest okreslenie, ja-
kie czynniki mialy decydujacy wptyw na jej ksztaltowanie. Najpopularniejsze
rozwiazanie polega na oszacowaniu rdwnania regresji zmiennych mogacych wy-
jasnia¢ wybrana miarg efektywnosci oraz wylonienie tych, ktore sa ekonomicz-
nie oraz statystycznie istotne. Do szacowania mozna uzywaé roéznych technik
w zaleznos$ci od rodzaju wybranej miary efektywnosci, poczawszy od modeli
probitowych, a skonczywszy na modelach tobitowych [Jackowicz 2004].

Wzrost gospodarczy a rozwoj sektora finansowego
w Swietle badan empirycznych

Wigkszo$¢ badan empirycznych na §wiecie dotyczy wptywu rozwoju sekto-
ra finansowego na wzrost gospodarczy, natomiast bardzo mato jest badan wpty-
wu wzrostu gospodarczego na rozwoj sektora finansowego.

Wedtug Goldsmitha [1969], wystepuje pozytywna korelacja migdzy rozwo-
jem sektora finansowego a wzrostem gospodarczym.

Sussman i Zeira [1995] dowodza na podstawie danych sektora bankowego
USA, ze efektywno$¢ bankow istotnie jest wyzsza w stanach o wyzszej produk-
cji per capita.

De Gregorio i Guidotti [1995] wykazali, ze w grupie okoto 100 krajow
$wiata wystepowata dodatnia zalezno$¢ migdzy rozwojem sektora finansowego
a wzrostem gospodarczym, natomiast w grupie 12 krajéw Ameryki Lacinskiej
zalezno$¢ ta byta ujemna.

W Szwecji Hanson i Jonung [1997] na podstawie przeprowadzonych badan
stwierdzili, ze rozwoj sektora finansowego i tempo wzrostu gospodarczego wy-
kazuja dodatnig zalezno$¢ wzajemna.
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Shan, Moris i Sun [2001] w 9 krajach OECD oraz w Chinach w latach 1970—
—1998 wykazali wzajemna zalezno$¢ przyczynowo-skutkowa migdzy rozwojem
sektora finansowego a wzrostem gospodarczym.

Choe i Moosa [1999] w badaniach przeprowadzonych w Korei Potudniowe;j
stwierdzili, ze rozwoj sektora finansowego jest dodatnio skorelowany z tempem
wzrostu gospodarczego.

Al-Yousif [2002] na podstawie badan w 30 krajach rozwijajacych si¢
w latach 1970-1990 wykazat, Ze rozwdj sektora finansowego wykazuje dodatnia
zalezno$¢ od wzrostu gospodarczego i odwrotnie. Do takiego samego wniosku
doszli w swych badaniach Calderon i Liu [2003].

Nalezy jednak podkresli¢, ze wsrod wielu ekonomistéw zajmujacych si¢
bezposrednio problemem tych zwiazkéw brakuje jednoznacznos$ci w kwestii
kierunku zalezno$ci przyczynowo-skutkowej [Goldsmith 1969, Levine i Zervos
1998].

Pagano [1993] dokonat podsumowania wynikow badan nad kierunkami od-
dzialywan (przyczynowoscia) rozwoju finansowego i ekonomicznego. Wedtug
autora, nie mozna na gruncie empirii definitywnie rozstrzygnac, czy rozwoj fi-
nansowy determinuje rozw0j ekonomiczny lub odwrotnie.

Toye [1992] zgadza si¢ z pogladem o trudnos$ciach w sformutowaniu prze-
konujacego wniosku o kierunku przyczynowosci migdzy rozwojem finansowym
a wzrostem gospodarczym. Wedtug niego, empiryczne badania nie uprawniaja
do sugerowania, ze rozwdj finansowy jest wystarczajacym, a nawet koniecznym
warunkiem dokonywania si¢ zmian w sferze realne;.

Podsumowujac przedstawione wybrane wyniki badan na $wiecie, nalezy
stwierdzi¢, ze jedne wskazuja na $cista dodatnia zalezno$¢ pomigdzy rozwojem
finansowym a wzrostem gospodarczym, inne z kolei informuja, Zze zalezno$¢ ta
jest ujemna. Duzym problemem w badaniach jest rowniez wskazanie, czy roz-
woj finansowy stymuluje wzrost gospodarczy, czy tez jest odwrotnie — wzrost
gospodarczy stymuluje rozwoj finansowy.

Wyniki i dyskusja — wzrost gospodarczy a efektywnos¢
dziatania badanych bankéw spoétdzielczych w Polsce
w latach 1998-2006

W latach 1998-2006 tempo wzrostu gospodarczego w Polsce, mierzonego
PKB per capita systematycznie rosto (rys. 2). W 1998 roku produkt krajowy
brutto na 1 mieszkanca wynosit 11 184 zt, podczas gdy w 2006 roku az 26 525
zt. Mozna powiedzie¢, ze w 2006 roku miernik ten wzrdst 2,5-krotnie w porow-
naniu z 1998 rokiem.
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Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.

W zakresie efektywnosci dziatania bankéw spotdzielczych zbadano osiem
wskaznikow (tab. 1). Najwyzszy poziom wskaznika rentownosci aktywow ogo-
tem ROA odnotowano w 2003 roku (2,39), a najnizszy w 2000 roku (2,09%).
Wskaznik rentowno$ci kapitatow wlasnych ROE byt najwyzszy w 1998 roku
(27,30%), a najnizszy w 2004 roku (13,58%). W przypadku wskaznikow ren-
townosci brutto, rentownosci netto i wskaznika optacalnosci najwyzsze wartosci
odnotowano w 2006 roku (odpowiednio 28,33, 21,32 i 131,15%), a najnizsze
w 1999 roku (odpowiednio 13,19, 7,83 1 113,99%)).

Wskaznik marzy odsetkowej charakteryzowal si¢ najwyzsza warto$cia
w 1998 roku (11,21%), a najnizsza w 2006 roku (6,07%). Glowna przyczyna
tego stanu byla inflacja oraz zwiazany z tym poziom stop procentowych, ktory
byt najwyzszy w 1998 roku, a najnizszy w 2006 roku. Wraz ze wzrostem stop
procentowych wzrastaly marze odsetkowe w bankach, a przy spadku stop pro-
centowych marze ulegaly obnizeniu.

W przypadku wskaznika optacalnosci najlepsza sytuacja wystapita w 2006
roku (131,15%), a najgorsza byta w 1999 roku (113,99%). Odwrotna sytuacja
wystapita w przypadku wskaznika poziomu kosztéw. Najwyzsza byta w 1999
roku (89,28%), a najnizsza w 2006 roku (78,11%). Najwyzsza wydajnos¢ pra-
cownikdw mierzona wynikiem finansowym netto zostala stwierdzona w 2006
roku (33,55 tys. zl), natomiast najnizsza w 2000 roku (8,69 tys. zt). Glownym
powodem tak duzej r6znicy w wydajnosci pracownikow wydaje si¢ by¢ restruk-
turyzacja bankow spotdzielczych, jaka zostala przeprowadzona w latach 2000—
—2006. Szczegolnie istotnym czynnikiem wptywajacym na wzrost wydajnosci
pracownikow byto wprowadzenie nowoczesnych technologii informatycznych
1 telekomunikacyjnych, ktére warunkowaty rozwdj bankowosci elektroniczne;.
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Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze najlepszym okresem dla bankow spotdziel-
czych pod wzglgdem efektywnosci byt 2006 rok, a najgorszym 1998 rok.

Zbadano rowniez zwiazek pomigdzy poziomem wzrostu gospodarczego
a poziomem efektywnos$ci badanych bankow spotdzielczych. Z tabeli 2 wyni-
ka, ze korelacje pomigdzy wymienionymi zmiennymi w latach 1998-2006 byty
zblizone wokot wartosci zero, co $wiadczy, ze sita zwiazku byta bardzo staba i w
wigkszos$ci przypadkdéw nieistotna.

Jedynie w latach 2001 1 2006 odnotowano wyzsze warto$ci wspotczynnikow
korelacji, przy czym wigkszos$¢ z nich byta ujemna. W catym okresie badaw-
czym 1998-2006 na uwage zastuguja: ujemne 1 statystycznie istotne korelacje
pomig¢dzy wzrostem gospodarczym a wskaznikami efektywnosci ROE i marzy
odsetkowej oraz dodatnia korelacja pomigdzy wzrostem gospodarczym a wskaz-
nikiem wyniku finansowego na 1 zatrudnionego.

Powstaje pytanie, dlaczego efektywnos¢ bankow spotdzielczych w Polsce
spada przy wyzszym wzroscie gospodarczym. Zanim autor to sprobuje wyja-
$ni¢, na wstepie chce zaznaczy¢, ze wzrost gospodarczy mierzony PKB per ca-
pita badano na poziomie wojewodztw. Z obliczen wynika, ze efektywnos¢ ban-
kéw spotdzielczych byta wyzsza w wojewddztwach typowo rolniczych, gdzie
nie wystgpowaly duze aglomeracje. Tam, szczeg6lnie w gminach wiejskich
1 miejsko-wiejskich, banki spotdzielcze miaty bardzo staba konkurencjg ze strony
bankoéw komercyjnych, co warunkowalo wyzsza ich efektywnos¢. Bardzo czgsto
w gminach wiejskich banki spotdzielcze na lokalnych rynkach finansowych byty
monopolistami, co powodowato, ze bardzo czgsto zawyzaty one marze odsetko-
we. Dowodem tego moze by¢ wysoka i statystycznie istotna korelacja pomigdzy
wzrostem gospodarczym a wskaznikiem marzy odsetkowej (r = —0,41) (tab. 2).
W wojewddztwach, na terenie ktoérych wystgpowaly duze aglomeracje rozwoj
sieci placowek bankéw komercyjnych byt bardzo duzy, co warunkowato wyzsza
konkurencjg dla bankow spotdzielczych i nizsza ich efektywno$¢ dziatania.

Whioski koncowe

1. Szybkie tempo przemian we wspotczesnym $wiecie sprawia, ze tradycyjne
teorie wzrostu gospodarczego sa niewystarczajace. W rezultacie dostgpne
wyjasnienia teoretyczne okazuja si¢ czgsto przestarzate, poniewaz wykazuja
prawidtowosci historyczne i nie odpowiadaja w pelni rzeczywistosci.

2. W latach 1998-2006 poziom wzrostu gospodarczego mierzonego PKB per
capita systematycznie wzrastat. Najwickszy wzrost gospodarczy odnotowa-
no w wojewoddztwach: mazowieckim, $laskim, wielkopolskim 1 dolnosla-
skim, a najmniejszy w wojewodztwach: lubelskim, podkarpackim, podla-
skim i $wigtokrzyskim.
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3. Najlepsza sytuacja pod wzglgdem efektywnos$ci dziatania badanych bankoéw
spoldzielczych wystapita w latach 1998 1 2006, a najgorsza w 1999 roku
Najwyzsze wskazniki efektywnosci ROA, ROE i marzy odsetkowej stwier-
dzono w 1998 roku, natomiast wskazniki rentownos$ci brutto, rentownosci
netto, optacalnosci i wyniku finansowego na 1 zatrudnionego wykazywaty
najwyzszy poziom w 2006 roku. Najwigcej wskaznikow efektywnosci o naj-
nizszych wartosciach zaobserwowano w 1999 roku — dotyczy to wskazni-
kéw: rentowno$ci brutto, rentownosci netto i optacalnosci. Pozostate wskaz-
niki wykazywatly najnizsze wartosci w latach 2000, 2004 i 2006.

4. Zwiazek migdzy wzrostem gospodarczym a efektywnoscia dziatania bankow
spotdzielczych w Polsce w latach 19982006 byt bardzo staby i w wigkszo-
$ci przypadkow statystycznie nieistotny. Na podkreslenie zastuguje jedynie
wysoka ujemna korelacja pomigdzy wzrostem gospodarczym a poziomem
wskaznika marzy odsetkowej. Wynika z niej, ze banki spoldzielcze dziataja-
ce na terenach wojewo6dztw Polski wschodniej o najnizszym poziomie wzro-
stu gospodarczego bardzo czg¢sto byty monopolistami na lokalnych rynkach
finansowych, czego efektem bylo zawyzanie poziomu marz odsetkowych
przez te banki.
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Economic growth and the effectiveness of the selected
co-operative banks in Poland - theoretical
and practical aspects

Abstract

In this article examined the relationship between economic growth and effi-
ciency of cooperative banks in Poland in the years 1998-2006. At the beginning
presented theoretical basis of economic growth and bank efficiency, and then
referred the power of relationship between them. From the data obtained shows
that the relationship between the tested variables was very weak and statistically
insignificant.



