Stanistaw Stanko
Tomasz Klusek
Katedra Ekonomiki Rolnictwa SGGW

Przeksztatcenia struktury obszarowej
gospodarstw na przyktadzie wojewodztw
gorzowskiego i zielonogorskiego

Wstep

Rolnictwo indywidualne w Polsce charakteryzuje si¢ rozdrobniona struktura
obszarowa. Struktura ta wynika z historycznie uksztattowanych warunkéw. Jest ona
nadal niekorzystna, poniewaz §redni obszar gospodarstwa rolnego jest zbyt maty (w
1994 r wynosit 6,7 ha UR]), aby w warunkach rynkowych zapewnié¢ odpowiedni
poziom zycia rodzinie rolnika oraz efektywnos$¢ wykorzystania potencjatu.

Podstawowe znaczenie w procesach rozwojowych i przeksztatcen struktural-
nych w rolnictwie bgda mialy dziatania zmierzajace do poprawy struktury obszaro-
wej gospodarstw. Wskazuja na to do§wiadczenia krajéw rozwinigtych. Poprawa
efektywnos$ci gospodarowania i wzrost poziomu dochodéw ludnos$ci rolniczej odby-
waty si¢ w tych krajach m.in. poprzez przeksztalcenia strukturalne w rolnictwie. Taki
kierunek zmian jest jedna z prawidtowosci rozwoju gospodarczego.

Mozliwosci poprawy struktury agrarnej w Polsce sg bardzo zréznicowane
regionalnie. W wielu regionach kraju wystgpowata duza koncentracja ziemi uzytko-
wanej przez sektor publiczny. Do takich regionéw naleza m.in. wojewddztwa
zielonogorskie 1 gorzowskie.

W wyniku dokonujacych si¢ przeksztalcer ustroju gospodarczego 1 powotania
z dniem 1 stycznia 1992 r. Agencji Wtasnosci Rolnej Skarbu Pafistwa jako gospo-
darza prawie 4 mln ha UR stworzono potencjalne warunki do wiaczenia tych
zasobow w przeksztalcenia strukturalne rolnictwa chlopskiego.

— Jak mozliwosci te sa wykorzystywane?

— Jaki jest zakres i co determinuje zmiany obszarowe gospodarstw na terenach,
gdzie sa duze zasoby ziemi po bytych PGR-ach?

— Jakie sa plany i zamierzenia rolnikéw dotyczace gospodarstwa rolnego?

— Jakie grupy gospodarstw powigkszaja swéj obszar?

Prébe odpowiedzi na te pytania uznaliSmy za gtéwny cel opracowania.

'Rocznik Statystyczny GUS, Warszawa 1995.
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Odpowiedzi tej dokonamy na podstawie badan gospodarstw indywidualnych —
przeprowadzonych w grudniu 1994 r. — funkcjonujacych na obszarze wojewdédztw
gorzowskiego i zielonogoérskiego. Zbadano 101 gospodarstw znajdujacych sie w 43
wsiach”.

Struktura uzytkowania ziemi w badanych
wojewodztwach

Mozliwosci przeptywu ziemi z sektora publicznego do gospodarstw indywidu-
alnych sa bardzo zréznicowane przestrzennie i zaleza od udziatu poszczegdlnych
sektoré6w w uzytkowaniu ziemi (tab. 1).

Wedtlug stanu na 1994 r. najwyzszym udziatem gospodarstw indywidualnych
w uzytkowaniu ziemi charakteryzowato si¢ woj. ostroteckie (98,1%). Kolejne miej-
sca zajmowaly wojewddztwa tomzyiiskie (97,9%) i siedleckie (97,6%). W badanych
wojewddztwach udziat ten byl najnizszy w kraju. Jednoczes$nie wojewddztwa te
charakteryzowaty si¢ najwigkszym udziatem sektora uspotecznionego.

Sektor publiczny w uzytkowaniu ziemi dominowat (ponad 50%) w 19 gmi-
nach woj. gorzowskiego i1 22 woj. zielonogérskiego. W pozostatej grupie gmin
gospodarstwa indywidualne uzytkowaty od 50 do 75% ziemi. Najmniejszy odse-
tek gospodarstw indywidualnych w uzytkowaniu ziemi wystgpowat w péinocnej

Tabela 1.
Udziat uzytkow rolnych w uzytkowaniu gospodarstw indywidualnych w kraju i badanych
wojewddztwach (w %)

Lata Udziat uzytkéw rolnych w gospodarstwach indywidualnych
Polska woj. gorzowskie *woj. zielonogdérskie

1976 79,0 50,1 52,6
1985 76,5 451 50,5
1989 76,2 43,9 48,3
1990 75,7 431 48,7
1991 75,8 42,6 48,4
1992 76,4 421 48,5
1993 78,3 45,1 50,1
1994 80,3 50,5 53,4

Zrédto: Roczniki Statystyczne GUS.

’Badania prowadzono w ramach tematu finansowanego przez Fundacje Wsp6tpracy Polsko-Nie-
mieckiej pt. ,,Przeobrazenia spoleczno-ekonomiczne obszaréw wiejskich pogranicza zachodniego w
nowej sytuacji polityczno-gospodarczej” pod kierownictwem prof. M. Ktodzinskiegoi prof. A. Rosnera.
IRWiR PAN Warszawa 1995.
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i poludniowo-zachodniej czgéci woj. gorzowskiego, a w woj. zielonogdrskim wie-
ksze takie obszary wystepowaty w srodkowej 1 potnocnej czgsci wojewddztwa.

Istniejaca struktura wiasnosciowa w duzym stopniu determinuje mozliwosci
oraz kierunki zmian struktury obszarowej gospodarstw w badanym regionie.

Zainteresowanie rolnikéw zagospodarowaniem ziemi po bylych PGR-ach i
spétdzielniach produkcyjnych w badanych wojewdédztwach jest bardzo zréznicowa-
ne przestrzennie. Analiza zmian powierzchni uzytkéw rolnych znajdujacych sie¢ w
uzytkowaniu gospodarstw indywidualnych przeprowadzona w latach 1985-1993
(1985-1994 dla woj. gorzowskiego) pozwala wyodrebni¢ w badanych wojewd-
dztwach piec grup gmin:

— w grupie pierwszej znalazty si¢ gminy, w ktdrych zainteresowanie zagospo-
darowaniem ziemi jest bardzo stabe. W gminach tych w analizowanym okresie
powierzchnia uzytkéw rolnych w gospodarstwach indywidualnych zmniejszyta si¢
o ponad 10% (np. Srodkowowschodnia cz¢$¢ woj. gorzowskiego 1 Srodkowozachod-
nia woj. zielonogérskiego),

— druga grupe tworza gminy, w ktérych powierzchnia UR w gospodarstwach -
indywidualnych zmniejszyta sig¢ od 10 do 2,5%. Zainteresowanie zagospodarowa-
niem ziemi w tych gminach jest stabe,

— w grupie trzeciej gmin wystapily niewielkie zmiany w powierzchni UR
uzytkowanej przez gospodarstwa indywidualne rzedu +2,5%,

— czwarta grupa gmin charakteryzowala si¢ umiarkowanym zainteresowaniem
w zakresie przejmowania ziemi z sektora publicznego. Zmiany w powierzchni UR
gospodarstw indywidualnych w tych gminach wahaty si¢ w granicach 2,5-10%,

— w gminach piatej grupy zanotowano najwig¢ksze zainteresowanie zagospoda-
rowaniem ziemi. Efektem tego byt ponad 10% wzrost powierzchni ziemi uzytkowa-
nej przez gospodarstwa indywidualne (np. péinocna i potudniowo-wschodnia cz¢§¢
woj. gorzowskiego oraz pétnocna i pétnocno-wschodnia woj. zielonogérskiego).

W woj. zielonogérskim w latach 1991-1993 powierzchnia UR w gospodar-
stwach indywidualnych zwigkszyla si¢ 0 6,1 tys. ha, a w woj. gorzowskim w latach
1991--1994 o 12,4 tys. ha. W niektérych gminach w analizowanych latach obszar
UR w gospodarstwach indywidualnych zwigkszyt si¢ o ponad 50%. Tak duza
dynamika zmian wystgepowata najcz¢$ciej na terenach o niskim udziale gospodarstw
indywidualnych w uzytkowaniu ziemi rolniczej. Na drugim biegunie znajduja si¢
gminy, w ktérych nastapil znaczny spadek (o wigcej niz 15%) powierzchni ziemi
rolniczej w gospodarstwach indywidualnych.
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Zasoby czynnikéw wytwoérczych badanych
gospodarstw

Zmiana warunkéw gospodarowania wymaga od kierownikéw gospodarstw
dostosowania potencjalu wytwdérczego do nowych warunkéw. Wielkos¢ i struktura
tego potencjalu decyduja o sile ekonomicznej gospodarstw i osiaganych przez nie
wynikach produkcyjnych.

Jednym z podstawowych czynnikéw wytwdrczych jest ziemia rolnicza. Jej
obszar determinuje wyposazenie gospodarstw w zasoby §rodkéw trwatych i pracy.
Stan wyposazenia badanych gospodarstw w zasoby Srodkéw trwatych przedstawio-
no w tabeli 2.

Z. danych zawartych w tabeli 2 wynika, ze wraz ze wzrostem powierzchni
gospodarstwa wzrasta rowniez warto$¢ majatku trwatego. W gospodarstwach powy-
zej 15 ha warto$¢ §rodkéw trwatych jest 3,4-krotnie wyzsza niz w gospodarstwach
najmniejszych. Gospodarstwa najmniejsze obszarowo sg stabo uzbrojone technicz-
nie i maja najgorsza strukturg Srodkéw trwatych. Udziat maszyn i urzadzen jest w
te] grupie najnizszy.

Tabela 2.
Wyposazenie badanych gospodarstw w $rodki trwate
Wyszczegdlnienie Grupy obszarowe w ha
do5 5-10 10-15 pow. 15 $rednio
Liczba gospodarstw 42 25 18 16 101
Wartos¢ maszyn w min z
— na gospodarstwo 72,8 122,1 138,3 408,4 134,8
—na ha 26,8 16,0 11,4 12,3 12,9
Warto$¢ budynkéw w min
zt na gospodarstwo 147,5 205,7 177.,3 338,2 197.,9
Powierzchnia w m? na
gospodarstwo:
— domu mieszkalnego 75 81 91 111 85
— obér 28 36 74 68 45
— chlewni 17 25 41 120 40
— pozostatych budynkéw 110 132 171 171 36
Udziat gospodarstw w %
—bez obdr 52,4 36,0 23,5 43,7 42,5
— bez chlewni 66,7 44,0 44,4 12,5 48,5

Naktady inwestycyjne
w latach 1989-1994

w min zt
— na gospodarstwo 5,6 6.3 36,5 168,5 37,1
—naha 2,0 0,8 3,0 Gl 3,6

Zrédto: Obliczenia wiasne na podstawie badan ankietowych.
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Réznice w wyposazeniu badanych gospodarstw w majatek trwaty powigkszyly
sie w latach 1989-1994. W gtéwnej mierze zadecydowala o tym wielko$¢ ponoszo-
nych naktadéw inwestycyjnych. W okresie tym naklady inwestycyjne w gospodar-
stwach inwestujacych powyzej 15 ha byly 6,1-krotnie wyzsze niz w grupie
gospodarstw inwestujacych ponizej 5 ha. Powigkszanie si¢ réznic w wyposazeniu w
majatek wynika nie tylko z poziomu, ale i z zakresu inwestowania. W grupie
gospodarstw najmniejszych (ponizej 5 ha) nie inwestowalo az 81%, natomiast w
gospodarstwach najwigkszych (powyzej 15 ha) nie inwestowato zaledwie 6,3%.

Miedzy grupami gospodarstw wystepuja réznice nie tylko w zasobach majatku
trwalego, ale takze w jego strukturze. Dotyczy to zwlaszcza relacji wartosci budyn-
kéw do warto$ci maszyn i urzadzen. W gospodarstwach najmniejszych obszarowo
relacja ta ksztattuje sie jak 2:1 i ulega poprawie wraz ze wzrostem obszaru gospo-
darstwa, osiagajac w grupie powyzej 15 ha poziom 0,83:1.

Czynnik pracy zywej odgrywa wazna role w procesie produkcji i jest jego sila
tworcza.

Liczba o0séb w rodzinie, struktura demograficzna i wiekowa rodzin okre§laja
potencjalne zasoby pracy, ktére moga by¢ wykorzystywane w gospodarstwie i poza
nim. Zasoby te zwigkszaja si¢ wraz ze wzrostem powierzchni gospodarstwa.

Podstawowe informacje o czynniku pracy 1 aktywno$ci zawodowej ludnosci w
badanych gospodarstwach przedstawiono w tabeli 3.

Migdzy powierzchnig gospodarstwa a zasobami pracy wykorzystywanymi w
rolnictwie i dziatalnosci pozarolnicze] zachodza okreslone zalezno$ci. W miarg
wzrostu powierzchni gospodarstwa:

— zwigksza si¢ liczebno$¢ oséb zamieszkatych w gospodarstwie domowym,

— zmniejsza si¢ liczba oséb pracujacych stale, sezonowo, dorywczo lub na
wlasny rachunek,

— zmniejsza si¢ udziat oséb utrzymujacych si¢ ze Zrédet niezarobkowych (renta,
emerytura).

Zaleznosci te wynikaja z charaktera gospodarstw rolnych oraz mozliwosci
wykorzystania zasobéw pracy w rolnictwie. Im mniejsze jest gospodarstwo, tym
mniejsze sa mozliwos$ci uzyskania dochodu rolniczego na poziomie zapewniajacym
utrzymanie dla rolnika i jego rodziny. Zmusza to ludno$¢ z tych gospodarstw do
poszukiwania dodatkowych Zrédet dochodéw.

Zmiany w zasobach ziemi w badanych gospodarstwach

Wyrazem zainteresowania rolnikéw rozwijaniem produkcji jest m.in. sytuacja
na rynku ziemi. Istnieja bowiem okreslone zwiazki 1 zaleznosci migdzy obszarem
gospodarstwa a zasobami pracy, jej uzbrojeniem i wydajno$cia, poziomem docho-
déw, efektywnoScia gospodarowania itp.
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Tabela 3.

Wybrane dane o czynniku pracy w badanych gospodarstwach

Wyszczegoinienie

Grupy obszarowe w ha

do 5 5-10 10-15 pow. 15  srednio
Liczba osdb w rodzinie 3,48 3,92 3,89 419 8577
w tym:
w wieku przedprodukcyjnym? 0,67 0,96 1,00 1,25 0,89
produkeyjnym 2,29 2,72 2,33 25015, 3,23
poprodukeyjnym® 0,52 0,24 0,56 0,19 0,40
Struktura wyksztalcenia
kierownikéw gospodarstw w %8
— podstawowe 28,6 40,0 338:3 25,0 29,7
— zawodowe 16,7 32,0 33,3 37,4 26,7
— $rednie 28,5 20,0 27,8 31,3 26,7
— pomaturalne i wyzsze 16,7 8,0 0,0 6,3 9,6
Struktura wiekowa kierownikdw
gospodarstw w %
—do 40 lat 28,6 36,0 44,4 25,0 32,7
—40 - 50 lat 30,9 24,0 38,9 50,0 33,7
— 50 - 60 lat 16,7 40,0 0,0 18,8 19,8
~ powyzej 60 lat 23,8 0,0 16,7 6,2 13,8
Osoby doroste na 100 ha
pracujgce poza gospodarstwem
— stale 31,7 6,3 1,4 {87 57
— SeZonowo 1,8 1,0 1,4 0,2 0,8
— dorywczo 7,2 S 0,5 0,2 1,5
prowadzgce dziatalnosd
na wiasny rachunek 3,6 1,6 1,4 0,0 1,0
osoby otrzymujgce rente,
emeryture 40,0 54 1.5 1, 9,0
Osoby gotowe podjac prace 15,4 5,8 2,9 il 3,9

poza gospodarstwem na 100 ha

3do 18 fat

b kobiety 18 — 59 lat, mezczyzni 18 — 64 lata

¢ kobiety 60 i wigcej lat, mezczyZni powyzej 65 lat

d dopetnienie do 100 stanowi wyksztalcenie niepeine podstawowe

Zrédio: Jak w tabeli 2.

W zmianach struktury obszarowej gospodarstw badanych gmin dominowaty
procesy zwigkszania obszaru. Dokonato tego co czwarte badane gospodarstwo.
Najwigksza aktywnoS¢ w tym zakresie wykazywaty gospodarstwa z wigkszych grup
obszarowych. W latach 1989-1994 powigkszylo swéj obszar trzy czwarte gospo-
darstw z grupy powyzej 15 ha i prawie jedna czwarta gospodarstw z grupy 10-15
ha. W tym samym okresie na zmniejszenie obszaru zdecydowato si¢ co czternaste
gospodarstwo gléwnie z grupy mniejszej obszarowo (tab. 4). W poréwnaniu z
grupami 5-10 hai pow. 15 ha stosunkowo mate powigkszenie obszaru gospodarstw

wystapito w grupie 10-15 ha.
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Tabela 4.
Wybrane dane o czynniku ziemi w badanych gospodarstwach
Wyszczegdlnienie Grupy obszarowe w ha

do 5 5-10 10-15 pow. 15  Srednio
Obszar gospodarstwa w ha UR 2,63 7,60 11,86 32,78 10,28
Udziat gospodarstw, 16,67 12,0 22,22 75,0 26,73

ktére po 1989 r. powigkszyly
obszar w %

Srednie zwigkszenie obszaru 1,88 3,63 2,33 15,14 8,15
gospodarstwa w ha UR
Udziat gospodarstw, Uil 4.0 0,0 0,0 6,9

ktore po 1989 .

zmniejszyty obszar w %

Udziat rolnikdw,

ktorzy w najblizszych 1-5 latach
przewidujg w %:

— zwigkszy¢ obszar 9,5 24,0 22,2 75,0 25,7
- nie zmieniac obszaru 59,5 64,0 44,4 18,8 5.5
— zmniejszy¢ obszar 14,3 4.0 11,1 0,0 8,9
— brak odpowiedzi 16,7 8,0 22,3 6,2 13,9

Zrédio: Jak w tabeli 2.

Wyniki badan wskazuja, ze zmiany strukturalne w gospodarstwach powiazane
sa z fazg rozwoju rodziny. W badanym okresie nastapity zmiany warunkéw ekono-
micznych, ktére uniemozliwity finansowanie rozwoju gospodarstw ze Srodkéw
obcych (np. kredytéw z powodu wysokiego ich oprocentowania). Rozwdéj mégt byé
finansowany gtéwnie poprzez wiasng akumulacje. Z tego powodu w badanym
okresie w dokonywaniu zmian strukturalnych poprzez inwestycje najbardziej akty w-
ni byli rolnicy znajdujacy si¢ w drugiej fazie rozwoju rodziny (kierownik w wieku
41-50 lat)”. W tej grupie wiekowej nie wystepuje juz tak ostra konkurencja o §rodki
pienigzne migdzy gospodarstwem domowym a rolnym. Konkurencja ta wystepuje
natomiast u rolnikéw rozpoczynajacych gospodarowanie. Najwyzszy udziat takich
rolnikéw wystapit w grupie 10-15 ha (44,4% kierownikéw miato do 40 lat — tab. 3).
Kierowane przez nich gospodarstwa byly takze relatywnie stabo wyposazone w
Srodki trwate (tab. 2). Uwarunkowania te mogty spowodowaé stosunkowo mate
powickszanie obszaru gospodarstw tej grupy obszarowe;j.

Odpowiednie rozwiazania w systemach polityki rolnej (np. wspieranie gospo-
darstw kierowanych przez mtodych rolnikéw) moga spowodowaé, Ze rolnicy z tej
grupy beda aktywniej powigkszali swoje gospodarstwa.

3Stariko S.: Procesy dostosowawcze gospodarstw indywidualnych funkcjonujacych w rejonach
przygranicznych do gospodarki rynkowej (maszynopis). IRWiR PAN, Warszawa 1995, s. 39.
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Wynikiem podjetych w latach 1989-1994 dziatan rolnikéw byta zmiana stru-
ktury uzytkowania ziemi w poszczegdlnych gospodarstwach i grupach obszarowych.
O ile w 1989 r. w badanych gospodarstwach pow. 15 ha znajdowato si¢ 41,9% UR,
to w 1994 r. uzytkowaly one juz 50,5% UR. Zmniejszenie udziatu ziemi wystapito
w gospodarstwach ponizej 15 ha (w tym: w gospodarstwach ponizej 5 ha 0 3,3%, 5—
—10hao03,9%, 10-15 hao 3,2%).

Waznym elementem charakteryzujacym trwato§¢ zmian strukturalnych jest
forma powigkszania obszaru gospodarstwa. W latach 1989—1994 powierzchnia UR
w badanych gospodarstwach wzrosta o ponad 220 ha. Prawie 64% ziemi pochodzito
z zakupu, 2,8% stanowita dzierzawa od sasiadéw, 5,2% dzierzawa od PGR. Pozo-
state 28,4% pochodzito z innych Zrédet (np. od rodziny).

Réwnie waznym elementem obrazujacym charakter zmian obszarowych sa
Zrédia pochodzenia ziemi. W ogdlnej sumie zwigkszen 51,1% stanowita ziemia z
sektora publicznego, a pozostate 48,9% pochodzito z obrotu wewngtrznego (zakup
idzierzawa od sgsiadéw). W wyniku przeplywéw wewnetrznych migdzy gospodar-
stwami cze$¢ z nich znalazla si¢ w wyzszej grupie obszarowej (8 gospodarstw). Trzy
gospodarstwa zmniejszajac swoj obszar przeszty do grupy nizszej.

Mozna stwierdzié, ze ziemi¢ z sektora publicznego zagospodarowuja gtéwnie
gospodarstwa wigksze obszarowo. Koncentracja ziemi w tych gospodarstwach
poglebia rozwarstwienie w strukturze obszarowej rolnictwa chtopskiego.

Dokonujace si¢ zmiany w powierzchni gospodarstw sa realng reakcja ludno$ci
na dokonujace sie zmiany warunkéw funkcjonowania gospodarstw. Nalezy sadzi¢,
ze procesy koncentracji ziemi w wiekszych obszarowo gospodarstwach bgda wyste-
powaly w przysztosci. Do takiej tezy upowaznia analiza odpowiedzi dotyczacych
zamierzen rolnikéw odnos$nie obszaru gospodarstwa. Podobnie jak w juz podjetych
dziataniach wraz ze wzrostem obszaru gospodarstwa zwigksza si¢ udziat tych
rolnikéw, ktérzy deklaruja cheé powigkszenia obszaru w najblizszych 1-5 latach, a
zmniejsza udzial rolnikéw deklarujacych zmniejszenie obszaru (patrz tab. 4 ).

Na pytanie: czy w najblizszej przysztoSci zamierza Pan (i) zwigkszy¢ obszar
(dokupi¢ lub dodzierzawic ziemi)? — twierdzaco odpowiedziata ponad jedna czwarta
rolnikéw. Byli to przede wszystkim rolnicy mtodsi (ponizej 45 lat), posiadajacy
gospodarstwa wigksze obszarowo, dla ktérych gtéwnym Zrédfem utrzymania byta
praca w gospodarstwie. Planom powigkszenia obszaru sprzyjata dobra ocena warun-
kéw gospodarowania oraz oczekiwanie poprawy sytuacji gospodarstwa.

Na analogiczne pytanie dotyczace zmniejszenia obszaru odpowiedzi twierdza-
cej udzielito zaledwie 4 rolnikéw. Rolnicy zainteresowani zmniejszeniem obszaru
to przede wszystkim ludzie starsi, utrzymujacy si¢ gtéwnie z pracy poza gospodar-
stwem lub Zrédet niezarobkowych (renta, emerytura). Ich plany byty wynikiem ztej
oceny sytuacji gospodarstwa i braku zdania na temat kierunku jej zmian.
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Réwniez 4 rolnikéw zadeklarowato zamiar pozbycia sie gospodarstwa. Byli to
rolnicy starsi, posiadajacy gospodarstwa mate i utrzymujacy si¢ ze Zrddel niezarob-
kowych.

Ponad potowa (56%) rolnikéw w ciagu najblizszych lat nie zamierzata zmieniac
obszaru swoich gospodarstw.

Takie zmiany w strukturze obszarowej gospodarstw majg swoje przyczyny
spoteczno-ekonomiczne oraz sa skutkiem realizowanej polityki rolnej. Wigksze
obszarowo gospodarstwa sa silniejsze ekonomicznie i lepiej wyposazone techniczne.
Powiekszenie ich obszaru powoduje obnizenie kosztéw utrzymania maszyn i urza-
dzen, wzrost wydajnosci pracy oraz zmniejszenie kosztéw wytwarzania. Gospodar-
stwa mniejsze obszarowo, stabo wyposazone technicznie nie sa w stanie same
powiekszy¢ swojego potencjatu.

Badane gospodarstwa funkcjonuja w gminach, w ktérych znaczny odsetek
uzytkéw rolnych znajdowat si¢ w posiadaniu PGR. Wiekszos$¢ z nich w procesie
zmian gospodarczych upadta lub zostala rozwiazana. Skutkiem tych proceséw jest
istnienie znacznych obszaréw ziemi niezagospodarowanej, ktére mozna wykorzy-
staé¢ w rézny sposob. Co my§la miejscowi rolnicy o sposobie zagospodarowania tej
ziemi? Majac to na uwadze zadano badanym rolnikom pytanie: co nalezaloby zrobié
z ziemia po bytych PGR-ach? Rolnicy mogli wybraé jedno, najlepsze ich zdaniem,
rozwiazanie. Strukture ich odpowiedzi przedstawiono w tabelach 51 6.

Tabela 5.
Opinie o mozliwosciach zagospodarowania ziemi po bytych PGR-ach
Wyszczegbinienie Grupy obszarowe w ha
do 5 5-10 10-15 pow. 15  s$rednio

Rozktad odpowiedzi wg opinii o
przeznaczeniu ziemi po PGR-ach

w %

— sprzedacd lub wydzierzawié 16,7 36,0 38,9 6,3 23,8
badanym rolnikom

— sprzedac lub wydzierzawic 54,9 48,0 5555 75,0 56,4
najlepszym rolnikom

— sprzedac na rynku 16,7 12,0 5,6 12,5 12,9

— oddac¢ osobom z zagranicy 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

— oddac¢ dawnym wtascicielom 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

—inne 2,4 0,0 0,0 0,0 1,0

— nie wiem 9,3 4,0 0,0 6,2 59

Zrodto: Jak w tabeli 2.
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Tabela 6.

Opinie o mozliwosciach zagospodarowania ziemi po bytych PGR-ach wg wieku uzytkownika
Rozktad odpowiedzi wg opinii o przeznaczeniu Wiek kierownika w latach

ziemi po PGR-ach w % do 40 41-50 pow. 50
- sprzedac lub wydzierzawi¢ badanym rolnikom 24,3 18,8 28,1

— sprzedac lub wydzierzawi¢ najlepszym rolnikom 59,5 65,6 43,8
—sprzedac na rynku 16,2 12,5 9,4

— oddac¢ osobom z zagranicy 0,0 0,0 0,0

- odda¢ dawnym wiascicielom 0,0 0,0 0,0
—inne 0,0 3,1 6,2

— nie wiem 0,0 0,0 12,5

Zrédio: Jak w tabeli 2.

Dominowali zwolennicy sprzedazy lub wydzierzawienia ziemi po bytych PGR-
-ach najlepszym rolnikom. Poglad taki wyrazito trzy czwarte rolnikéw z grupy
gospodarstw powyzej 15 ha. Zaden z badanych nie opowiedziat si¢ za oddaniem
ziemi bytlym wlascicielom lub osobom z zagranicy. Liczba zwolennikéw sprzedazy
ziemi na rynku malata wraz z wiekiem. Ten spos6b zagospodarowania wymieniany
byt gtéwnie przez rolnikéw mtodszych.

Interesujace informacje wynikaja z analizy wypowiedzi rolhikéw ddtyczqcych
ich planéw odno$nie przysztodci ich dzieci. Jedynie 15% rolnikéw byto zaintereso-
wanych tym, aby w przyszitosci przejety one i prowadzily gospodarstwa rolne. Ich
liczba rosta wraz z obszarem gospodarstwa. W przypadku tych gospodarstw jest
nadzieja, Ze w przyszlosci beda one funkcjonowaly i rozwijaly sie. Sa to wiec
gospodarstwa przyszlo§ciowe. Najwigksza grupa wladcicieli gospodarstw (40%)
chcialaby, aby ich dzieci pracowaly 1 mieszkaly w miescie. W grupie tej ponad
polowe stanowili rolnicy z gospodarstw o najmniejszym obszarze.

Prawie jedna czwarta rolnikéw zdecydowataby sie na likwidacje gospodarstwa
w przypadku, gdyby w ciagu najblizszych dwdch lat nie bylo mozliwe zwigkszenie
optacalnosci produkcji. Ponad potowa odpowiedzi twierdzacych pochodzita od
rolnikéw z gospodarstw najmniejszych. Najwieksza grupa (prawie 40%) rolnikéw
utrzymatlaby gospodarstwo szukajac innych Zrédet dochodu (praca zarobkowa,
prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej).

Whnioski

Analiza obecnej sytuacji spoteczno-ekonomicznej rolnictwa wskazuje, ze
wzrost liczby obszarowo wigkszych gospodarstw jest konieczno$cia, istnieja tez
warunki do zintensyfikowania tego procesu. Przemiany struktury obszarowe) gospo-
darstw indywidualnych podlegaja jednak pewnym ograniczeniom. W skali poszcze-
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gblnych gospodarstw zwigkszenie powierzchni uzaleznione jest od ich warunkéw
wewnetrznych i zewnetrznych. Do warunkéw wewnetrznych mozna zaliczy¢: sile
ekonomiczna i charakter gospodarstwa, zasoby sily roboczej, wiek, wyksztalcenie i
pleé kierownika. Warunki zewngtrzne to m.in.: podaz, potozenie i cena ziemi,
polityka rolna (np. kredytowa, podatkowa). Duze znaczenie ma réwniez ocena
sytuacji gospodarstwa oraz plany i zamierzenia rolnikéw co do przysztosci.

Udostepnienie rolnikom gruntéw z AWRSP spowodowato silny wzrost dyspro-
porcji regionalnych w strukturze obszarowej gospodarstw, wynikajacy z réznych
mozliwosci realizacji popytu na ziemi¢ w poszczegblnych regionach kraju. W
badanym regionie z uwagi na duza koncentracje ziemi po bylych PGR-ach mozli-
wodci takie istnieja.

Zaobserwowane w badanych gospodarstwach w latach 1989—1994 zmiany ida
w kierunku powolnej koncentracjt ziemi w gospodarstwach duzych (pow. 15 ha).
Gospodarstwa te najsilniej reaguja na zmieniajace si¢ warunki gospodarowania.

Gospodarstwa z grupy najmniejszej obszarowo wykazuja cechy stagnacji eko-
nomiczno-produkecyjnej. W duzej mierze stan ten wynika z faktu, ze wigkszo§¢
wlascicieli matych obszarowo gospodarstw uzyskuje dochody gléwnie z pracy poza
gospodarstwem lub ze Zrédet niezarobkowych.

Na szczegdlng uwage zastugujg gospodarstwa ze Srednich grup obszarowych
(5-15 ha), zwlaszcza jesli kierowane sa one przez rolnikéw mtodych, otwartych na
zmiany zachodzace w otoczeniu ich gospodarstw. Wymaga to odpowiednich roz-
wiazan w polityce rolnej.

Summary

The article presents changes that occurred in the period of 1989-1994 in an area
pattern of individual farms in operation in Gorzéw and Zielona Géra provinces. The
surveys covered 101 farms.

Activity of farmers in respect of changes within the area pattern of farms run by
them depends on many factors. These can be the following factors: economic strength
of a farm and its character, age and personal characteristics of managers.

First of all, the farms already being bigger in terms of area (in excess of 15 ha)
increase their area. In the period of 1989-1994, 75% of farms in this group increased
their area.

Concentration of land within big farms occurs in result of such processes.

The population exploiting smaller farms in terms of area (below 5 ha) is not
much interested in agricultural production. There is the biggest share of farms in this
area group that have decreased their area as well as those which want to retire from
agriculture. Non-agricultural jobs are the main source of income of small farm
Oowners.

The result of changes under way is greater and greater productive and economic
stratification of farms and polarisation of their area structure.





