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Zmiany w dochodach i akumulacji
rolniczych gospodarstw rodzinnych
w latach dziewiecédziesiatych

W ujeciu przestrzennym

Uwagi wstepne

Transformacja gospodarki polskiej w latach dziewigcdziesiatych spowodowata
zmiany w procesie gospodarowania w rolnictwie. Zmiany te obejmowaly procesy
dostosowawcze rolnictwa do gospodarki rynkowej w powigzaniu z przeksztatcenia-
mi systemu ekonomicznego, uktadu motywacyjnego i przemianami strukturalnymi.
Procesy te niestety zachodza powoli, co wynika zaréwno z braku polityki przemian
strukturalnych wsi i rolnictwa o charakterze kompleksowym (w powiazaniu z
systemem instrtumentow ekonomicznych, prawnych i instytucjonalnych), jak i z
niedostatecznych dochodéw rolnikéw. Brak kompleksowej polityki w tym zakresie
podnosi koszty zmian, ktérych finansowaniem obecnie zajmuja sig¢ gtéwnie rolnicy.
W zwiazku z tym przyjrzyjmy si¢, w jaki sposéb w tym okresie zmienialy sig¢
dochody w rolnictwie rodzinnym oraz ile z nich przeznaczane byto na akumulacje,
ktérajest podstawg rozwoju i przemian strukturalnychrolnictwa. Poziom akumulacji
$wiadczy bowiem o charakterze reprodukcji i nastawieniu rolnikéw do gospodaro-
wania i charakteru wydatkowania Srodkéw finansowych. Akumulacja okresla za-
chowania produkcyjne, a wigc jest wyrazem okreslonej postawy rolnikéw i ich
przedsigbiorczosci.

Materiat badawczy i metoda badan

W niniejszym opracowaniu przedstawiono zmiany w dochodach gospodarstw
chtopskichiich Zrédet oraz podziat na akumulacjg¢ i inwestycje produkcyjne w ujgciu
makroregionalnym na tle sytuacji produkcyjno-ekonomicznej roinictwa w latach
1989-1994. Podstawa analizy zmian zachowan produkcyjnych byty dane o gospo-
darstwach rolniczych, ktére nieprzerwanie w latach 19891994 prowadzity rachun-
kowosé rolna dla IERiGZ. Gospodarstw takich byto 369, ktérych przecietny obszar
wynosit 9,69 ha. Byty to gospodarstwa obszarowo wieksze od przecigtnych, o nieco
korzystniejszej strukturze wyksztatcenia i wieku (tab. I). Wszystko to powodowato,
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Tabela 1.
Podstawowe dane o badanych gospodarstwach w ujeciu przestrzennym
Wyszczegdlnienie Makroregiony?
| I i v \Y VI Vil VIl IX 0g6-
tem
Liczba
gospodarstw 51 49 24 32 56 iiis) 30 72 40 369
Powierzchnia UR
w ha:
1989 10,25 12,68 13,61 9,76 598 845 791 922 10,99 9,69
1994 11,39 14,32 13,93 13,18 6,11 8,50 8,71 11,05 13,13 11,09
Wskaznik
bonitacji UR
1989 0,92 092 091t 101 111 117 094 096 1,09 0,98
1994 094 09 089 102 1,11 113 094 097 1,07 0,98
Wiek kierownika
gospodarstwa
w 1989 roku 456 46,7 46,0 456 50,3 43,1 449 451 470 464
= Stoteczny, Il — Pétnocno-Wschodni, Il — Péinocny, 1V — Potudniowy, V — Potudniowo-

-wschodni, V1 - Srodkowowschodni, VI — Srodkowy, VIl - Srodkowozachodni, IX — Potudnio-
wo-Zachodni (numeracja makroregionéw odnosi sig rowniez do pozostalych tabel).

Zrédio: Obliczenia wtasne na podstawie danych gospodarstw prowadzacych nieprzerwa-
nie rachunkowosc rolng dla IERIGZ w latach 1989--1994.

ze byty one silniejsze ekonomiczne. W zwigzku z tym ich wynikédw nie mozna
uogdlniaé na catg zbiorowos¢ gospodarstw chtopskich. Niemniej jednak wnioski te
mozna odnosi¢ do scharakteryzowania tendencji rozwojowych i poréwnan, w tym
do zréznicowania przestrzennego. Uwzglednié przy tym nalezy, ze zréznicowante
to ksztattowato sig¢ podobnie jak w catej zbiorowosci gospodarstw chlopskich w
Polsce. Ponadto wystgpowaty gospodarstwa, ktére zaréwno powigkszaty swdj po-
tencjat ekonomiczny, jak i zmniejszaly. Obserwowany za$ wyzszy poziom ekono-
miczny analizowanych gospodarstw moze by¢ pomocny w okres§leniu prawdopo-
dobnych, przysztych zmian. Materiatem pomocniczym — dla poréwnan — byty dane
GUS i literatura przedmiotu.

Podstawowe kategorie analizowane w niniejszej pracy byly nastgpujace: do-
chdd rolniczy, stanowigcy réznice migdzy wartoscia produkcji globalnej a poniesio-
nymi kosztami materiatowymi, Swiadczeniami na rzecz panstwa i optata najemnej
sity roboczej oraz dochdd gospodarstwa — stanowiacy sumg dochodu rolniczego
1 dochodu spoza gospodarstwa. Dochdd gospodarstwa jest podstawg utrzymania
rodziny 1 akumulacji w gospodarstwie. Badano przy tym akwmnulacje produkcyjng,
ujmujaca nastgpujace elementy: przyrost lub ubytek zapasdéw i stada w gospodar-
stwie, inwestycje produkcyjne (facznie z amortyzacja) 1 oszczednosci. W analizie
akumulacjiuwzgledniono przy tym zaréwno jej poziom, jak i stopg oraz podstawowe
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sktadniki struktury inwestycji produkcyjnych [Wiatrak 19821 1987]. Ze wzgledu na
to, ze w materiatach rachunkowosci rolnej poszczegdlne kategorie wyrazone sa w
cenach biezacych, w celu poréwnania w kolejnych latach ksztattowania si¢ ich
dokonano przeliczen na podstawie indekséw nawigzan faiicuchowych, przyjmujac
za podstawe ceny z 1994 roku (wedtug wskaznikow GUS)l . Wszystkie dane podano
w cenach obowiazujacych do 1994 1. Analize¢ przeprowadzono w ujeciu makrore-
gionalnym (wedtug CUP).

Dochody ludnosci rolniczej

Sita ekonomiczna gospodarstw rolnych okreslana jest w decydujacym stopniu
przez poziom dochodéw rolniczych, od ktdérego zalezy — o czym bylta juz mowa —
charakter reprodukcji gospodarstwa i poziom zycia rodziny. Poziom tego dochodu
okre$laja réznorodne czynniki, ale najwazniejsze z nich zwigzane sa ze sprawnoscia
gospodarowania, rozwojem pozarolniczych ogniw gospodarki zywnosciowej i cate-
go otoczenia rolnictwa oraz z sytuacjq gospodarcza kraju. Z danych tabel 2 1 3
wynika, ze na poziom dochodéw badanych gospodarstw chiopskich w latach dzie-
wigcdziesiatych zasadniczy wptyw miata sytuacja gospodarcza Polski 1 dokonujace
si¢ zmiany w systemie gospodarowania. W roku 1989 dochody rolnikéw byty
najwyzsze, w nastepnych dwdch latach drastycznie obnizyty sie, a w kolejnych
latach ustabilizowaty swéj poziom (tab. 3). Najwyzszy poziom dochodéw rolniczych
w 1989 roku byt w duzym stopniu nastgpstwem urynkowienia cen w gospodarce
zywno$ciowej 1 wzrostu dochodéw realnych w stosunku do poprzedniego roku o
13,6%. W nastepnymroku, gdy urynkowienie dotyczyto calej gospodarki narodowej
(facznie ze sfera instytucjonalna), dochody rolnikéw zmniejszyty si¢ o potowe
[Gorzelak 1995, Roczniki 1990-1995].

Urynkowienie gospodarki spowodowato zmiang uwarunkowan rozwoju produ-
kejirolniczej, co wyrazato sig zmniejszeniem doptat budzetowych dlarolnictwa oraz
rozwarciem nozyc cen na niekorzy$¢ rolnictwa. Wydatki budzetowe kierowane na
rolnictwo w badanych latach w wyrazeniu realnym zmniejszyty si¢ z 49,6 bln zt w
1989 1. do 14,7 bln zt w 1994 1., a przy wylaczeniu wydatkéw na KRUS -z 40,3 bin
zt do 3,8 bln zt [Analiza 1995]. Z kolei indeks cen rozwierat si¢ na niekorzysé
rolnictwa i jedynie w latach 1992 1 1994 byt dla rolnictwa korzystny (tab. 2).
Analizujac ceny uwzglednié nalezy, ze w badanych latach byty one na bardzo niskim
poziomie, a zwtaszcza w 1990 r., w ktérym to stosunek cen sprzedawanych produ-

'Do obliczen wzicto nastepujace wskazniki [Gorzelak 1995 i Roczniki]: dla produkcji i dochodéw:
1989 — 14,235, 1990 —4,127; 1991 — 2,386; 1992 — 1,718; 1993 — 1,262 i 1994 — 1,000: dla inwestycji
i Srodk6éw trwatych: 1989 — 31,545; 1990 - 3,759; 1991 —2,905; 1992 — ,818; 1993 — 1,371 i 1994 —
1,000.
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ktéw rolniczych do cen kupna §rodkéw produkceji ksztattowat sie na poziomie 49,5%.
W tych uktadach nawet niewielkie zmiany cen znajdowaly odzwierciedlenie w
relacji tych cen, natomiast w matym stopniu wptywaty na wzrost dochodéw rolni-
czych. Wszystko to spowodowato obnizenie dochodéw rolnikéw, chociaz produkcja
rolnicza nie ulegta tak gwattownemu zmniejszeniu (tab. 2 i 3).

Tabela 2.
Zmiany w produkcji, indeksu nozyc cen i parytetu dochodu w latach 1989—-1994 (rok poprzedni
= 100)

Lata PKB rolnictwa indeks nozyc cen Parytet dochodow
1989 100,2 107,3 104,0
1990 100,9 49,5 69,0
1991 101,0 75,0 63,0
1992 88,1 510 78,2
1993 101,5 97,4 87,8
1994 93,0 106,0 81,8

Zrédto: [Analiza 1995).

Relacjadochodéw przeznaczonych nakonsumpcje i inwestycje nieprodukcyjne
w przeliczeniu na 1 zatrudnionego w 1989 roku w gospodarstwach pracowniczych
1 gospodarstwach chtopskich ksztattowata sig jak 1:1,04 w 1991 ., 1:0,63 w 1994 r.
11:0,82 w 1994 r. (tab. 2). Jest to tzw. dysparytet dochodéw na niekorzy$¢ ludnosci
rolniczej. Analogiczne rozpigtosSci dochodéw w przeliczeniu na | osobe w rodzinie
byty nieco wyzsze ze wzgledu na wyzsza liczebnos¢ rodzin chfopskich w poréwna-
niu z pracowniczymi.

Przedstawione wielko$ci obrazuja poziom przecigtny, za ktorym kryje si¢ duze
zréznicowanie, a wraz z tym trudne warunki zaréwno dla wielu rodzin wiejskich,
jak i rodzin miejskich. Gdyby przyjac¢ 1/3 przecigtnego dochodu osiaganego rocznie
w kraju jako niski, ti. okoto 9,5 mln zt na | osobe w 1992 roku, to w Swietle danych
budzetéw domowych GUS taki poziom dochoddw uzyskiwato 12,7% gospodarstw
pracowniczych, 11,7% gospodarstw emerytéw i1 rencistow, 11,2% gospodarstw
pracowniczo-chtopskich 1 az 25,8% gospodarstw chiopskich. Zréznicowanie to
pokazuja réwniez poréwnanie dochodéw w grupach kwintylowych (podzielonych
na pigé réwnych grup). W 1992 roku przecigtne miesieczne dochody oséb z V
kwintyla w poréwnaniu do I kwintyla byty wigksze 3 razy w gospodarstwach
pracowniczo-chtopskich, 3,7 w gospodarstwach pracowniczych, 4,0 w gospodar-
stwach emerytéw irencistéw oraz 4,6 razy w gospodarstwach chtopskich [ Warunki
1993]. Dane te wskazuja, ze najwigcej rodzin rolniczych uzyskiwato najmniejsze
dochody i jednocze$nie dochody w tych rodzinach byty najsilniej zréznicowane.



Zmiany w dochodach i akumulacji w rolniczych
gospodarstwach rodzinnych

W latach 1989-1994 dochdd rolniczy — w badanej zbiorowosci rolniczych
gospodarstw rodzinnych — zmniejszyt si¢ Srednio 0 62,7%, a dochéd gospodarstwa
(Yacznie z dochodami pozarolniczymi) — o 28,4%. Réznica taka wynikata ze wzrostu
udziatu dochodu spoza gospodarstwa w dochodzie gospodarstwa (od 10,6% w 1989 r.
do39,7% w 1994 1.). Wzrost ten wynikat gtdwnie z tego, ze tempo spadku dochodéw
pozarolniczych byto nizsze niz dochodéw rolniczych, o czym posrednio moze
Swiadczy¢ dysparytet dochodéw na niekorzys¢ ludnosci rolniczej. W nastepstwie
takich relacji szybciej wzrastaty dochody gospodarstwa niz dochody rolnicze.

W ujeciu przestrzennym dochody badanych gospodarstw byty silnie zréznico-
wane, przy czym wicksze zréznicowanie dotyczyto dochodéw rolniczych niz docho-
déw gospodarstwa. W badanej zbiorowosci najwyzszy poziom dochodu rolniczego
na jednostke powierzchni osiagali rolnicy w makroregionie Srodkowozachodnim, a
najnizszy — w makroregionie pétnocno-wschodnim i Srodkowowschodnim. Chara-
kterystyczne byto przy tym to, Zze w makroregionie potudniowym i w potudniowo-
-wschodnim dochody te — przy niskim obszarze gospodarstwa — byty stosunkowo
wysokie, co byto nastgpstwem wyzszego poziomu intensywnosci produkcjt gospo-
darstw (w tych makroregionach gospodarstw obszarowo matych). Z kolei w makro-
regionie Srodkowowschodnim w poréwnaniu do makroregionu Srodkowozachodniego
struktura obszarowa gospodarstw (o czym $wiadczy Sredni obszar gospodarstwa)
powinna sprzyjac¢ wyzszemu poziomowi dochodéw rolniczych na jednostke powie-
rzchni, a tymczasem sytuacja byta odwrotna. Zwraca ponadto uwage fakt najniz-
szych dochodéw w makroregionie pétnocno-wschodnim, nizszych niz w innych
makroregionach o podobnym obszarze. Poréwnujac poziom dochodéw i ich zmiany
w ujeciu przestrzennym w badanych gospodarstwach mozna stwierdzié, ze na jego
poziom w przeliczeniu na jednostke powierzchni w coraz mniejszym stopniu wply-
wal obszar gospodarstwa i zwigzany z tym stopien intensywnosci produkcji, nato-
miast wzrastato znaczenie sposobu i efektywnosci gospodarowania. To co ogdlnie
okresla si¢ poziomem kultury rolnej ma w tym wypadku decydujacy wptyw na
poziom dochodowosci ziemi.

W przypadku analizy dochodu gospodarstwa na | osobg réznice przestrzenne
byty mniejsze, ale kierunek przestrzennego zréznicowania byt podobny, tzn. w tych
samych makroregionach byly najmniejsze dochody 1 odwrotnie. Udziat dochodéw
pozarolniczych w badanej populacji w 1994 roku gospodarstw byl najwyzszy w
makroregionie §rodkowym (63,7%), a w pozostatych makroregionach ksztattowat
si¢ na poziomie 40% (z wyjatkiem makroregionu potudniowego). Zwraca uwagg
fakt, Ze w badanej zbiorowosci w makroregionie potudniowym poziom dochodéw
gospodarstwa na | osobe byt najwyzszy, ze wzgledu na wysoki poziom dochodéw
rolniczych. Przypomnie¢ nalezy, ze w tym makroregionie najszybsze byto tempo
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Tabela 3.
Zmiany w dochodzie rolniczym i dochodzie gospodarstwa w latach 1989-1994 w badanych
gospodarstwach w ujeciu przestrzennym (ceny state z 1994 roku?)

Lata Makroregiony

i Il Hi v V Vi VI Vil IX 0g6-
tem

Dochod rolniczy na 1 ha UR w min zt

1989 148 114 127 176 159 106 146 198 143 146
1990 9,8 8,2 93 135 116 9,3 97 135 9,8 10,2
1991 5,2 4,9 6,2 9,6 Byl 6,2 6,4 9,1 7,4 5,8
1992 4,6 551 4,4 8,8 7,5 4,9 5,4 7,3 59 57
1993 5;2 4,8 53 9,3 Tl 6,4 6,9 9,0 54 6,4
1994 4,4 3,6 4,2 76 7,0 Sie 4,5 8,2 4,6 5,6

Dochdd gospodarstwa na 1 osobe w min zt

1989 35,6 36,3 40,9 36,8 26,3 32,4 30,6 36,2 38,1 34,5
1990 30,1 30,2 32,6 34,2 240 21,3 24,9 34,8 31,2 32,5
1991 23,0 22,2 27,2 30,5 24,3 15,0 23,6 32,2 28,3 21,4
1992 19,5 22,4 2148 28,9 20,5 13,7 19,2 25,8 25,1 21,2
1993 22,2 23,5 24,2 37,8 22!8 116:8 24,0 S 2 30,7 24,3
1994 20,2 20,1 23,1 33,6 22,3 16,9 21,3 32,3 25,9 24,7
Dochdd rolniczy na 1 ha UR w % (1989 = 100)
1994 29,7 31,6 33,1 43,2 44,0 49,1 30,1 41,0 32,2 377
Dochdd gospodarstwa na 1 osobe w % (1989 = 100)
1994 56,7 55,4 56,6 91,6 85,1 52,4 69,8 89,2 67,9 71,6
Udziat dochodu spoza gospodarstwa w dochodzie gospodarstwa w %
1989 12,9 10,1 8,3 7,8 17,0 10,2 16,5 12,0 11,3 10,6
1990 25,2 AP 11,7 16,3 31,0 24,6 32,6 22,9 21,4 21,4
1991 50,7 36,2 34,9 28,4 575 38,3 55,5 40,3 34,8 37,1
1992 46,0 3847 372 2553 48,4 36,3 53,9 40,1 33,6 36,0
1993 44,3 34,2 32,4 22,1 48,9 33,6 51,2 3857 333 33,1
1994 447 42,1 41,8 26,3 499 37,4 63,7 41,5 48,8 39,7
W wypadku udziatu dochodu spoza gospodarstwa w dochodzie gospodarstwa ceny
biezace.
Zrédto: Jak do tabeli 1.

zmian struktury obszarowej w badanej populacji; oznacza to, Ze zmiany byty
mozliwe dzigki ich korzystnej sytuacji ekonomicznej 1 zdolnosci do reprodukcji
r0ZSZerzonej.

Poziom i zmiany dochodéw znajduja odzwierciedlenie w podziale dochodéw,
a zwlaszcza w wielkosci akumulacji. Ta ostatnia wielko$¢ silnie jest skorelowana z
sytuacja ekonomiczng gospodarstw 1 w kolejnych latach zmienia si¢. Tak samo
dziato si¢ w niniejszej populacji gospodarstw, w ktérej poczynajac od 1990 roku
poziom akumulacji i jej udziat w dochodzie zaczety spadac, przy czym w wigkszosci
makroregionéw od 1991 roku jej poziom byt ujemny (por. tab. 4 1 5). Od tego roku
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Tabela 4.
Zmiany udziatu akumulacji w dochodzie gospodarstwa w badanej zbiorowosci w latach

1989-1994 w ujeciu przestrzennym { w %; ceny biezgce)

Lata Makroregiony
| ] 1l v \ W Vi Vil IX ogo-
tem

1989 52,7 452 434 545 434 55,0 48,4 43,4 46,5 423
1990 39,2 323 332 46,1 23,8 30,0 299 372 285 332

1991 -68 -114 05 197 6,3 =68 79 13» 4,7 4,8
1992 -18,1 -04 -123 11,9 -06 39,7 -4,7 50 -45 -26
1993 -0,3 5,0 81 353 8,2 58 17,2 250 185 157
1994 -133 -80 9,7 254 6,1 6,9 40 248 Syl 2,1

Zrédto: Jak do tabeli 1.

poziom akumulacji ustabilizowat si¢ na bardzo niskim poziomie. O ile w 1989 roku
udziat akumulacji w dochodzie wynosit §rednio 42,3%, to obecnie udziat ten wynosi
2,1%. Jednakze nie we wszystkich makroregionach sytuacja ksztattowata si¢ podo-
bnie, a mianowicie w makroregionie poludniowym 1 Srodkowozachodnim udziat
akumulacji w dochodzie wynosit 25%. Ponadto w makroregionie pofudniowo-
wschodnim, potudniowo-zachodnim 1 Srodkowym udziat ksztattowat si¢ w grani-
cach 5%. W pozostatych makroregionach — na pétnocy i wschodzie Polski oraz
przylegajacych do nich makroregionach centralnych — udziat akumulacji w docho-
dzie byt ujemny, dochodzacy w makroregionie stotecznym do —13,3% w 1994 roku.
Na taki poziom t udziat akumulacji w dochodzie miat duzy wptyw poziom dochodu,
ale nie tylko. Obserwuje si¢ bowiem, ze w tych makroregionach poziom konsumpcji
— w poréwnaniu do innych — byt dosyé wysoki. Dla czgéci tych gospodarstw
prawdopodobnie rolnictwo nie byto podstawowym Zrédiem utrzymania, a jedynie
§rodkiem produkcji potrzebnym dla innej dziatalnosci.

Z danych tabeli 6 wynika, ze w analizowanych gospodarstwach chtopskich
jednocze$nie poziom akumulacji byt ujemny, a poziom inwestycji produkcyjnych
dodatni. Stan taki wynikat gtéwnie ze zmniejszania zapasdw, stada obrotowego oraz
7 powstawania dtugéw. I tak, dla przyktadu w 1994 roku sytuacja w odniesieniu do
tych sktadnikow akumulacji przedstawiata si¢ nastepujaco (w min zt na 1 gospodar-
Stwo):

I Il 1 Y V VI Vil VIt IX  Ogé-

tem

zapasy -73 -115 -71 54 -33 -15 -12.6 7,1 -0,3 —4,0
diugi -12,1 -7,5 -169 -34 -04 -13,7 -21 78 -41 50

stado obrotowe -0,4 -0,9 -1,0 -0,2 2,1 25 28 52 -05 150
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Tabela 5.
Zmiany w poziomie akumulacji i inwestycji produkcyjnych w latach 1989-1994 w badanych
gospodarstwach w ujeciu przestrzennym (ceny state z 1994 roku)

Lata  Makroregiony

| I il v \ Vi Vi VIl IX 0go-
tem

Poziom akumulacji na 1 ha UR w min zt

1989 199 12,7 13,3 231 184 212 188 196 166 17,7

1990 5,6 3,7 3,8 8,2 4,4 41 4,7 751 38,7 4.6

1991 -06 -0,7 -0,03 21 09 -06 0,9 1,7 0,4 0,7

1992 -14 -0,03 -0,8 13 =009 -28 -05 06 -04 03

1993 -0,038 0,3 0,6 340 g 0,5 2,3 3,1 1,9 1,7

1994 -11  -0,5 0,7 2,6 09 -06 045 3,3 0,4 0,7
Poziom inwestycji produkcyjnych na 1 ha UR w min zt

1989 10,0 3,7 4,3 4,4 5,9 74 104 8,7 2,7 9,1
1990 54 3.2 2,2 57 3,1 6,1 4.1 53 2,4 2,8
1991 3,6 il 2 1,9 2,3 29 15 3,2 3,0 j2 2,0
1992 1,8 1,4 Z2 0,3 2,3 1}2 2,8 3,6 0,9 1,6
1993 140 1,1 0,6 2,6 2,0 2,6 3,4 3,5 1,3 1 gl
1994 2,5 1,7 1,4 4,5 1% 3,9 4,5 3,8 2,0 2,1

Zrodio: Jak do tabeli 1.

7 zestawienia wynika, ze te sktadniki byty dodatnie jedynie w makroregionie
srodkowozachodnim, a wszystkie razem rowniez w makroregionie. 7, poréwnania
danych odno$nie akumulacji 1 inwestycji produkcyjnych wynika, ze gospodarstwa
nadal inwestuja 1 dziato sig¢ to kosztem istniejgcego majatku gospodarstwa. Sytuacja
taka moze by¢ korzystna, ale tylko na krétsza metg, natomiast w dtugim okresie
prowadzi¢ moze do reprodukeji zawgzonej gospodarstw. Poziom zacigganych kre-
dytéw przez badane gospodarstwa chlopskie w latach dziewigédziesiatych silnie
obnizytsi¢ (ze wzgledu naich wysokie oprocentowanie) i w nastgpstwie tego odsetek
gospodarstw korzystajacych z kredytéw na cele inwestycyjne obnizyt si¢ z 15-18%
w 1989 roku do 4-6% w 1994 roku. Jednocze$nie zmalat udziat kredytu inwestycyj-
nego w kredycie ogétem, od 43,5% w 1989 roku do 19,0% w 1994 roku. Z kredytow
inwestycyjnych gospodarstwa chiopskie w latach dziewigcdziesiatych korzystaty
coraz mniej, w miare niezbgdnych potrzeb. Potrzebami takimi byty zakupy maszyn
rolniczych, na ktére w wigkszosci przeznaczano naktady inwestycyjne (tab. 6).

W strukturze inwestycji produkcyjnych wydatki na maszyny i narzgdzia rolni-
cze stanowity Srednio 70%. W kazdym makroregionie wydatki na ten cel przekra-
czaty potowe funduszu inwestycyjnego. Nastgpnym kierunkiem wydatkowania fun-
duszu inwestycyjnego byly budynki gospodarcze, na ktére przeznaczano Srednio
15-20%. Na wymienione dwa kierunki inwestycji przeznaczano tacznie 80-90%.
Poréwnujac dane tabel 5 1 6 mozna zaobserwowaé wyrazny spadek tych naktadéw,
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Tabela 6.

Udziat podstawowych grup wydatkéw w inwestycjach produkcyjnych w latach 1989-1994
w badanych gospodarstwach w ujeciu przestrzennym (w %, ceny biezgce; inwestycje produ-
kcyjne = 100,0)

Lata Makroregiony

| il il Y \ VI Vi VI X 0g6-
tem

Budynki gospodarcze
1989 18,1 21,9 0,5 1,4 3.2 03 11,7 53 29,9 109
1990 124 6,8 9,7 14 149 205 6,4 43 18,5 8,9
1991 16,7 21,2 1,8 123 16,7 46,9 156 124 9,8 147
1992 129 111 11 38,4 15,1 20 176 104 90 132
1993 244 99 284 229 19,1 i 43 333 6,0 234
1994 445 1,0 242 141 295 215 6,7 15,1 6,1 17,9
Maszyny i narzedzia rolnicze

1989 754 730 872 953 919 957 849 886 536 826
1990 819 848 820 976 729 748 885 910 70,2 850
1991 684 67,3 750 86,1 772 253 68,1 65,5 78,1 71,4
1992 698 62,0 952 552 788 859 789 59,7 80,5 687
1993 47,9 682 463 664 694 626 895 518 884 684
1994 50,4 835 67,1 78,7 444 530 735 63,4 848 68,1

Zrédto: Jak do tabeli 1.

a szczegOlnie na maszyny i urzadzenia. Sytuacja taka nie sprzyjata unowoczes$nieniu
parku maszynowego gospodarstwa, ale miata prawdopodobnie wptyw na racjonal-
niejsze jego wykorzystanie 1 podejmowanie imwestycji niezbgdnych dla gospodar-
stwa.

Whnioski

Analiza dotyczaca zmian dochodéw w rolnictwie chiopskim wskazuje, ze pod
tym wzgledem gospodarstwa rodzinne sa silnie zréznicowane. Obserwuje si¢ przy
tym narastanie tego zréznicowania w ujeciu przestrzennym w kolejnych latach, a w
§lad za tym réznicowanie zdolnoSci reprodukcyjnych i zachowan gospodarstw
rolniczych w sferze produkcji. Znajdowato to odzwierciedlenie w stopie akumulaciji,
ktéra w wielu gospodarstwach byta ujemna. Niski jednak poziom dochodéw unie-
mozliwial wiele wydatkéw, w tym wydatkéw na zakup Srodkéw produkcji lub tez
podjecia innej dziatalnosci gospodarczej. Sytuacja taka utrudnia restrukturyzacje
gospodarstw 1 dostosowanie ich do wymagan gospodarki rynkowej. W zwiazku z
tym istnieje potrzeba opracowania i realizacji polityki strukturalnej — w powiazaniu
ze aspektami ekonomicznymi, ekologicznymi i spotecznymi, ktére sprzyjatyby
przemianom strukturalnym gospodarstw rolniczych i podejmowaniu przez ludno$¢
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rolnicza dziatalno$ci pozarolniczej. Wazne znaczenie w tych dzialaniach ma do
spetnienia doradztwo i system informacji o mozliwosciach t sposobach zmian w
dostosowaniu do wymagan gospodarki.
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Spatial Analysis of Changes in Income
and Accumulation in Family Farms in the Nineties

Abstract

This paper presents analysis ~ made on the basis of the investigation covering
369 family farms — of changes in income and accumulation in family farms between
1989 and 1994.

As it appears from an analysis, spatial differentiation of agricultural income
deepened. Importance of non-agricultural incomes from other gainful activity also
increased.

Summing up, incomes of family farms were generally low, and in a consequence
of this fact, the accumulation was insufficient (however, its level rose with the
growing level of income) and even in some regions accumulation reached the
negative level.



