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Rozwdj osobowy a zmiany w aksjologii rodziny
wiejskiej

Wspélnota rodzinna w ré6znym stopniu aksjologizuje rozw6j osobowy swych
cztonkéw!. W matzefistwie i wiekszej rodzinie wiejskiej, np. z dzieémi i dziadkami,
nastepuje personalizacja badZ depersonalizacja osoby. W drugim przypadku prowa-
* dzié to moze do niesamodzielnosci badz kryzysu grozacego patologia. Zanik odwagi
w stosunkach domowych, a nastepnie w stosunkach sasiedzkich i innych moze by¢
wskaz6éwka, ze warunki rodzinne nie pozwalaja na realizowanie praw jednostki do
indywidualnego Zycia. Negatywna forma socjalizacji jednostki w rodzinie wiejskiej
moze prowadzié do ograniczei w wyborze i przyswajaniu warto§ciowych aksjolo-
gicznych wzoréw kultury polskiej (kultury w ogdle), do ich zawezonego lub nega-
tywnego postrzegania. Bylo to przez kilkadziesiat lat w Polsce §wiadomie powodo-
wane polityczno-gospodarczymi zalozeniami i procesami spolecznymi, w ktérych
przewazala niedojrzala percepcja, wymuszajaca w rzeczywistosci totalitarnej nega-
tywna oceng innych wartoSci niz propagowane. Prowokowano na wsi krytyke
tradycyjnych wzordw zycia, krytykowano inne poglady czy przekonania niz ocze-
kiwane. Tym samym wlasne sady wydawaty si¢ ludziom niedopuszczaine, groZne.
W tamtej, wspieranej politycznie 1 kontrolowanej przez rdzne instytucje i media
aksjologii funkcjonowania rodziny wiejskiej wpajano zawezona lub bledna perce-
pcje wartosci, co prowadzito do patologii w rozwoju osobowym czlowieka zyjacego
na wsi.

Patologia zycia publicznego, zakazy polityczne, zastraszanie i brak demokracji
prowadzity czesto do zamykania si¢ w waskim Srodowisku rodzinnym, czesto nie
radzacym sobie z tymi problemami. Wszystko, co otaczalo rodzine, utrudniato
zetkniecie sie z dojrzalsza my$la, m.in. z do§wiadczeniem innych ludzi, ktérzy
osiagneli swoja osobowo§é w odmiennych warunkach, takze rodzinnych. Brak
wigkszej wymiany my$li, i tak nietatwej na wsi, utrudniat szersza perspektywe
widzenia otoczenia, ktére uksztattowatoby si¢ w oparciu o demokratyczne wzory
kultury i demokratyczna hierarchie wartoSci.

Pelna aksjologiczna percepcja siebie i §wiata jest realna tylko wtedy, gdy
cztowiek jest uksztalttowany w rodzinnie i spoleczeinistwie o charakterze demokraty-
cznym. Jednostka §wiadomie rozwijajaca si¢ w takich warunkach osiaga strukture

IAksjologia w przyjetym rozumieniu to nauka zajmujaca si¢ badaniem natury wartosci, podsta-
wami i kryteriami warto§ciowania.
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wewnetrzng i relacje zewnetrzne niezaleznie od sytuacji. Dodajmy, ze na wsi bedzie
ona bardziej zréznicowana i trndniejsza niz w miescie.

Innym czynnikiem socjo-aksjologicznego ksztaltowania cziowieka sa warunki
materialne jego rodziny. Zauwazmy, ze: ,,W zwiazku z uznaniem réwnosci praw
kobiety 1 mezczyzny w malzefistwie nalezy zwrécié uwage na to, ze zaden z
dokumentéw miedzynarodowych nie stanowi o tym, Zze kobieta w malzefistwie w
réwnym stopniu co m¢zczyzna jest uprawniona do wiadania majatkiem rodzinnym
czy tylko matzeriskim. Polski Kodeks Rodzinny i Opiekuriczy wprowadza zasade
wsp6lInoty majatkowe;j, ktéra powstaje z chwila zawarcia matzefistwa i obejmuje
wsp6lny dorobek malzonkéw...”2. W tym sensie sytuacja kobiety w malzeristwie
polskim jest lepsza w wielu innych krajach. Zapewne z pojawieniem si¢ wolnosci
i demokracji nastapity w Polsce zmiany sprzyjajace poprawie Zycia materialnego
czesci rodzin chiopskich. Istnieja granice 1 normy ubdstwa, ktérych przekroczenie
prowadzi do zablokowania rozwoju osobowego czlowieka. Zaréwno bieda w takiej
rodzinie, jak i nadmierny dobrobyt stanowia zagrozenie dla rozwoju cztowieka.

Kraficowa bieda uniemozliwia znalezienie czasu i sit potrzebnych dla rozwoju
zawiazkowych dyspozycji indywidualnych. Osobowo$¢ rozwijajaca si¢ musi mieé
czas na biologiczny wypoczynek, na uniezaleznienie si¢ od nacisku zewnetrznego
1 materialnego. Zniewolenie przez brak materialnych podstaw egzystencji i innych
elementéw waznych dla struktury zycia prowadzi do redukcji sfery osobowej
1 pogorszenia stosunkéw w rodzinie.

Takze nadmiar rzeczowych skladnikéw egzystencji ludzkiej blokuje rozwdj
osobowy czlowicka. Wynikaé to bedzie z braku nacisku zewngtrznego, nieskre-
powanego dysponowania §rodkami materialnymi, bez zobowiazan w rodzinie, bez
odpowiedniego wkladu osobistego. Brak relacji z innymi czlonkami wspélnoty
prowadzi do fatszywej oceny zadar zyciowych i wlasnych powinnosci, czyli pato-
logii systemu wartosci. Nierealistyczne postrzeganie sposobéw przezwycigzania
uzaleznien, zwlaszcza determinant biologicznych, spolecznych i psychologicznych,
stanowi grunt formowania sie postaw kwietystycznychiprowadzido jednostronnego
rozZwoju”.

Naturalnym poczatkiem prawidlowego rozwoju aksjologicznego cziowieka w
naszej cywilizacji jest rodzina zyjaca w pafistwie demokratycznym. Egzystencja w
niej ksztattuje podstawowe dla rozwoju osobowego relacje, poprzez ktére cztowiek
potwierdza si¢ i spetnia. Owe relacje sa aksjologicznymi obowiazkami, czyli rela-
cjami przymusu, ale takZe relacjami wolnosci i wyboru. ,,Po pierwsze, wolny wybdr
jest»wynikiem uprzedniego namystu«”; wybdr dotyczy zawsze czegos i odrzucenia
ipsofacto czegos innego. Wybdr ten jest probg odszukania rozwiazania posredniego,

%por. Rodzina w konstytucjach paristw i dokumentach miedzykomdrkowych, oprac. B. i S.
Rostworowscy, Wyd. Nalgcz, Warszawa, 1994 r. s. 501 inne.
Kwietyzm to beznamietny stosunek do spraw zyciowych, obojetne zdanie sie na bieg wydarzer,
brak aktywnosci.
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1 to takiego, ktdre jest wlasciwe dla kazdego cztowieka indywidualnie. Po drugie,
wolnos$¢ tego wyboru wynika z faktu, Ze Zrédio takiego postgpowania cztowieka jest
niezdeterminowane. Jest to akt tkwiacy w samym cztowieku. Jest on niezalezny od
jakichkolwiek uwarunkowar zewnetrznych. Po trzecie, akty wolnego wyboru roz-
wijaja zesp6t potencjalnych sprawnosci cztowieka (u kazdego inny), w ten sposéb,
dokonujac coraz trudniejszych wyboréw, cztowiek staje si¢ doskonalszy, buduje
swdj charakter. Po czwarte, wybdr jest akten ziszczenia si¢ sprawno§ci cziowieka,
jego cndt, a wiec w nim to tkwi szczeécie cztowieka, ktére jest niejako tozsame z
jego doskonaloécia”4.

Wybory 1 wolnoé¢ czlowieka Zyjacego na wsi prowadza do ksztaltowania
aksjologicznego obrazu siebie (w wigkszym stopniu niz w miescie) w powiazaniu z
innymi ludZmi. Wzmacnia to warto§é rodziny i wspélnoty wiejskiej, a rozwdj
osobowy jest wowczas rozwojem, w ktérym ,,ja” 1 ,,inni w rodzinie” znajduja sie na
podobnych prawach. Rodzina wiejska jako szczegdlna wspdlnota (rodzinno-produ-
kecyjna) ksztattuje tez wlasne struktury aksjologiczne, ktdre integruja si¢ w osobie,
choé same pochodza z zewnatrz.

Obecne zmiany funkcjonowania rodziny chiopskiej, niezaleznie od regionu,
odzwierciedlaja si¢ w przezyciach, mys§leniu czy warto$ciowaniu, wpltywajac na
udoskonalenie struktury osobowej cziowieka, coraz czeséciej o predyspozycjach
demokratycznych.

Rozwdj osobowy w rodzinie wynika z wytwarzania wigzi, ktére uaktywniaja
wszystkich jej uczestnikéw. Prawidiowe uczestnictwo umozliwia wytwarzanie
wlasnych wiezi, wlasnej sfery spotecznej, w ktérej cztowiek potwierdza sie jako byt
samodzielny i twdrczy. Staje si¢ wtedy istotng warto$ciowsza, poprzez samodziel-
no$¢ i wolno$é, a nie przez zewngtrzne uzaleznienia. Odbywajaca sie transformacja
ustrojowa wywiera swéj wplyw na rodzine wiejska 1 jej najblizsze otoczenie,
ksztaltujac aksjologiczne wnetize i styl Zycia cztowieka. ,,Czgsto spotykamy sie z
pogladem, iz celem rozwoju wewnetrznego jest osiagniecie przez czlowieka trwatej
wolno$ci moralnej, a wolny moralnie bedzie ten, kto dziafa nie pod przymusem, ale
na podstawie wiasnego wewnetrznego odczucia wartosci. Jednocze$nie uwaza sig,
ze ten, kto postgpuje moralnie Zle, przewaznie nie jest wewnetrznie wolny, gdyz jego
postepowaniem kieruja czynniki, nad ktérymi jego wola nie panuje, ulega im. Z
koncepcja ta wiaze si¢ wigc przekonanie, Ze cziowiek jest z natury dobry 1 jedynie
woéwczas moze by¢ wolny, gdy postepuje zgodnie z glebokim wewnetrznym odczu-
ciem wartosci. Wowczas tez postepuje na ogét dobrze pod wzgledem moralnym”s.

W polska tradycje rodzinng wiejska i miejska wpisane sa okre$lone hierarchie
wartosci, poprzez ktdére samo zycie czlowieka jest nacechowane z zewnatrz; zwla-

4Jerzy B. Korolec, O wolnosci wyboru. [w:] Na krawedzi epoki. Rozwdj duchowy i dziatanie
cztowieka. Pr. zbior. pod red. J. Rudniadskiego i K. Murawskiego, PIW, Warszawa 1985, s. 106-107.
K. Murawski, Cywilizacja wspéliczesna a rozwéj wewnetrzny cziowieka. [w:] Na krawedzi
epoki..., op. cit., s. 172-173.
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szcza uzupetnione przez relacje i warto§ci wynikajace z licznych bezposrednich
kontaktéw spotecznych. Nie chodzi tu nawet o sigganie do abstrakcyjnych idealéw,
do ktérych i tak mamy sktonnosci, ale o konkretny aksjologiczny wzér: domownika,
sasiada, przyjaciela itd. Chodzi wigc o osobowe relacje, z ktérych mozna czerpad
wzory aksjologiczne czy empiryczne, wazne dla wlasnego rozwoju.

Jednoczes$nie zachodzi w rodzinie relacja przechodnia: wychowywany staje sie
wychowujacym, potwierdzajac, Ze cenione spotecznie wartosci ngélnotowe
wyraznie modyfikuja procesy aksjologicznego ksztaltowania cztowieka™. Rodzina
wiejska, by¢ moze w wigkszym stopniu niz miejska, moze je opéZniac lub przyspie-
szaé, moze prowadzi¢ do uprzedmiotowienia badZ upodmiotawiac rozwdj, czyli ze
moze czyni€ z czlowieka byt samodzielny (zdolny do samodzielnosci), moze tez
czynié go bytem zaleznym (niesamodzielnym, chorym, bytem milczacym). Takich
badan jeszcze nie prowadzono na polskiej wsi. Nowoczesny rozwéj osobowy w
rodzinie wiejskiej powinien wyraZnie cechowac si¢ ewolucja upodmiotowujacg
czlowieka. Jest to réwnoczes$nie wspieranie rozwoju demokratycznej osobowosci,
szczegolnie w pokoleniu miodziezy.

Pomiedzy jednostka a jej rodzing, pomimo ich uspolecznienia, istnieje antyno-
mia, ktéra cztowiek moze zmniejszac poprzez wybdr wyrazajacy jego wolnosé. Nie
jest to wybér dla kogos tub wybdr ponad innymi, czy przeciw innym. Jest to wybdr
wiazacy samotno$¢ i wspélnote.

W rodzinie cztowiek bytuje z innymi i poprzez innych, ale dzieki sobie. Wybér
samego siebie dokonywany jest dopéki antynomina samotno§é —rodzina nie zostanie
nadmiernie przekroczona.

Zmieniajaca si¢ aksjologiczna tre$¢ rodziny polskiej, coraz czesciej demokra-
tycznej, ktéra jest nam bliska, wyraza sie w rosnacej odpowiedzialnoSci za innych,
w zobowigzaniu, ktérym czlowiek potwierdza wtasna egzystencje wobec innych iz
wzajemnoécia7. Odpowiedzialno$¢ jest forma afirmacji drugiego czlowieka ze
wzgledu na jego osobowa godnosc, ktdérej do§wiadcza w relacjach spotecznych.
Odpowiedzialnosé jest wigksza wtedy, gdy odpowiednio rozwinigta jest empatia
Jednostki, stanowiaca podstawe wytwarzania sie wiezi migdzyludzkich, ksztattujg-
cych §wiadomo$¢ wspdlnotowa, w tym przypadku rodzinnqg.

Empatyczna §wiadomo§é w grupie jest waznym czynnikiem identyfikaciji i
tozsamosci spolecznej. WieZ uczuciowa w rodzinie lub jej brak rzutuja na rozwdéj
jednostki, na formy jej wiezi z ludZmi. Im jest ona glebsza, tym lepsza identyfikacja
spoteczna jednostki.

6Dotyczy to przede wszystkim relacji rodzice—dzieci, ktére na wsi sa zwykle silniejsze.
Jest to typ rodziny europejskiej, do ktérego cywilizacyjnie przynalezymy.
Empatia oznacza zdolno$¢ jednostki do wielopoziomowego utozsamiania sie zinng osoba
i odwzorowywania w sobie jej przezy¢.
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Zdolnoé¢ do osobowo-aksjologicznej identyfikacji rodzinnej, takze z innymi
wspélnotami, po latach naciskdw politycznych jest jednak uzalezniona raczej od
wewnetrznych zdolnosci cztowieka: zalezy od wrazliwosci, odpornosci na bodzce,
zaréwno zewnetrzne jak 1 wewnetrzne, oraz umiejgtnosci ich przetwarzania. Aksjo-
logiczne ,,zamknigcie” cztowieka prowadzi kazdorazowo do innej standaryzaciji
stosunkéw w grupach.

Aksjologiczne stereotypy utrudniaja pelna percepcje rzeczywistosci i siebie,
jakkolwiek ulatwiaja egzystencje. Otoczenie domowe domaga si¢ standardu po-
znawczego, emocjonalnego, aksjologicznego, ktéry utatwialby identyfikacje wzaje-
mna, wzmacniat wieZ rodzinna, regulowat porzadek relacji wzajemnych. W duzym
stopniu wigc prezentowane sady, oceny, dazenia sg uzaleznione od najblizszego
otoczenia. Egzystencja moze by¢ zagrozona, gdy zostanie ztamany dotychczasowy
standard pozwalajacy naidentyfikacje cztonka rodziny, jako kogos, kto jest podobny
do nas samych.

Tradycyjne standardy aksjologiczne w rodzinie wiejskiej sa czeéciej przetamy-
wane przez ludzi miodych, zdolnych i twérczych. Wytwarzaja oni alternatywne
(poczatkowo negatywne) wzory identyfikacji wlasnej, ktére z czasem moga staé si¢
obowigzujacymi normami dla nich i rodzin, przeksztalcajac aksjologicznie ich
wspdlnoty.

Standaryzujacy nacisk ,,domu” na jego mieszkaficow jest korygowany przez
réznorodne formy wspdlnego zycia, takze wplywy zewnetrzne. Najwazniejsze wigzi
moga ,,przywiazywaé” cztowieka, moga go zniwelowaé, ale moga tez wyzwalac.
Jest to zasadnicza ambiwalencja, w ktérej egzystuje jednostka.

Cztowiek musi z tej ambiwalencji zachowan 1 postaw dZwigad sig w kierunku
autentyczno$ci i wolnosci poprzez poznanie warto$ci zycia, w tym zyciarodzinnego.

Analiza dylematu cztowieka (jego osobowo$ci) w rodzinie, w relacjach aksjo-
logicznych pokazanych wyzej, pozwala wyodrebni¢ zasade rozwoju, ktéra przekra-
cza zasade przyjemnosci i zasade realnosci’. W §wiecie ludzkim dazenia maja
bowiem réznorodny charakter, tzn. moga zastgpowaé si¢ wzajemnie 1 przenikac
wedhug dominanty przyjemnosciowej wyzszego rzedu, determinujacej aktualne
formy zachowan. Dla poréwnania — w §wiecie zwierzecym, w miarg pojawienia si¢
choéby ograniczonych zdolnoéci do rozwoju, ksztattuje si¢ zwiazana z najsilniejszy-
mi popedami, zdolno$¢ do radzenia sobie z niebezpieczefistwami. Natomiast u ludzi
pojawia si¢ ostrozno$¢, rozwija sie potrzeba wynajdywania réznych sposobdw
zabezpieczenia. Pojawia sig tez rozumienie potrzeby unikania konfliktéw, planowa-
nie, ksztaltowanie sie metody zabezpieczania siebie, warunkowane zachowaniem
przezy¢ przyjemnosciowych. Jest to zastosowanie zasady rzeczywistosci w zyciu
psychofizjologicznym.

%Por. K. Dabrowski, O dezintegracyi pozytywnej, PIW, Warszawa 1964, s. 134 i dalsze.
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O trudnogciach rozwiazywania probleméw wyboru zachowaii i postaw J. Rud-
niariski pisze: ,.Lecz dlaczego ja, pojedynczy cztowiek, tak czgsto czuje sie bezsilny.
Czy dlatego, ze jestem szarym obywatelem, ktérego udziat w zyciu publicznym jest
co najmniej skromny? Czy moze dlatego, ze nie widze rezultatéw swego dziatania,
nawet gdy przeciwstawiam si¢ ztu, jakie dzieje si¢ w Swiecie? Jesli przeciwstawiam
sie temu zlu w swoim zyciu i pracy zawodowej, je§li méwig o tym z moimi dzieémi,
wnukami, przyjaciotmi i Zona, jesli my$le o tym i staram si¢ tak ksztaltowac siebie,
aby sprzeciwiaé sig ztu, realizujac przy tym swe kryteria wartosci, to przewaznie nie
widze zadnego rezultatu w szerszej skali. Takie dziatanie nie odbija sic w spos6b
widoczny na catosci, tego nie pokaza w telewizji, nie powiedza w zadnym radiu, ani
nie napisza w zadnej gazecie, a nawet mo %@ ponies$¢ moralng strate, zostac ponizony
i niedoceniony. Totez czuj¢ sie bezsilny,, 0

W odniesieniu do badait wiejskich rodzin, zyjacych czesto w trudnych warun-
kach, bardziej zaznacza si¢ zasada rzeczywistosci, ktdra redukuje przyjemnosciowy
aspekt egzystencji jednostkowe]. W otoczeniu spolecznym dziata ona najpierw w
interesie przetrwania i zaspokojenia podstawowych potrzeb, a dopiero potem zain-
teresowan rozwojem osobowym. Zradzajacy si¢ z tego wewnetrzny konflikt u
cztowieka dojrzalszego 1 bardziej wyksztatconego (takich ludzi na wsi jest coraz
wiecej) bywa jednak przezwyciezany.

Gdy zasada rzeczywistosci zostaje wprowadzona do mySlenia przyszto§ciowe-
goi gdy zaczyna funkcjonowac w retrospekcji, wzbogaca dos§wiadczenie czlowieka.
Przede wszystkim redukuje jego zbyt impulsywne reakcje, dziatania i zachowania.
W procesie wydobywania si¢ z nizszego poziomu egzystencji aktywizuja si¢ naj-
przerézniejsze dynamizmy nerwicowe i psychonerwicowe, ktére przejawiaja si¢ w
stanach inhibicji” , entuzjazmu, natchnienia, a nawet moga to by¢ stany obsesyjne
czy tendencje samobdjcze. W procesie przezwycigzania istotnej antynomii miedzy
zasada przyjemnosci i zasada rzeczywistodci mieszkaniec wsi buduje swoje §rodo-
wisko wewnetrzne. Jest ono oparte takze na negatywnych przezyciach, odnoszacych
si¢ do schematdéw wiasnego odczuwania, dazen i dzialai. Na tej podstawie pojawia
sig¢ §wiadomy bunt miodych przeciw nizszym poziomom wlasnego rozwojuiniecheé
do ,,zycia ustabilizowanego”, np. zycia i pracy na wsi.

Zasada rozwoju w praktyce zycia rodzinnego na wsi, by¢ moze czgsciej niz w
miescie, pozwala na dostrzezenie pozytkéw z samego cierpienia. Wéwczas cierpie-
nie jest nie tylko antynomia przyjemnosci, ale wiaze si¢ z jaka$ forma wyrzeczenia,
na rzecz innych cztonkéw rodziny. Cierpienie jest warto$cia wigziotwdrcza, zabez-
pieczajaca wspdlnote. Nie przypadkiem w strukturze warto$ci kulturowych cierpie-

107 Rudniasiski, O odpowiedzialnosci. [w:] Na krawedzi epoki..., op. cit. s. 322-323.
1Inhibicja —powstrzymywanie sie od dziatad wynikajacych ze spontanicznych popedéw, podniet,
sktonnosci, instynktéw; chorobliwe zahamowanie normalnych, dobroczynnych impulséw czy dziatan,
skutkiem konfliktu wewnetrznego albo z otoczeniem. -
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nie 1 po§wiecenie odgrywaja doniosta role w polskiej rodzinie, zaréwno wiejskiej
jak miejskiej. Uogdlniajac, cierpienie pozwala uchwycié perspektywe zycia z glebi
wlasnego wnetrza. '

Gdy cztowiek nie znajduje oparcia i zabezpieczenia przed cierpieniem w rodzi-
nie (tam gdzie, jest ono destruktywne), moze znajdowaé oparcie w strukturze
aksjologicznej. Zabezpiecza ona czgsto tozsamo$¢ jednostki w granicznych stanach
choréb psychicznych. Przezyte cierpienia rodzinne i inne, §rodowiskowe, pozwalaja
integrowaé te wartosci egzystencji, ktdre podtrzymuja osobowos¢, pozwalaja jej
przetrwaé. Cierpienie jako doSwiadczenie Zycia w grupie informuje o naszych i
innych ludzi ograniczeniach. ,,Sa rézne przeszkody utrudniajace ludziom zblizenie
si¢ do siebie i porozumiewanie, ale wymienie tylko dwie: dwa §wiaty 1 dwa jezyki.
Moze jest to banalne, ale warto pamigtaé, ze zyjemy w dwdch rzeczywistosciach, w
dwoéch §wiatach réwnoczesnie — w tym zewngtrznym i tym wewnegtrznym. Niemato
trudu kosztuje nas nieustanne uzgadnianie z samym soba tego, co dzieje sig wewnatrz
nas. Gdy zblizamy si¢ do drugiego cztowieka, mamy taka sama sytuacje, ze zupetnie
nie znamy 1 nigdy bezposrednio nie poznamy jego wewnetrznej rzeczywistosci: ale
co jeszcze gorzej, my wiasnej tez nie znamy dokladnie.

Majac wigc zaraz na wstepie kilka niewiadomych szukamy jakich$ posrednich
sposobéw umozliwiajacych wzajemne dotarcie do siebie: najchetniej zaczynamy
méwié i dostarczaé sobie ré6znych informacji. Nastepny klopot polega jednak na tym,
ze méwimy dwoma jezykami réwnoczesnie — tym, ktéry skiada si¢ ze stéw, i tym,
ktéry skiada sie z min oraz gestéw, czyli werbalnym i niewerbalnym. Nie bytoby
ktopotu, gdyby jezyk niewerbalny byt wzmocnieniem, potwierdzeniem stéw, ale tak
si¢ dzieje, ze bardzo czgsto co innego méwimy stowami, a co innego wyrazamy
ges’cami”l 2, Dodajmy ze w zderzeniu dwu sprzecznych ze soba do§wiadczen, prawdy
rozumu i prawdy uczucia, ksztaltuje si¢ dramat ludzki, w ktérym obydwie prawdy
prowadza do konfliktu, do wstrzaséw intelektualnych, uczuciowych 1 aksjologicz-
nych. Sg to problemy zycia rodzinnego, ale takze egzystencji w stanie wolnym,
stwarzajace liczne dylematy wyboru: poruszanie si¢ wiréd réznych prawd wymaga
wysitku.

W okresie tworzenia rodziny zachodza wazne przemiany duchowe w zyciu
ludzi. Sa to kryzysy wewnetrzne, kt6rych skutkiem jest walka r6znych tendencji w
osobowosci, aczkolwiek w wickszym stopniu w mie$cie niz na wsi. W §wiadomosci
kandydatéw (kandydatek) do malzeristwa konflikt ten zawiera w sobie elementy
zmagania si¢ dobra ze ztem (odpowiedzialnodci z egoizmem), powodujac czesto
‘tragiczne poczucie koniecznosci wyboru i decyzji.

Realizacji strategii zycia jednostkowego ma charakter aksjologiczny iegzysten-
cjalny zarazem. Dotyczy ona np. atrakcyjnosci partnera, ktéry jest sam wartoscia —

12\ Paschalska, Wiezi miedzyludzkie. [w:] Sposoby isinienia. Dziatanie wobec siebie i innych.
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przejawiang tak w mySlach, uczuciach, woli dziatania, jak i w stosunkach spotecz-
nych, mierzonych np. wielkoscia gospodarstwa czy zamoznosci, ale takze w swojej
samotnos$ci. Wybdr taki jest przezwycigzeniem konfliktu, ktéry przebiega nie tylko
pomiedzy dazeniem do przyjemnosci i dazeniem do rzeczywistodci, lecz jest takze
wkraczaniem w sfere egzystencji ludzkiej od strony wartosci, od strony dobra-lub
zla. Jest wyborem dobrej lub-zltej egzystencji w kazdym Srodowisku spotecznym,
takze na wsi. :

Odpowiedni wyb6r partnera jest wyborem siebie jako dobra, ktdry spetnia sie jesli
jestsamodzielny. Dopiero poprzez wybdr samego siebie cztowiek ustanawia siebie jako
byt aksjologiczny. Gdy cztowiek nie jest zdolny do takiego wyboru, skazany zostaje na
konflikt egzystencjalno-aksjologiczny i czgsto samounicestwia siebie w nim. Moze Zle
wybraé partnera matzefiskiego, gdy nie potrafi dokonaé spotecznie waznego, aksjologi-
cznego wyboru, w ktérym moze potwierdzié si¢ w catosci.

Egzystencja mtodego 1 wolnego cztowieka w Srodowisku wiejskim, stojacego
przed problemem zatozenia rodziny, staje si¢ w sytuacjach granicznych sprawa
osobiécie trudna. Moze polegaé na strachu przed zmiana stanu cywilnego wéwczas,
gdy wydaja si¢ wazne i konieczne inne cele zyciowe. Czesto tacza si¢ one z checia
zmiany bytu osiagang przez przejscie do miasta. Zycie w miescie moze utatwié
dalszy rozw6j osobowy, ale spowoduje prawdopodobnie opéZnienie zatozenia whas-
nej rodziny.

Personal Development versus Changes
in Rural Family Axiology

Abstract

Family community is of axiological character that influences personal develop-
ment of its members at different scales.

Changing axiological essence of Polish family that becomes more democratic,
and that we are close with in sense of civilisation value, is reflected in increasing
responsibility for the others and in human being obligations in favour of the others.
At the same time, household surroundings demand recognition emotional, axiologi-
cal standards which would simplify mutual identification, strengthen family ties and
citizenship attitude. And so would regulate mutual relations.

Traditional axiological standards in the rural family are generally broken down
by young capable and creative people. They make alternate samples of their identi-
fication which, through a period of time would remain obligatory norms for them
and their families, developing their community axiologically. The most important
ties can ,,bind” a person, can captivate, but can also liberate. It is a typical ambiva-
lence in which a person lives.



