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Wybrane elementy oceny gospodarki paszowej
w gospodarstwach rolniczych

Wstep

Gospodarka paszowa stanowi wazne ogniwo produkcji rolniczej, poniewaz
taczy ze soba dwa podstawowe dzialy: roslinny i zwierzecy. W Encyklopedii
ekonomiczno-rolniczej [1983] gospodarke paszowg zdefiniowano jako organi-
zacje produkcji, przechowywania, obrotu i spasania pasz w sposéb zapewniajacy
pokrycie ilo§ciowych i jakodciowych potrzeb zwierzat w gospodarstwie rolni-
czym. Celem gospodarki paszowej jest zapewnienie zasobow odpowiednich pasz
w ciagu calego roku, z uwzglednieniem ich rezerw w wysokoséci 10-20%
rocznego zapotrzebowania zwierzat. Podstawowa zasada gospodarki paszowe;j
jest pelne zuzycie pasz bezwzglednych przy racjonalnym wykorzystaniu grun-
téw ornych pod uprawe roélin przeznaczonych na pasze. Ponadto, ze wzgleduna
konieczno$é zachowania odpowiednich proporcji jednostek pokarmowych i
biatka strawnego oraz dostarczenia zwierzetom sktadnikéw mineralnych, pasze
wlasne uzupehia si¢ paszami z zakupu. Ich iloé¢ zalezy od potrzeb, ale uznaje
si¢, ze w gospodarstwie typowo rolniczym powinny one stanowi¢ jak najmniej-
szy udzial.

Zdaniem Dowgialto i Mandeckiego [1983], gospodarka paszowa stanowi
podstawe produkcji zwierzecej. Jej znaczenie wynika z faktu, ze okoto 60-70%
produkcji roslinnej jest przetwarzane przez zwierzeta i udzial ten systematycznie
wzrasta. W poszczegoélnych gospodarstwach rolniczych wykazuje wahania w
zaleznos$ci od kierunku produkcji. W gospodarstwach wyspecjalizowanych w
produkcji zwierzecej nawet caly areat gruntdw moze by¢ przeznaczony na
produkcje pasz, a ich zasoby sa dodatkowo uzupeilniane paszami z zakupu.
Wobec tego odpowiednie gospodarowanie paszami jest czynnikiem silnie limi-
tujacym wzrost pogltowia zwierzat. Prowadzenie racjonalnej gospodarki paszo-
wej napotyka jednak wiele trudno$ci. Wynikajg one gltéwnie z:

» rdznorodnosci pasz, bedacych czegsciowo produktami ubocznymi i od-

padowymi;

+ duzej zmiennos$ci plondw i jakosci roslin pastewnych;
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» trudnos$ci doktadnego ustalenia ilo$ci 1 jakosci pozyskiwanych pasz;

* silnego wplywu sposobu konserwacji i magazynowania na mase¢ oraz
zawarto$¢ sktadnikéw pokarmowych w paszach;

+ ubytkdw pasz w okresie przechowywania.

Cel i metodyka badar

Celem niniejszego opracowania jest ocena gospodarki paszowej w gospo-
darstwach rolniczych o réznych kierunkach produkcji. Oceny tej dokonano na
podstawie nastegpujacych wskaznikow:

— struktury powierzchni paszowej,

— produktywnosci powierzchni paszowej,

— efektywnos$ci wykorzystania powierzchni paszowej,

— poziomu zuzycia pasz i jego struktury.

Do realizacji celu wykorzystano dane Zrédtowe badan zrealizowanych w
ramach grantu KBN na temat: ,, Wptyw gospodarki paszowej na wyniki ekono-
miczne gospodarstw rolniczych”. Badaniami objeto 393 gospodarstwa i zebrano
w nich dane za rok 1996. Przy typowaniu obiektéw do badan i gromadzeniu
danych skorzystano z pomocy pracownikéw o$rodkéw doradztwa rolniczego.
Badane gospodarstwa byly poloZone w o$miu wojewodztwach: biatostockim,
ostroteckim, zamojskim, tarnowskim, sieradzkim, opolskim, zielonogoérskim i
stupskim. Przy wyborze gospodarstw kierowano si¢ ich cecharhi charaktery-
stycznymi dla poszczegdlnych makroregiondw w Polsce. Podczas zbierania
informacji zastosowano metod¢ wywiadu kierowanego. Doradcy rolni przy
wspOlpracy rolnikéw wypetnili kwestionariusze opisu gospodarstw oraz sporza-
dzili karty technologiczne dla poszczegdlnych dziatalno$ci produkeji roslinne;.
Po merytorycznej i formalnej ocenie zgromadzonych materialéw odrzucono z
badanej populacji gospodarstwa bez zwierzat oraz takie, w ktérych liczba zwie-
rzat byla nizsza od trzech sztuk duzych. Ostatecznie do analizy przyjeto 334
gospodarstwa. Podzielono je wedhig kierunku produkcji na cztery grupy: bydle-
ce, trzodowe, roslinne i wielostronne. Kryterium podzialu stanowita struktura
produkcji towarowej brutto. Do grupy gospodarstw o danym kierunku produkcji
zaliczono gospodarstwa, w ktorych udziat okreslonej gatezi lub dziatu (w przy-
padku produkeji roslinnej) przekraczat 50%.



169

Struktura powierzchni paszowej

Powierzchnia paszowa obejmuje areat ziemi uzytkowanej rolniczo, ktérego
zbiory przeznaczane sa na pasze dla wlasnego inwentarza zywego. W tym
opracowaniu powierzchni¢ paszowa wyliczono wedlug metody Jerzaka [1969].
Uwzglednia ona podziat globalnej powierzchni paszowej na podstawowa i
dodatkowa. Areat podstawowej powierzchni paszowej obejmuje:

* naturalng powierzchnie paszowa — trwate uzytki zielone;

* specjalng powierzchni¢ paszowa — uprawy roslin paszowych w plonie

gléwnym na gruntach ornych;

* pozagospodarcza powierzchni¢ paszowa — obszar gruntdw, jaki gospo-

darstwo musiatoby przeznaczy¢ na produkcje pasz zakupionych.

Na dodatkowa powierzchnie paszowa sktadaja si¢ uprawy miedzyplonéw
ozimych, wsiewek i poplondw oraz obszar gruntéw, z ktérych gospodarstwo
uzyskuje na pasze produkty uboczne, np. liscie buraczane, stome itp.

Powierzchnia paszowa powinna by¢ $cisle skorelowana z obsada inwentarza
zywego, jego struktura i produkcyjnoscia. Na ogét przyjmuje sig, ze na 1 SD
potrzeba 0,5-0,6 ha powierzchni podstawowej [ Adamowski 1983]. Szczegolowe
dane dotyczace wielkoSci globalnej powierzchni paszowej i jej struktury w
badanych gospodarstwach przedstawiono w tabeli 1.

Najwigksza globalna powierzchnia paszowa wystapita w gospodarstwach
ukierunkowanych na chéw trzody chlewnej, przecigtnie obejmowata ona 23 ha
UR. Najmniejsza powierzchnia paszowa cechowala gospodarstwa wielostronne.
We wszystkich grupach gospodarstw w strukturze globalnej powierzchni paszo-
wej dominowata podstawowa powierzchnia paszowa, jej obszar przy $rednioro-
cznym stanie zwierzat wynoszacym od 9,6 SD w gospodarstwach roslinnych do
14,6 SD w bydlecych byt za duzy w stosunku do przyjetych norm [Dowgialto
1978]. Rosliny przeznaczane na pasze ograniczaty powierzchni¢ upraw roslin
towarowych w tych gospodarstwach. Ponadto, w strukturze globalnej powierz-
chni paszowe] niewielki byt udzial powierzchni dodatkowej, ktory przecietnie
stanowit 12%. Tylko w gospodarstwach rodlinnych byl wyzszy ponad 2-krotnie
ze wzgledu na wiekszy udziat burakéw cukrowych w strukturze zasiewow.

W gospodarstwach ukierunkowanych na chow bydta, ze wzgledu na zapo-
trzebowanie przezuwaczy na zielonke i siano, w strukturze globalnej powierzch-
ni paszowej dominowata powierzchnia naturalna, bedaca substytutem powierz-
chni dodatkowej. Z kolei w gospodarstwach trzodowych duze znaczenie miata
pozagospodarcza powierzchnia paszowa, poniewaz tucz trzody chlewnej oparty
byt tam gléwnie na paszach treSciwych, ktére w duzej czedci pochodzilty z
zakupu. Najmniejszym udzialem pozagospodarczej powierzchni paszowej
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Tabela 1
Struktura powierzchni paszowej oraz zakup pasz tresciwych
Wyszczegdinienie - Wskazniki dla gospodarstw Ogdtem
o kierunku produkgji:
bydle- trzodo- roslin- wielo-
cym wym nym stronne
Liczba gospodarstw 109 92 72 61 334

Powierzchnia paszowa
srednio na 1 gospodarstwo
[ha] 16,09 22,97 14,22 12,49 16,93

Strukiura globalnej powierzchni paszowej [%]:

a) podstawowa

powierzchnia paszowa 92,7 90,6 74,3 84,3 87,5
w tym: —naturaina (TUZ) 44,5 9,4 254 20,9 24,7
— specjalna (GO) 40,1 55,1 42,8 54,4 48,1
z tego: zboza 31,6 50,5 36,2 41,6 40,9
— pozagospodarcza 8,1 26,1 6,1 9,0 14,6

b) dodatkowa powierzchnia
paszowa 7,3 9,4 25,7 15,7 12,5
w tym: — miedzyplony 1,1 0,4 0,7 1,8 0,9
— produkty uboczne 6,2 9,0 25,0 13,9 11,7

Udziat wtasnej powierzchni

paszowej w UR [%)] 82,2 75,2 43,4 70,6 66,8

Udziat powierzchni
paszowej specjalnej w GO

[%] 59,8 62,9 22,7 50,8 471
Zakup pasz tresciwych
srednio na 1 gospodarstwo
[w di] 32,2 188,3 28,9 34,5 74,9
wtym: - zboZa 11,9 60,1 2,7 2,2 21,4
— koncentraty 3,7 33,7 15,8 13,5 16,4

Zrédto: Opracowanie wiasne.

charakteryzowaly si¢ gospodarstwa ro§linne. Rolnicy z tej grupy gospodarstw
zakupowali najmniej pasz tre$ciwych.

W badanej zbiorowosci przecigtnie przeznaczano na produkcje pasz 2/3, a
w gospodarstwach trzodowych nawet 3/4 UR. Udzial specjalnej powierzchni
paszowej w gruntach ornych stanowit §rednio 47%. W gospodarstwach ukierun-
kowanych na produkcj¢ zwierzeca odsetek gruntéw ornych zajetych pod uprawe
roslin paszowych wynosit okolo 60%. Z kolei w gospodarstwach ro§linnych
zdecydowanie dominowata na gruntach ornych produkcja ro$lin towarowych.
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Produktywnosé powierzchni paszowej

Jednym ze sposobdw oceny racjonalnosci powierzchni paszowej jest jej
produktywnosé. W badanych gospodarstwach okreslono ja plonami roslin pa-
stewnych, wyrazonymi w dt z ha oraz w jednostkach owsianych i kg biatka
ogdblnego strawnego z ha (tab. 2).

Na TUZ zaobserwowano wzrost wydajnosci tak i pastwisk wraz ze zwie-
kszeniem ich udziatu w UR. Wiazalo si¢ to réwniez z wickszym zapotrzebowa-
niem na zielonke oraz siano w gospodarstwach utrzymujacych bydto. Z roslin
paszowych uprawianych na GO najwazniejsze znaczenie miaty zboza. Ich plony,

Tabela 2
Plony roslin przeznaczanych na pasze
Wyszczegdinienie Wskazniki dla gospodarstw o kierunku  Ogétem
produkgii:
bydle- trzodo- rodlin-  wielo-
cym wym nym  stronne

Plony w dt z ha powierzchni paszowej:
— siano z tgk trwatych 60 58 60 67 61
— zielona z pastwisk naturalnych 289 278 307 262 286
—zboza 30 34 37 36 34
— ziemniaki 211 229 237 240 228
— buraki pastewne 585 590 546 642 590
— kukurydza na zielonke 539 565 664 470 523
— koniczyna 474 411 403 381 412
— lucerna 437 353 473 495 472

Plony w tys. j.0. z ha powierzchni paszowej:

a) podstawowa powierzchnia

paszowa : 4.8 4,2 4,7 4,9 4.6
w tym: — naturalna (TUZ) 5,6 4.1 4,7 52 5,1
- specjalna (GO) 3,9 42 47 4,8 4,3

b) dodatkowa powierzchnia
paszowa 3,2 1,8 1,8 3,2 2,3

Plony w kg biatka ogdlnego strawnego z ha powierzchni paszowej:
a) podstawowa powierzchnia '

paszowa 315 323 388 383 339
w tym: — naturalna (TUZ) 369 385 447 470 397
- specjaina (GO) 255 312 353 349 309
b) dodatkowa powierzchnia
paszowa 188 83 123 202 137

Zrédio: Opracowanie wiasne.
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podobnie jak wydajno$é jednostkowa roélin okopowych, byly skorelowane z
jako$cia gleb i poziomem nawozenia. WyzZsze plony zbdz odnotowano w gospo-
darstwach ro§linnych, a nizsze w ukierunkowanych na chéw bydta. Podobnie
wydajno$¢ jednostkowa ziemniakéw byta najnizsza w gospodarstwach specjali-
zujacych si¢ w produkcji mleka i opasie bydla, chociaz ich udziat w strukturze
zasiewOow byl najwigkszy w tej grupie. Najwyzsze plony roslin okopowych
uzyskano w gospodarstwach wielostronnych.

Przy tych plonach roslin przeznaczanych na pasze produktywno$é podsta-
wowej powierzchni paszowej ogdtem wynosita 4,6 tys. j.o. Najwyzsza produ-
ktywno$¢ wyrazona w jednostkach owsianych z 1 ha naturalnej powierzchni
paszowej uzyskali rolnicy w gospodarstwach ukierunkowanych na chow bydta.
Zgodnie z poziomem nawozenia oraz jakoscig gleb, produktywno$é powierzchni
specjalnej byta najwyzsza w ‘gospodarstwach wielostronnych i roslinnych, a
najnizsza w specjalizujacych sie w produkcji mleka i opasie bydta. Produktyw-
no$¢ powierzchni dodatkowej ksztaltowata si¢ na wyzszym poziomie w gospo-
darstwach ukierunkowanych na chéw bydia oraz w wielostronnych, a wynikato
to z uprawy migdzyplondw. Pod wzgledem produktywnoéci w kg biatka ogoine-
go strawnego z 1 ha naturalnej i specjalnej powierzchni paszowe] najgorsza
sytuacja wystapita w gospodarstwach specjalizujacych si¢ w produkcji mieka i
opasie bydta. Najwyzsza produkcje biatka strawnego z 1 ha naturalnej powierz-
chni paszowej uzyskano w gospodarstwach wielostronnych, a ze specjalnej w
ro§linnych. Por6wnanie uzyskanych wynikéw ze standardem wydajnosci powie-
rzchni paszowej ustalonym przez M. Jerzaka [1971], wynoszacym 6,0 tys. j.0. z
1 ha powierzchni naturalnej, 5,0 tys. j.o. z 1 ha powierzchni specjalnej oraz 3,5
j.0. z 1 ha powierzchni dodatkowej, wskazuje na mozliwosci intensyfikacji
powierzchni paszowej w badanych gospodarstwach. Na trwalych uzytkach zie-
lonych najwigksze rezerwy paszowe tkwity w gospodarstwach trzodowych, na
gruntach ornych w gospodarstwach ukierunkowanych na chéw bydlta. Wydaj-
nos¢ jednostkowa powierzchni paszowej nie daje jednak pelnej oceny gospodarki
paszowej, chociaz w duzym stopniu wptywa na jej efektywnosé.

Efektywnos$é wykorzystania powierzchni paszowej

Jednym z czeiciej stosowanych wskaznikdéw okreSlajacych efektywnosé
wykorzystania powierzchni paszowej jest obszar tej powierzchni przypadajacy
na jedna sztuke przeliczeniowa zwierzat. Przedstawione w tabeli 3 wyniki
wskazuja na wyrazne zroznicowanie tego wskaznika w wyodrebnionych grupach
gospodarstw.
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Ogodlem obszar globalnej powierzchni paszowej na 1 SD stanu §redniorocz-
nego inwentarza zywego byt wysoki i przekraczat 1 ha. Szczegdlnie niekorzystny
poziom tego wskaznika wystapit w gospodarstwach trzodowych. Wynikato to
glownie ze zuzycia duzej ilodci pasz pochodzacych z zakupu. W pozostatych
grupach gospodarstw wystapita zalezno$¢ pomiedzy obszarem globalnej powie-
rzchni paszowejna 1 SD a obsada zwierzat na 100 ha UR. Wraz ze zmniejszaniem
si¢ obsady zwierzat zwigkszala sie powierzchnia globalna na 1 SD. Taka zalez-
no$¢ mozna thumaczyé prawdopodobnie tylko tym, ze w badanych gospodar-
stwach przeznaczano duzy obszar uzytkdéw rolnych pod produkcj¢ pasz (§rednio
67% UR), niezaleznie od iloéci posiadanego inwentarza.

Odmienne relacje wystapily po przeliczeniu globalnej powierzchni paszo-
wej na 1 sztuke zywieniowa. W przeciwienstwie do poprzedniego wskaznika,
poziom wykorzystania ziemi byl najwyzszy w gospodarstwach trzodowych.
Prawdopodobnie przyczyna takiej réznicy byla korzystniejsza transformacja
pasz w produkty zwierzece, jaka wystepuje w przypadku trzody chlewnej w
stosunku do bydta.

Tabela 3
Efektywnosé wykorzystania powierzchni paszowej
Wyszczegdinienie Wskazniki dia gospodarstw o kierunku  Ogétem
produkgii:
bydle- trzodo-  roslin- wielo-
cym wym nym stronne

Globalna powierzchnia paszowa w ha na:

-18D 1,10 1,63 1,48 1,20 1,34
-187 . 0,95 0,81 0,99 0,86 0,89

Produkcja koricowa brutto
zwierzeca wj. zb. na 1 ha
globalnej powierzchni paszowej 34,4 41,0 30,5 36,9 36,5

Produkcja koricowa brutto
zwierzecawj. zb.na 1 ha
wiasnej powierzchni paszowej 37,4 55,5 32,4 40,6 42,7

Produkcja koricowa brutto
zwierzeca wtys. ztna 1 ha
globalnej powierzchni paszowej 2,02 2,23 1,57 1,98 2,01

Produkcja koricowa brutto
zwierzeca w tys. ztna 1 ha
wiasnej powierzchni paszowej 2,19 3,01 1,68 2,18 2,35

Zrédto: Opracowanie wiasne.
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Najwyzsza efektywno$¢ wykorzystania powierzchni paszowej w gospodar-
stwach trzodowych potwierdzita réwniez ilos¢ lub warto$¢ produkeji zwierzecej
uzyskanej z 1 ha. W tej grupie z 1 ha globalnej powierzchni paszowej uzyskano
41 jednostek zbozowych produkeji zwierzecej, a z wlasnej o ponad 35% wiecej.
Skrajnie odmiennie uksztattowala si¢ efektywno§é wykorzystania powierzchni
paszowej w gospodarstwach rodlinnych. Produkcja zwierzeca z jednostki global-
nej powierzchni paszowej wynosita tam 30,5 jednostek zbozowych, a z wlasnej
byla wyzsza o okoto 6 punktéw procentowych. Dla gospodarstw roélinnych
charakterystyczne byto zatem nadmierne zuzycie pasz. Wskazuje to na potrzebe
albo zmniejszenia powierzchni uprawy ro$lin paszowych na gruntach ornych na
rzecz ro$lin towarowych, albo zwigkszenia obsady zwierzat w tych gospodar-
stwach. W innych grupach gospodarstw ilo$ciowo bardziej efektywnie wykorzy-
stywano powierzchnie paszowa w gospodarstwach wielostronnych.

Efektywnos$¢ wykorzystania globalnej powierzchni paszowej w ujeciu war-
tosciowym przecietnie uksztaltowala si¢ na poziomie 2 tys. zt na 1 ha. Podobnie
jak w yjeciu ilo$ciowym, najwyzsza warto$¢ produkeji zwierzecej z 1 ha powie-
rzchni paszowej odnotowano w gospodarstwach trzodowych (2,23 tys. zt/ha), a
najnizsza w rodlinnych (1,57 tys. zt/ha). Z pozostatych grup bardziej efektywnie
wykorzystywano powierzchni¢ paszowa w gospodarstwach ukierunkowanych
na chéw bydlta. Podobne relacje wystapity w zakresie efektywnosci wykorzysta-
nia wlasnej powierzchni paszowe;.

Zuzycie pasz i jego strukiura

Racjonalne zywienie zwierzat powinno opiera¢ si¢ na dostarczaniu im
odpowiedniego asortymentu pasz oraz optymalne;j ilosci sktadnikéw pokarmo-
wych. Dane zestawione w tabeli 4 ukazuja zuzycie pasz w przeliczeniu na 1
sztuke zywieniowa, ich strukture oraz stosunek zawartej w paszach energii do
biatka. Jako wskaznik racjonalnego zuzycia pasz wykorzystano tutaj normatyw-
ne, roczne zapotrzebowanie 1 sztuki Zywieniowej na jednostki owsiane i kilo-
gramy biatka ogoélnego strawnego, ktdre wynosi 3500 j.o. i 360 kg biatka.

W badanej zbiorowosci zuzycie pasz pod wzgledem energetycznym byto
zblizone do normatywnego, tylko w gospodarstwach trzodowych osiagnelo
nizszy poziom. Wprawdzie zywienie trzody chlewnej oparte byto na paszach
tresciwych, na co wskazuje struktura skarmianych pasz, ale ilo§¢ dostarczonych
jednostek owsianych i biatka ogdlnego strawnego w paszach byla za niska w
stosunku do normatywnego zapotrzebowania sztuk zywieniowych. W badanych
gospodarstwach wigksze braki wystapily w zuzyciu biatka, zwlaszcza w grupie
ukierunkowanej na produkcjemlekaiopas bydta. W tych gospodarstwachrelacja
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Tabela 4
Zuzycie pasz i jego strukiura

Wyszczegdlnienie Wskazniki dla gospodarstw Ogétem
o kierunku produkgiji:

bydle- trzodo- rodlin-  wielo-

cym wym nym  stronne
Zuzycie pasz $rednio na 1 SZ rocznie:
— w jednostkach owsianych 3662 3205 3792 3578 3331
—w kg biatka ogéinego strawnego 229 270 331 300 272
—w g biatka ogdl. straw. na 1 j.o. 62,4 84,1 87,2 83,8 81,6
Struktura skarmianych pasz wg j.o. [%)]:
— tresciwe 33,5 83,5 51,2 51,0 56,9
— zielona masa ogdtem 56,3 10,0 42,9 38,2 34,9
w iym: — siano 19,5 3,6 12,2 9,5 11,1
— kiszonka 4.4 1,7 14,5 18,5 6,7
— zielonka 32,4 4,7 16,1 15,2 17,1
—~ okopowe pastewne 8,9 6,1 51 9,2 7,3
w tym: — ziemniaki 6,2 4.6 4.1 7.1 5,4
— stoma 1,3 0,3 0,5 0,8 2,8
Struktura skarmianych pasz wg kg biatka [%]:
— tresdciwe 44,8 87,7 54,9 55,5 65,9
— Zielona masa ogdtem 48,6 8,9 42,0 38,8 29,6
w tym: — siano 34,8 5,0 16,9 13,8 15,9
— kiszonka 6,4 2,0 15,3 14,2 7,5
— zielonka 7,4 1,9 9,8 10,8 6,2
— okopowe pastewne 6,1 3,3 2,7 52 4,1
w tym: — ziemniaki 3,6 2,3 2,1 3,6 2,7
— stoma 0,5 0,1 0,3 0,5 0,3
Wskaznik zuzycia pasz w stosunku do poziomu normatywnego:
— jednostki owsiane* 1,05 0,92 1,08 1,02 0,95
— kg biatka strawnego ™ 0,64 0,75 0,92 0,83 0,76

*W stosunku do 3500 j.0./SZ.
W stosunku do 360 kg/SZ.
Zrédto: Opracowanie whasne.

jednostek owsianych i kg biatka ogdlnego strawnego w skarmionych paszach
uksztattowala sig na szczegdlnie niekorzystnym poziomie. Wskazuje to na po-
wazne niezbilansowanie dawek pokarmowych dla bydia. W gospodarstwach
ro§linnych i wielostronnych braki biatka ogdlnego strawnego byly mniejsze.
Nalezy jednak uwzgledni¢ szacunkowy w pewnej mierze charakter tych obli-
czen.
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W strukturze skarmianych pasz gléwnym Zrodlem energii i bialka dla
zwierzat byly pasze tre§ciwe. W gospodarstwach ukierunkowanych na chéw
bydia duza cze$¢ energii dla zwierzat pochodzila z zielonek, a biatka z siana.

Podsumowanie i wnioski

Gospodarka paszowa w badanych gospodarstwach nie byla prowadzona
racjonalnie. :

1. Podstawowym zrédtem pasz byly rosliny paszowe uprawiane na gruntach
omych. Rolnicy ograniczali w ten sposéb uprawe roslin towarowych. Tylko
w gospodarstwach ukierunkowanych na chow bydla, ze wzgledu na duze
zapotrzebowanie na pasze objetoSciowe, wigkszy udzial w strukturze UR
mialy trwale uzytki zielone. Ponadto, w niewielkim stopniu wykorzystywa-
no tanie Zrodlo pasz, jakie stanowita powierzchnia dodatkowa.

2. W badanych gospodarstwach istnieja mozliwosci intensyfikacji wykorzy-
stania wlasnej powierzchni paszowej. Potwierdzaja to uzyskane plony roslin
przeznaczanych na pasze. Szczegélnie niska wydajnos¢ powierzchni paszo-
wej w kg bialka ogdlnego strawnego wystapita w gospodarstwach bydle-
cych, a w jednostkach owsianych w trzodowych. Rolnicy powinni zatem
poprawié technologie produkcji roslin paszowych.

3. Obsada zwierzat w SD byla za mala w stosunku do wielko$¢ powierzchni
paszowej we wszystkich grupach gospodarstw. Najlepsze wyniki w produ-
kcji zwierzecej z 1 ha powierzchni paszowej — zarowno ilosciowo, jak i
warto§ciowo — osiagnieto w gospodarstwach trzodowych. Najmniej efe-
ktywnie wykorzystywano powierzchnie paszowa w gospodarstwach roslin-
nych.

4. Zuzyciepasz w badanej zbiorowosci wskazuje na brak zbilansowania dawek
pokarmowych w Zzywieniu zwierzat, szczegdlnie w gospodarstwach spe-
cjalizujacych si¢ w produkcji mleka i opasie bydta oraz w ukierunkowanych
na chéw trzody chlewne;.
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Selected Issues of Fodder Economy Assessment
in Agricultural Holdings

Abstract

The major objective of this study was to evaluate the fodder economy in
agricultural holdings classified according to production types.

The data was derived from the sample of 334 investigated agricultural
holdings with animal production. An analysis was conducted on the basis of the
results obtained by these holdings in 1996. To assess the fodder economy, the
following indicators were applied: the structure of fodder acreage, the fodder
plants yields, the efficiency of fodder area utilisation, the level of fodder inputs
and their structure.

Results from the study indicate that it was an arable land that constituted the
main supply basis for animal fodder. Nevertheless, the noted level of fodder crops
output suggests that there exists an opportunity to intensify the utilisation of the
fodder area in the investigated farms. The highest level of animal output per 1 ha
of fodder area was reached in pig farms, the lowest one respectively in crop farms.

Additionally, the research outcomes show that the fodder applications for
animals were not balanced in the investigated farms.



