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Pojqciiem, ktére w ostatnich latach zrobito zawrotng karierg, jest rozwdj
zréwnowazony (Soltysiak 1993; Kocik 1999; Paszkowski 2000). Z nim zwia-
zana jest tez kategoria ,,rolnictwa zréwnowazonego” (sustainable agriculture).
W ciagu ostatnich 20 lat byla ona stowem-kluczem na okreslenie zdrowego
s’rodowiskiowo, produktywnego, zywotnego ekonomicznie i spotecznie pozada-
‘nego roln%ctwa (Lantinga, Oomen i Schiere 2000). Nie ma jednej definicji rol-
nictwa zrdwnowazonego, na co zwrdcil juz uwage Wos (1992). Wystepuje

réZnorodn[os'é znaczen i podej$¢ nadawanych mu zaréwno przez ekonomistéw,

jak 1 ekol}ogéw, a takze specjalistow wielu dziedzin parajacych si¢ produkcja
rolnicza. Budowane definicje, odnoszac si¢ do roznych aspektow funkcjonowa-
nia zasad}‘/ trwatosci (sustainability), roznig si¢ zardwno stopniem jej uwzgled-
niania, jak i doktadno$cia definiowania.

Koncepcja trwalosci najogélniej odwoluje si¢ do zasady méwiacej, ze po-
trzeby obecnych pokolen nalezy realizowaé bez narazania potrzeb przysztych
pokolen. Wyrosta ona z zalozenia, ze obecne wzory konsumpcji zasobow
w najbogatszych krajach $wiata nie moga by¢ przenoszone na cala populacje
ludzka. Najbardziej fundamentalne zasoby przyrody (atmosfera, gleba, woda
itp.), od ktérych zalezy zycie §wiata, nie moga byé bowiem uszczuplone.

W polskiej literaturze problemu obserwuje si¢ utozsamianie rolnictwa
(rozwoj u)‘ zréwnowazonego z zasada osiagania rownowag czastkowych. Mamy
wigc tu do czynienia z etymologicznym rozumieniem obu tych kategorii. Za- -
pomina sie, ze ,,sustainable development” (rozwéj zréwnowazony), na co juz
w 1992 r.jzwrdcit uwage Wos (1992), nie ma w jezyku polskim dobrego odpo-
wiednika. Thumaczy si¢ to pojecie na ,,rozwdj zréwnowazony”, cho¢ faktycznie
jest ono ‘bardziej pojemne i przede wszystkim obejmuje zdolno$¢ uktadéow
(systeméviv) do trwania i samoodnawiania si¢ dzigki zachowaniu réwnowagi

|
“

|




64

pomiedzy poszczegdlnymi ekosystemami (podtrzymywaé co$ — ,.sustain” —

znaczy uczynié co$ trwatym, zapewnié mu istnienie oraz stworzy¢ warunki

jego przetrwania i ostania si¢) (Wo$ 1992).

Rolnictwo zréwnowazone jest og6lnie uwazane jako alternatywa dla no-
woczesnego, uprzemystowionego albo konwencjonalnego rolnictwa, wysoce
specjalistycznego i kapitalowo intensywnego, w duzym stopniu zaleznego od
syntetycznych chemikaliéw i innych naktadéw z zakupu. Problemy rolnictwa
konwencjonalnego sa zwiazane z trudno$ciami w ujmowaniu wszystkich kosz-
téw nowoczesnego i uprzemystowionego rolnictwa. W produkcji rolniczej nie
sa ujmowane koszty uzycia $rodowiska, zwane kosztami ukrytymi, ktére do-
tychczas (w ciggu XX wieku) byly usprawiedliwiane spektakularnymi przyro-
stami produkeji zywnoéci (Lantinga, Oomen i Schiere 2000).

Wedlug Kosmickiego (1999), idea rolnictwa zréwnowazonego wynika
z troski o wyzywienie rosnacej populacji ludzkiej, a u motywéw jej powstania
legly negatywne zjawiska, wynikajace z realizacji modernistycznej koncepcji
rozwoju gospodarczego, wyczerpywania sie zasobéw naturalnych, a takze kle-
ski glodu i niedozywienia, dotyczace znacznej czgsci zbiorowosci ludzkich.

Rolnictwo zréwnowazone moze odegraé znaczaca role w przysztym roz-
woju rolnictwa polskiego. A. Wos (1998) rozwdj rolnictwa zréwnowazonego
uznat za jeden z gtéwnych celéw polityki rblnej w Polsce. Wskazal, ze znacze-
nie rolnictwa zréwnowazonego rosnie w zderzeniu z kategoria rolnictwa inten-
sywnego, ,,przemystowego”, ktére przyczynia si¢ do dewastacji $rodowiska
naturalnego i zmniejszenia potencjatu produkeyjnego zasobéw przyrodniczych.
Pisze on, ze Polska dysponujac duzymi, w matym stopniu tylko zdewastowa-
nymi zasobami ziemi rolniczej powinna rozwijaé gléwnie ten typ rolnictwa.
Wedtug Wosia (1998), przestanki przemawiajace za rozwojem rolnictwa zréw-
nowazonego w naszym kraju sa nastepujace:

e dobra srodowiskowe sg elementem dobrobytu, a ubytek zasobow natural-
nych pomniejsza dobro ogdlne i produkt spoleczny;

e rolnicy sq mandatariuszami znacznej czedci zasob6w naturalnych i to od
nich w duzym stopniu zalezy zachowanle owych zasobow w dobrym sta-
nie dla przysztych pokolen;

e rozwdj zréwnowazony jest nie tylko nakazem moralnym, ale takze ko-
niecznoscia obiektywna; ‘

e Polska podpisujac traktaty i porozum1en1a migdzynarodowe wziela na sie-
bie okreslone zobowigzania w zakresw ochrony $rodowiska naturalnego
oraz redukcp zanieczyszczen, ktore majac istotne znaczenie dla jakosci
Zywnosci; |:
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e rolnictwo polskie jest o wiele bardziej naturalne, a tym samym mniej in-
tensywne i przez to mniej narazone na destrukcje¢ ekologiczng niz rolnic-
two w UE i dzigki temu ma znaczaca przewage wzgledna;

. rolmctwo polskie spetnia warunki réznorodnosci biologicznej w stopniu
ngkszym niz monokulturowe rolnictwo krajéw rozwinietych.

Celem opracowania jest przeprowadzenie analizy komparatywnej kategorii
rolnictwa | zxownowazonego na tle innych form rolnictwa alternatywnego, ta-
kich jak tolnictwo ekologiczne i zintegrowane. Bezposrednim asumptem do
przeprowadzema tej analizy byly obserwacje dotyczace ujmowania kategorii
rolnictwa zrownowazonego na $wiecie. Z jednej strony w literaturze dotyczace;j
kategorii tozwoju zréwnowazonego obserwuje si¢ wystepowanie silnego nurtu
ekologicznego, ktdry niejako zawlaszcza to pojecie, co ujawnia si¢ np. w Pol-
sce w ttumaczeniu angielskiego terminu sustainable development nie na rozwdj
zréwnowa:rzony, a na rozwdj ekologiczny (ekorozwdj) (Borys 1999; Czaja, Ko-
$micki 1999).

Probl'em nie polega jednak li tylko na zawlaszczeniu jezykowym tej kate-
gorii rozwoju, bowiem zwolennicy ekorozwoju koncentruja si¢ w swoich opra-
cowaniach na zagadnieniach ekologicznych, czesto pomijajac kwestie spotecz-
ne i ekonomiczne, a wiec pomijaja wiele, waznych spraw dla rozwoju cztowie-
ka. W ostatnim czasie w Polsce kategoria rolnictwa zréwnowazonego utozsa-
miana Jest z pojeciem rolnictwa zintegrowanego (Zob. ,,Gospodarowanie
w rolmcthle zrownowazonym u progu XXI wieku”. Pamigtnik Pulawski,
IUNG Pukawy 2000, z. 120/1 1 II). Z tego wzgledu gtéwna czgs¢ analizy doty-
czy prezentacp zasad rolnictwa zréwnowazonego w literaturze §wiatowej oraz

ujecia rozszvo;u terendw wiejskich w Agendzie 21.

Ewolucja idei rolnictwa zréwnowazonego oraz jego

znaczehie

Wediug Sottysiak (1993), idea rolnictwa zréwnowazonego wylonifa sig ja-
ko jedna z alternatywnych, a gtéwnie ekologicznych koncepcji rozwoju rol-
nictwa. Ma ono na celu zachowanie, a nawet zwigkszenie obecnego i przyszie-
go potencjatu produkcyjnego, w tym tych jego zasobéw, ktére nie wplywaja
bezposrednio na produktywnosé, i oznacza gospodarowanie zréwnowazone
ekologxczr‘ne w rolnictwie, cechujace si¢ obnizonymi nakladami wewnetrzny-
mi, energooszczqdne uwzgledniajace specyfike lokalnych spolecznosci wiej-
skich i trv&a%e w perspektywie diugoterminowe;.
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Zdaniem Kosmickiego (1999), koncepcja trwatego i zréwnowazonego roz-
woju zostala przeniesiona do rolnictwa po opublikowaniu tzw. ,.Deklaracji
Brundtland” (Our Common. Future /Raport Brundtland/ 1987). To jednak nie
Deklaracja spopularyzowata ideg rolnictwa zréwnowazonego, gdyz celem komi-
sji wypracowujacej ten dokument (Miedzynarodowej Komisji Srodowiska
i Rozwoju) bylo okreélenie stosunkéw pomiedzy rolnictwem a §rodowiskiem
(Niemczewska 2000). Nalezy wicc przyjaé, ze podstawy rolnictwa zréwnowazo-
nego wypracowano w trakcie prac na ta Djeklaracjac W tym kontekscie nalezy
zwrOci¢ uwage na to, ze termin ,,rolnictwo zféwnowaione” pojawil si¢ wezesniej
i catkiem niewinnie (Sottysiak 1993) jako przymiotnik charakteryzujacy gospo-
darowanie alternatywne, odrzucajace agrocheimie i zmierzajace do uniezaleznie-
nia gospodarstwa od nakladéw zewnetrznych. W Szwajcarii w Sissach
w 1977 roku pod hastem Towards Sustainable Agriculture odbyla si¢ bowiem
pierwsza migdzynarodowa konferencja IFOAM. Tak wigc idea rolnictwa zrow-
nowazonego tkwita w koncepcji rozwoju zrownowazonego od samego poczatku.

W rozwoju koncepcji rolnictwa zréwnowazonego mozna wyrdzni¢ dwa
okresy. Do 1987 roku termin ten byl uzywany w znaczeniu ekologicznym
(Sottysiak 1993), po czym od Deklaracji Brundtland nabrat znaczenia ogélne-
go, obejmujacego wszystkie aspekty rolnictwa, w tym spoleczne (Harwood
1990). Jednak i w tym drugim etapie da siq‘f wyodrebni¢ dwa podokresy. Pierw-
szy obejmuje lata 1987-1992, a drugi czas po ogloszeniu Deklaracji z Rio.

Szczegodlne znaczenie dla rozwoju idei rolnictwa zréwnowazonego miaty
lata 1991-1992. W roku 1991 w Den Bosch wypracowano bowiem deklaracje
oraz program dzialania na rzecz rolnictwa zréwnowazonego i rozwoju obsza-
16w wiejskich SARD'. Zostaty one nastepnie wiaczone do programu Konferen-
cji Organizacji Narodéw Zjednoczonych w Sprawie Srodowiska i Rozwoju
Gospodarczego (UNCED) w Rio de Janeiro, tzw. Szczytu Ziemi, ktéry obra-
dowat w czerwcu 1992 r. (Sottysiak 1993). Podczas jego trwania uzgodniono
program zwany Agenda 21 — wilasnie wypracowany w Den Bosch program
dziatania dotyczy wdrazania w zycie zasad SARD (Sustainable Agriculture and
Rural Development) zamieszczonych w rozdziale 14 Agendy 21. Rozwdj
zréwnowazony obszardéw wiejskich jest w tym dokumencie traktowany nie jako
wyzwanie, ale zadanie, ktére ma by¢ realizowane w skali globu. Wedlug U.
Soltysiak, staboscig tej koncepcji jest to, ze méwi, co nalezy robié, nie podaje
jednak, jak to robi¢, gdyz nie ma kryteriéw wyodrebniania rolnictwa zréwno-

!!
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wazonego, Z opinig ta trudno si¢ jednak zgodzié, gdyz dokument wskazuje
Srodki realizacji zasad. Problem polega jednak na braku mozliwosci zastosowa-
nia wskazanych w Agendzie 21 narzedzi, gdyz nie ma organu $wiatowego,
ktéry mégtby te zasady weieli¢ w zycie.

Koncepcje rolnictwa zréwnowazonego

Y W}’/odrqbnionych wyzej etapach idea rolnictwa zréwnowazonego doty-
czyla réznych aspektow. W pierwszym okresie akcent ktadziono na zagadnienia
ekologiczne. W drugim koncepcj¢ rozszerzono na kwestie spoteczne. Obecnie
obserwuje; si¢ etap przenikania idei rolnictwa zréwnowazonego do réznych sfer
zycia spoleczno-gospodarczego, w tym przenoszenia jej na poziom gospodar-
stwa., Tym ostatnim poszukiwaniom towarzysza proby integracji idei rolnictwa
zrownowazonego z innymi koncepcjami rolnictwa alternatywnego.

Slangen (1999) stwierdza, ze zasada trwatosci (sustainability) w procesie
produkcyjnym obejmuje wymiar ekonomiczny, spoleczny i $rodowiskowy.
Proces ten polega na taczeniu i substytuowaniu dostgpnych surowcdw. Rolnicy
w tym procesie s aktorami, a koordynacja ich dziatalnosci dokonuje si¢ po-
przez struktury rynkowe i organizacje. Autor ten wyréznit dwie formy trwalo-
§ci, slabg i silna. Pierwsza wywodzi si¢ z perspektywy ekonomicznej, a druga
z ekologicznej. Podejscie ekonomiczne zaklada maksymalizacje dobrobytu.
Trwato$¢ staba (weak sustianability) nie sprowadza si¢ wigc do odpowiedzi na
pytanie, czy poszczegblne zasoby beda bezwarunkowo dostepne, ale takze, czy
ludzka pomystowos¢ bedzie w stanie kontynuowaé poszukiwanie drég uzycia
zasobow “naturalnych w celu powigkszenia dobrobytu. Z przyrodniczego zas
punktu wgdzema kwestia podstawowa jest pytanie o maksymalizacje jakosci
srodow1ska W tym przypadku kwestia podstawowa trwatosci jest pytanie, czy
ludzka pomystowos$¢ znajdzie sposoby majace na celu zabezpieczenie przed
zuzyciem zasobéw naturalnych szybciej, niz moga by¢ odtworzone, i czy zo-
stana zachowane te z nich, ktére uwaza sie za nicodnawialne. Ochrone zasobéw
nieodnawialnych czesto okresla si¢ jako trwato$¢ silna (strong sustianability).
W polskiej literaturze przedmiotu czesto dominuje to wiasnie podejécie do za-
sady trwalodci. Autorzy parajacy si¢ problemami rozwoju zréwnowazonego
objasniaja wyniki swoich dociekan, odwotujac sie do paradygmatu ekologicz-

nego (Wo$ 1992; Kosmicki 1999).
!
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Nurt ekologiczny (strong sustianabijlity)

Analizy koncepcji rolnictwa zrc’)wnov{/aZonego w ujeciu ekologicznym,
ktére pojawily sie w latach osiemdziesiatych, przedstawit Wo$ (1992). Wedhug
tego autora, Board for International Food and Agriculture Development (BI-
FAD) (Environmental and Natural Resources: Strategies for Sustainable Agri-
culture 1988) uwaza rolnictwo zrownowazone za system zarzadzania zasobami
rolnictwa umozliwiajacy pokrycie zmieniajacych sie potrzeb spotecznych przy
zachowaniu zasobéw naturalnych bez degradacji, pozwalajacy na utrzymanie
pozadanego poziomu produkeji rolniczej w dlugim okresie i ochrong zasobdéw
naturalnych dla potrzeb rozwoju diugookresowego. Wedlug M. Dover i L.M.
Talbota (1987), rolnictwo zréwnowazone jest systemem bezwzglednie zacho-
wujacym produkcyjno$é bez wywierania negatywnego wpltywu na inne eko-
systemy. R. Rodale (1988) podkresla, ze rélnictwo zrownowazone umozliwia
wykorzystanie zasobéw pozwalajace na samoodnowienie i dalsze trwanie sys-
temu. B.D. Knezek, O.B. Hesterman i L. Wink (1988) za rolnictwo zréwnowa-
zone uznaja system chroniacy i efektywnie wykorzystujacy zasoby oraz bioracy
ze §rodowiska mniej niz do niego wnoszacy, przy czym niekoniecznie dgzacy
do maksymalizacji dochodéw. G.R. Conway (1985) uwaza za rolnictwo zréw-
nowazone system utrzymania produkcyjnosci, zmniejszania wrazliwosci i po-
datnoéci na wahania oraz wptyw czynnikéw zewnetrznych i wstrzasy. J.K. Ly-
man i R.W. Herdt (1988) zakladaja, ze rolnictwo zréwnowazone pozwala na
utrzymanie produkcji rolniczej na poziomie historycznie uksztattowanym przy
uwzglednieniu wahan okresowych. B.N. Ohigbo (1989) definiuje rolnictwo
zrébwnowazone jako system zapewniajgcy rcjf)snaccy poziom produkcyjnosci rol-
nictwa i pozwalajacy na sprostanie przysztym potrzebom bez siegania po nowe
zasoby. Konsultacyjna Grupa ds. Migdzynarodowych Badaii Rolniczych (An
Ecoregional Approach to Research in the CGIAR 1991) okresla rolnictwo
zréwnowazone jako system obejmujacy skuteczne zarzadzanie zasobami natu-
ralnymi w celu zaspokojenia zmieniajacych si¢ potrzeb przy zachowaniu $ro-
dowiska i ochronie zasob6w naturalnych.

Wedlug Wosia, wsp6lnymi elementami wyzej omowionych podejsé do
rolnictwa zréwnowazonego byly nastepujace elementy:

e  zasoby naturalne powinny byé wykorzystywane w taki sposéb, by nie zo-
stata zakldcona ich zdolno$é do samoodnawiania sig;
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przyrc\>st produkcji rolniczej moze nastgpowaé tylko droga wzrostu pro-
duktywnosci zasobdw, stosowania technologii chroniacych zasoby i za-
chowujacych ich wysoka jakosé dla przysztych pokolen;

rolnictwo zréwnowazone wykazuje mata podatnos¢é na wahania i wstrzasy;
zrdwnowazone systemy rolnicze zakladajg pelng symbioze celéw produk-
cyjnych i ekoregionalnych.

Ponadto Wof§ zaznaczyl, ze jest to uktad dynamiczny uwzgledniajacy po-

trzeby spoieczne i uwarunkowania zewngtrzne oraz cechujacy sie zdolnosciami
dostosowawczymi.

Wszystkle cytowane wyzej definicje klada jednak nacisk na zagadnie-

nia trwa%osm w kontekscie gospodarowania zasobami. Mniej w nich sg akcen-
towane zagadmenla spoteczne. Nurt ekologiczny w rolnictwie zréwnowazonym
funkcjonuje do dnia dzisiejszego. Kosmicki (1999) do cech rolnictwa zréwno-
wazonego zahcza

ca{oso‘xowy sposéb traktowania proceséw przyrodniczych;

mozliwie zamknigty obieg substancji w obrgbie gospodarstwa;
minimalizacjg obciazen §rodowiska;

troske o zyznosé gleby;

stosowanie nawozdéw organicznych oraz produktéw naturalnych, jak
maczki naturalne, wodorosty;

wzmacnianie odpornoéci roélin na choroby i szkodniki;

stosov%/anie w produkcji odmian odpornych na choroby i szkodniki;
quenie do ochrony organizméw uzytecznych i stosowanie naturalnych
metod walki ze szkodnikami;

stosovyame technik chronigcych gleby i oszczedzajacych energie;
wzmaganie wydajnosdci i dlugowiecznosci zwierzat przez tworzenie im
odpowiednich warunkéw; Zywienie oparte na paszach wlasnej produkcji,
ruch d‘la zwierzat;

utrzyl?anie atrakcyjnego krajobrazu kulturowego, stanowiacego podstawe
trwatej dziatalnosci;

dostosowanie miejsc pracy do wymagan cztowieka;

obsade zwierzat przystosowang do pojemnosci ekologicznej obszaru go-
spodarjstwa;

niestosowanie niektdrych substancji chemicznych, takich jak tatwo rozpusz-
czalne ‘nawozy, srodki ochrony roslin, hormony, substancje wzrostowe;
orgam‘zaqq gospodarstwa minimalizujaca ryzyko ekonomiczne i minima-
lizuj aca wydatki na $rodki produkcji.

Nurt ekolongny czesto uwidacznia si¢ obecnie w pracach dotyczacych

aspektow produkcyjnych w rolnictwie. Jego przykladem moga by¢ prace zapre-
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zentowane na konferencji ,,Gospodarowanie w rolnictwie zréwnowazonym
u progu XXI wieku”, ktora si¢ odbyta w Pulawach w czerwcu 2000 r. (Pamiet-
nik Pulawski, z. 120/I i II, 2000). Duzo uwagi poswigcono w nich réznym
aspektom funkcjonowania rolnictwa zréwnowazonego na poziomie gospodar-
stwa. Wielu autoréw prezentujacych referaty na tej konferencji utozsamito ka-
tegori¢ rolnictwa integrowanego z rolnictwem zréwnowazonym. W wielu ty-
tulach referatow z tej konferencji mozna znalezé termin ,,rolnictwo zréwnowa-
zone”, jednak tresci referatébw dotycza rolnictwa integrowanego®. W innych
pracach tresc dotyczyla rolnictwa 1ntegrowanego a wnioski rolnictwa zréwno-
wazonego®. Niektérzy autorzy cytowali prace poswigcone rolmctwu integrowa-
nemu, a sugerowali, ze dotycza one rolmctwa zréwnowazonego®. We wskaza-
nych referatach, a takze w innych publikowanych pracach, nie mozna znalez¢
opisu relacji pomigdzy obu typami rolnictwa. Milczaco wige wielu autoréw
zalozylo, ze rolnictwo zrownowazone i integrowane to ta sama kategoria.
Paradoksem jest, ze w opublikowanych pracach z przywolywanej konfe-
rencji, Lantinga, Oomen i Schiere (2000) pisza, ze szczesliwym trafem termin
»rolnictwo zréwnowazone” omija dwuznacznos¢ i kontrowersyjnos¢ towarzy-
szaca innym kategoriom praktyk rolniczych stosowanym do podkreslenia wy-
miaréw trwatosci. Swojg tez¢ dokumentujg takimi kategoriami, jak rolnictwo
»organiczne”, ,.biologiczne”, ,,ekologicznef”, »hiskonaktadowe” ,regeneracyj-
ne”, i bardziej wszechstronnym terminem ,,rolnictwo alternatywne”. Zamiana
nazwy zjawiska bez odwolania si¢ do literatury lub brak wytlumaczenia zmiany
swojego stanowiska wydaje si¢ by¢ naruszeniem jednej z podstawowych zasad
obowiazujacych w nauce, a konkretnie zasady korespondencji naukowe;j.
Wezesniej przywolywani autorzy publikowali wiele prac na temat rolnictwa
integrowanego. Nie mozna wigc ich posadzac o to, ze nie wiedza, o czym pisza.

27, analizy wynika, ze w blisko 20 referatach rézne problemy systemow produkeji rolniczej rozwaza-
ne sg w kontekdcie idei rolnictwa zréwnowazonego.. Zob. Pamigtnik Putawski. Gospodarowanie
w rolnictwie zréwnowazonym u progu XXI wieku. Instytut Uprawy, Nawozenia i Gleboznawstwa.
Zeszyt'120/11 120/2. .

3Zob. M. Fotyma, J. Kug , Zréwnowazony rozwoéj gospodarstwa rolnego”, z. 120/1, s. 101-116; J.
Szoszkiewicz, J. Zbierska, K. Szoszkiewicz, J. Purta, A. WozZniak, K. Rég, E. Sterczewski. Mozliwo-
$ci upowszechnienia rolnictwa integrowanego na przykladzie badan w wybranych gospodarstwach
Opolszczyzny. Zeszyt 120/2, s. 429-438. Pamigtnik Putawski. Gospodarowanie w rolnictwie zréw-
nowazonym u progu XXI wieku. Instytut Uprawy, Nawozenia i Gleboznawstwa.

4], Ksiezak ,,Rola roslin straczkowych w systemie rolnictwa zréwnowazonego”. Pamictnik Putawski.
Gospodarowanie w rolnictwie zréwnowazonym u progu XXI wieku. Instytut Uprawy, Nawozenia
i Gleboznawstwa. Zeszyt 120/1, s. 239-246. Autorka wyréznia za Kusiem systemy produkcji rolni-
czej konwencjonalny, zréwnowazony i ekologiczny. Tytul pracy za$§ brzmi J. Ku$ , Efektywnosé
réznych systeméw produkeji rodlinnej (konwencjonalny, integrowany, i ekologiczny)”. Zesz. Nauk
SGGW Warszawa, 1999, 37: 159-169. Takich przyktadéw mozna znaleZ¢ wigcej.
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W kregu nurtu ekologicznego wystepuja tez prace, ktérych autorzy suge-
ruja, ze obecnie nie mozna ostatecznie zdefiniowaé kategorii rolnictwa zréw-
nowazonego Pedersen (2000) wskazujac, ze rolnictwo nieuchronnie oddziatuje
na srodow1sko krajobraz i przyrode stwierdza, ze przy definiowaniu rolnictwa
zrébwnowazonego nalezy konfrontowaé wyniki produkcyjne z wplywem rol-
nictwa na $rodowisko. Rosnace w rolnictwie wydajnosci z natury sg sprzeczne
z istota przyrody. Wzrost produkcji rolniczej nie moze si¢ wiec dokonywaé
kosztem naruszenia Srodowiska przyrodniczego. Dalej wskazuje, ze nikt nie
moze mlec ostatecznej racji co do tego, co to jest rolnictwo zréwnowazone,
bowiem warunk1 meteorologiczne i edafologiczne w roznych miejscach sg rdz-
ne, co pow OdUJe koniecznosé mowienia o réznych typach rolnictwa zréwnowa-
Zonego. Gdy si¢ méwi o rolnictwie zrdéwnowazonym, to najpierw nalezy scha-
rakteryzowa¢ omawiany system.

Podobnie Lantinga, Oomen i Schiere (2000) stwierdzaja, ze koncepcja rol-
nictwa zrownowazonego nie sugeruje ostatecznie zdefiniowanej kategorii, ale
takze pewne praktyki rolnicze, prowadzace zaréwno celami, jak i §rodkami do
zaktadanego ideatu (przeznaczenia). Wedtug nich, zadna cecha sama przez sig
nie prowadzi do precyzyjnego okrelenia idei rolnictwa zréwnowazonego.
Trwato$é jako kategoria teoretyczna jest bowiem podobna do takich pojeé jak
prawda cz“y sprawiedliwo$¢ — koncepcji nie dajacych si¢ uchwyci¢ w zwieztych
deﬁchach Systemy produkcji nie moga by¢ ostatecznie zdefiniowane, ponie-
waz nikt me moze wiedzie¢ precyzyjnie i ostatecznie, ktory typ rolnictwa moze
by¢ najbax:dzw] trwaty w kazdym miejscu i w kazdych okolicznosciach. Auto-
rzy jednak dodaja, ze zdrowy rozsadek i do$wiadczenie z czasem generuja co-
raz wiecej odpowiedzi. Obecnie si¢ uwaza, ze trwalo$¢ jest zwigkszana przez
zarzadzanie substytucyjne, potege mys$lenia i cierpliwo$é dla wielu naktadow
obecnie kupowanych w torbach i butelkach. Powszechnie tez jest akceptowana
teza, ze reintegracja gtéwnych systeméw produkeji roslinnej i zwierzgcej, tj.
koncepcja rolnictwa mieszanego, jest droga prowadzaca w kierunku rolnictwa
zréwnowazonego.

Nurt spoteczno-ekonomiczno-ekologiczny (weak sustianability)

\Y odééznieniu od ekologicznego nurt spoteczno-ekonomiczno-ekologiczny
wzbogaca problemy rozwoju, odwotujac si¢ do ogdlnej idei rozwoju zréwnowa-
zonego, o aspekt spofeczny. A. Harasim i K. Noworolnik (2000) za Duerem
(1994) zaQwaZajq, 7e istota zrownowazonego gospodarowania w rolnictwie (na
poziomie gospodarstwa) jest dazenie do uzyskiwania stabilnej, a zarazem opta-

L
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calnej ekonomicznie i akceptowanej spotecznie produkeji, w sposéb nie zagra-
zajacy $rodowisku przyrodniczemu. Dazy zatem ono do jednoczesnego osiagania
celéw produkcyjnych, ekonomicznych i ekologicznych.

Zagadnienie gospodarowania zrownowazonego wedtug tych autoréw moze
by¢ rozpatrywane na poziomie pola produkcyjnego, gospodarstwa rolnego,
regionu i kraju. Na polu prowadzi si¢ produkcje roslinng wedtug technologii
cechujacej si¢ okre§lonym poziomem i rodzajem naktadéw. Poziom i inten-
sywno$¢é naktadéw decyduja o wielkoscei i j?koéci plonow, efektywnosci zasto-
sowanych $§rodkéw i optacalnosci produkeji oraz zyznosci gleby i czystosei
srodowiska (Harasim, Noworolnik 2000). Podejécie mikroekonomiczne w dys-
kusjach o rozwoju zréwnowazonym jest -uwzgledniane rzadko. Najczesciej
problemy rozwoju rozpatrywane sa w skali lokalnej, kraju lub swiata.

Podobne podejécie prezentuje Slangen (1999). Rolnictwo zréwnowazone
w jego ujeciu moze by¢ traktowane jako proces, podczas ktdrego popyt na pro-
dukty — zywnos¢, surowce, rosliny ozdobne i wiejskie bogactwa — jest zaspo-
kajany przez dziatalno$é rolnicza, ktéra jest ekonomicznie wydajna, przyjazna
srodowisku i akceptowana spotecznie. Wymiar ekonomiczny jest rozwazany
jako zdolno$¢ do utrzymania wystarczajacych wielkosci potencjatu produkcyj-
nego w celu zaspokojenia obecnego i przysztego zapotrzebowania na zywnosé,
surowce, roéliny ozdobne w drodze efektyWnego zastosowania zasobéw (mak-
symalna produkcja z danej jednostki naktadéw). Wskazuje, ze sektor rolniczy
moze reagowaé na zmieniajacy sie popyt konsumentéw i -wyzwania rozwoju
technologicznego. Oznacza to tez, ze rolnicy powinni reagowaé na potrzeby
ludzi w zakresie przyrody, krajobrazu i innych bogactw wiejskich (rys. 1).

Wymiar Srodowiskowy w tym ujeciu jest traktowany jako zdolno$¢ do za-
chowania zasob6w przyrody (szczeg6lnie ziemi 1 wody) z jednoczesnym ogra-
niczeniem szkodliwego wptywu dziatalnoéci rolniczej na srodowisko i zwigk-
szeniem oddziatywania korzystnego. Rolnik:two moze bowiem zanieczyszczaé
glebg, wode 1 powietrze, powodowal erozj¢ gleb, zakwaszenie, eutrofizacje
i osuszanie, wytwarzaé w szklarniach szkodliwe gazy, zubazaé §rodowisko
naturalne, zasoby biologiczne i krajobraz. Jednak rolnictwo moze chroni¢ zaso-
by gleb oraz przeciwdziataé powodziom, asymilowaé wegiel, zachowaé srodo-
wisko naturalne, dywersyfikowaé przyrode i wzbogacaé krajobraz. Wiele
z tych dziatan przyjmuje walor zasobdéw ‘specyficznych, np. dzika przyroda
i krajobraz, zasoby materialne (inwestycj¢ w sprzet maszynowy stosowany
w ochronie przyrody i krajobrazu), zasoby ludzkie wypracowane w drodze
praktycznego uczenia si¢ ochrony przyrody i krajobrazu.
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Spoleczna
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Obja‘énienia:
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Wplyw Srodowiskowy rolnictwa na warunki Zycia, pracy, przyrode i krajobraz oraz zdolnosci regeneracyjne
Presja rolnictwa na zasoby Srodowiskowe, popytina publiczne dobra $rodowiskowe.

Wplyw érodowiska instytucjonalnego na rolniczy proces produkcji, wzory konsumpcji zywnoéci, zmiany
preferencji na dobra przyjazne $rodowisku i przyrode oraz krajobraz, przesuniecia relacji praw wiasnosei.

4. Dystrybucja dochodu, zatrudnienie wiejskie, ceny zywnoéci.
5. Wykorzystanie w produkcji zasobéw naturalnych w rolnictwie (przyroda, krajobraz, jako$é érodowiska,
zZasoby wegla).
6. Eresja/zwiqkszenie zasobow $rodowiskowych, inwestycje w ochrong $rodowiska, ochrona przyrody i
L?‘ajobrazu.
Rysunek 1

Zwigzki pomiedzy sferg ekonomiczng, spoteczng i srodowiskowa rolnictwa zrow-

nowazonego

Zrodio: LH! G Slangen: Sustainable agriculture; getting the institutions rights. Agricultural
Economics and Rural Policy. Wageningen University. Maszynopis udostepniony przez Autora.

Wymiar spoteczny dotyczy srodowiska instytucjonalnego, okreslajacego
zasady gry spolecznej. Obejmuje formalne i nieformalne zasady i elementy
takie jak motywacje, zaufanie, zobowiazania, wartosci i normy oraz przyjete
kody komunikowania w spoleczefistwie, réznicujace preferencje konsumentéw
i przesunié;cia relacji praw wiasnosci. Elementy te wplywaja na stabilnos¢ sys-
temu spotecznego i kulturowego, potrzeby partycypacji spotecznej w podej-
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mowaniu decyzji, dotyczacych etycznych aspektéw produkeji rolniczej takich
jak warunki zycia zwierzat, i przekonan, ze wladze sa w stanie zagwarantowac
calemu spoleczenstwu bezpieczenstwo zywnosciowe i ochrong $rodowiska
(Slangen 1999).

Dotyczy tez takich elementdw jak sprawiedliwos¢ i réwnos$¢ w dystrybuciji
dochodu (w sektorze rolnictwa i pomiqdzy sektorem a pozostaly czescia gospo-
darki), sprawiedliwe ceny zywnosci, surowcéw, roélin ozdobnych ptacone pro-
ducentom przez konsumentdw i rownowage szans terendw miejskich oraz wiej-
skich. Wymiar spoleczny jest trudno kwantyfikowalny, gdyz wystepuje duza
subiektywno$¢ w kwestiach sprawiedliwosci, réwnosci, zaufania i zobowigzan
(Slangen 1999).

Zdaniem Slangena, wymiary ekonomiczny, srodowiskowy i spoteczny rol-
nictwa zrdwnowazonego sa komplementarne i do pewnego stopnia si¢ na siebie
naktadaja. Dobrze prosperujace i wydajne rolnictwo jest w stanie inwestowac
w przyjazna Srodowisku dziatalno$¢ produkcyjna. Powinno mie¢ ono wiedze
i $rodki (dysponujac pelnymi prawami wiasnosci) do zachowania bazy surow-
cowej, w celu zabezpieczenia swojego dalszego trwania. Ekonomicznie efek-
tywny sektor najskuteczniej moze korzystaé z dostepnych surowcéw w celu
prowadzenia produkcji rolniczej po cenach odzwierciedlajacych jej koszty
iprzyczyni¢ si¢ do utrzymania niskich cen na produkty rolnicze. Produkcja
przyjazna $rodowisku i niskie ceny na produkty rolnicze sa za$ korzystne ze
spofecznego punktu widzenia. Taka produkcja moze zabezpieczyé czyste sro-
dowisko i réznorodnos$¢ przyrodnicza, bogaty i wartosciowy krajobraz oraz
inne bogactwa wiejskie, ktore poprawiaja warunki bytu ludzi.

Pomigdzy omawianymi trzema wymiarami rolnictwa zréwnowazonego
moga jednak wystgpowaé sprzeczno$ci. Bardziej intensywna produkcja rolni-
cza degraduje §rodowisko. Ma to miejsce wtedy, gdy ceny naktaddw i produk-
cji nie uwzgledniaja kosztu uzycia Srodowiska, a rolnicy nie uwzglednia skut-
kéw swojej szkodliwej dziatalnosci w kosztach produkcji rolniczej. Ujawnia sig
to, gdy rolnicy nie maja wystarczajacej wiedzy na temat efektéw swojej dzia-
falnosci i uzycia zasobéw naturalnych, albo wystarczajacych zasobéw finanso-
wych do przeciwdzialania szkodliwym efektom, badZ nie sa wynagradzani za
tworzone lub oczekiwane korzysci $rodowiskowe. Gospodarstwa w sektorze
rolnictwa, tak jak inne przedsigbiorstwa w gospodarce, czesto sa stymulowane
do koncentracji produkcji w celu wykorzystania ekonomiki skali produkcji.
W takiej sytuacji uprawy prowadzone sg w monokulturach, zmniejszane jest
uzycie sity roboczej, stosuje si¢ wieksza ilo§¢ chemikaliéw, a producenci alie-
nuja si¢ z lokalnych spotecznosci Wle_]Sklch Zazwyczaj dzieje si¢ to kosztem
przyrody i krajobrazu. .
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Promoc\:ja rolnictwa zréwnowazonego i rozwoju tere-
now wiejskich w Agendzie 21

W ujgciu Agendy 21, globalnego programu rozwoju zréwnowazonego,
przyjetego przez Konferencj¢ Organizacji Naroddéw Zjednoczonych w Sprawie
Srodowis]}ca i Rozwoju Gospodarczego w Rio de Janeiro w 1992 roku, rozwoj
zréwnowazony oznacza trwate gospodarowanie zasobami naturalnymi, ochrong
zasobdéw ziemi, wod, zasobéw genetycznych rolin i zwierzat. Rozwéj ten nie
powinien :degradowaé srodowiska, lecz wykorzystywaé osiagnigcia techniczne
oraz uwzglednia¢ wymogi ekonomiczne i postulat sprawiedliwosci spoteczne;j.
Polega to “zas’ na takim ukierunkowaniu zmian technologicznych oraz instytu-
cjonalnych, by zapewnié trwate zaspokajanie potrzeb wspblczesnym i przy-
sztym pokloleniom.

We v;vstqpie do rozdzialu 14 Agendy 21, odnoszacego si¢ do rozwoju

zréwnowa{ZonegO rolnictwa i terenéw wiejskich, stwierdzono, ze ,,Do roku
2025 83% z oczekiwanej 8,5-miliardowej populacji ludzkiej bgdzie zamieszki-

waé krajel‘ rozwijajace si¢ i do dzisiaj nie sa znane mozliwosci zaspokajania
dostgpnymi zasobami i technologiami potrzeb tej rosnacej populacji w zakresie
Zywnos'cirTi innych towardéw rolniczych”. Rolnictwo musi sprosta¢ tym potrze-
bom, i to gtéwnie na drodze rozszerzenia produkcji na gruntach juz uzytkowa-
nych, bez’[ dalszego wchodzenia na grunty, ktére sa tylko marginalnie odpo-
wiednie p?d uprawe.

Aby tak si¢ stalo, w rozdziale 14 Agendy 21 zostaly okreslone zasady
zréwnowa#Zonego rozwoju rolnictwa i terendw wiejskich (Sustainable Agricul-
ture and $ura1 Development/SARD). Zréwnowazony rozwéj rolnictwa i tere-
néw Wiej?kich wedlug tego dokumentu powinien byé wdrazany przez odpo-
wiednie n@kierowanie polityki rolnej, ochrony $rodowiska i makroekonomiki.
Powinny ’byé one wdrazane zar6wno na poziomie miedzynarodowym, jak
i narodowym, zaréwno w krajach rozwinigtych, jak i rozwijajacych sig. Ich
celem jest wzrost produkcji zywnosci w sposob zrownowazony i zwigkszenie
bezpieczefistwa zywnosciowego $wiata. Aby jednak zabezpieczyé stalg i ade-
kwatna pc})d wzgledem jakosciowym podaz zywnosci, potrzebne jest urucho-
mienie inﬁcjatyw edukacyjnych, uzycie bodzcéw ekonomicznych i rozwoj no-
wych technologii, otwarcie dostgpu do tych Srodkéw stabszym grupom spo-
fecznym, wzrost produkcji rynkowej, zwigkszenie zatrudnienia i stymulowanie
generowania dochodéw w celu ograniczenia biedy, zagospodarowanie zasobow

naturalnyc!:h i ochrona srodowiska.

’

1
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Gt6éwnymi narzedziami SARD sa polityka i reformy agrarne, partycypacija,
dywersyfikacja dochodéw, ochrona gruntéw i udoskonalone gospodarowanie
zasobami. Sukces SARD wedlug Agendy 21 bedzie w przewazajacym stopniu
zalezal od wsparcia i partycypaciji ludnoéci‘wiejskiej, rzaddw krajow, rozwoju
sektora prywatnego i wspotpracy miedzynarodowej, wiaczajac w to kooperacje
techniczng i naukowa. - |

Podkreslenia wymaga, ze Agenda 21, w celu wyzywienia rosnacej popula-
cji ludnosci, daje priorytet utrzymania zdolnos01 produkcyjnych gruntom
o wyzszej jakosci. Jakkolwiek dopuszcza tez sytuacje, w celu zachowania po-
prawnych (,,trwatych”) relacji ludzi do ziejfni, takze ochrony i odzyskiwania
zasobdw gruntéw o nizszym potencjale produkcyjnym. Rozwéj zréwnowazony
obszaréw wiejskich jest traktowany w Agend21e 21 jako zadanie, ktére powin-
no by¢ wdrazane w skali globu.

Zakonczenie i wnioski

Z analizy zalozen rolnictwa ekologiczﬂego'wynika, ze kategoria ta jak do-
tychczas ma charakter technologiczny (systemu produkcji rolniczej). W tej
konstatacji upewniaja tez ,,Zatozenia rolnictwa ekologicznego i przetwdrstwa
zywnosci wedlug IFOAM”. Powyzsze stwierdzenie jest takze prawdziwe
w odniesieniu do rolnictwa zmtegrowanego Jego prawdziwosci nie podwaza
takze i to, ze wedtug Sottysiak (1993) i Kosmlcklego (1993) zakres pojeciowy
rolnictwa ekologicznego wykracza poza relacje rolnictwo-srodowisko i obej-
muje zagadnienia spoteczne, ekonomic?ne, energetyczne 1 jakosciowo-
-zywnosciowe. Gwoli $cistosci mozna dodaé, ze u podstaw tworzenia przez
Hansa Miillera rolnictwa organiczno-biologicznego, jednego z historycznych
form rolnictwa ekologicznego, legly przestanki zminimalizowania zaleznosci
drobnych gospodarstw chtopskich od zakupu drogich §rodkéw produkcji (Ro-
senow 1993). Mysl te kontynuuje w Niem¢zech w sposob ekstremalny Vogt-
mann (1997), na co zwraca uwage Kos$micki (1999), stwierdzajac, ze rolnictwo
ekologiczne nie jest jedynie inng technikg produkcji, ale emancypacja rolnictwa
od btednej i na catym $wiecie rozpowszechnionej strategii rozwojowej oraz
doktryn zaktadajacych, ze za pomocg naktadéw zewnetrznych mozna bardziej
racjonalnie wykorzysta¢ czynniki produkcji w gospodarstwie. Nie jest wigc
wykluczone, ze idea ta moze ewoluowaé w kierunku jeszcze bardziej holi-
stycznego systemu, co wynika z zatozedl.
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Wedtug Soltysiak (1993), staboscia koncepcji rolnictwa zréwnowazZonego
jest natom:iast to, ze mowi ona, co nalezy robié, nie podaje jednak, jak to robic,
gdyz nie rg‘la kryteriéw wyodrgbniania rolnictwa zréwnowazonego. Z opinig ta
nie do konca mozna si¢ zgodzi¢, gdyz Agenda 21 wskazuje $rodki realizacji
zasad. Problem polega jednak na trudnosci ich zastosowania ze wzgledu na
brak organu $wiatowego, ktory moglby je egzekwowal. Rzady panstw, do kté-
rych odwo%uje siec Agenda 21, wdrazaja propozycje dzialan z rdzng intensyw-
nocia. Dotyczy to takze i Polski (Podlesiriska 2000). Ponadto, kategoria rol-
nictwa zrownowazonego odnosi si¢ do innego obszaru stosunkéw spoteczno-
-ekonomicznych niz rolnictwo ekologiczne i integrowane. Dotyczy bowiem
gtéwnie nie sfery stosowanych systeméw produkeji, tak jak wymienione wyzej
formy rolnictwa ekologicznego i integrowanego, lecz catoksztattu polityki
spoteczno-gospodarczej adresowanej do wsi i rolnictwa.- Koncepcja ta, jakkol-
wiek moZe}; mie¢ zastosowanie na poziomie gospodarstwa, gdzie stosowane sg
okreslone technologie, odnosi si¢ do catego rolnictwa i sposobéw gospodaro-
wania zasobami rolniczymi i wiejskimi w skali regionu, kraju i §wiata. Jednak
rolnictwo zréwnowazone jako system bedzie funkcjonowaé, gdy jego zasady
beda przestrzegane na poziomie gospodarstwa.

Trudno tez si¢ zgodzié z Soltysiak, gdy mdwi, ze brak jest kryteriow wy-
odrquama rolnictwa zréwnowazonego. Kryteria takie si¢ bowiem w literatu-
rze pOJaw1an E. Koémicki (1999) za O. Christenem podaje nastepujace kryte-
ria rolmct{zva zrownowazonego: 1) sprawiedliwo$¢ miedzypokoleniowa jako
podstawowy komponent przyszto$ci rolnictwa; 2) sprawiedliwo$é miedzypo-
koleniowa! jako podstawowy komponent etyczny przyszlosci rolnictwa; 3)
ochrona zasob6éw do utrzymania podstaw produkcji rolniczej i zmniejszenia lub
zapobiegaﬂia obciagzeniom Srodowiska; 4) utrzymanie i pomnozenie biologicz-
nej roznorodnosm przez mozliwie najmniejsze zaktocenia ekosystemow w wy-
niku prOdUkC_)l rolniczej; 5) zabezpieczenie ekonomicznej mozliwosci egzy-
stencji dla jgospodarstw rolnych, struktur wiejskich, jak tez mozliwosci zatrud-
nienia w rolnictwie; 6) ogélnospoteczna odpowiedzialnoé¢ rolnictwa za zaopa-
trzenie w Srodki zywnosciowe o wysokiej jakoci; 7) globalna odpowiedzial-
n0sé za zrdwnowazony rozwéj (Christen 1974). Kryteria te jednak nie dotycza
system6w produkcji rolniczej, lecz zasobéw przestrzeni wiejskiej.

Sachs (1998) stoi natomiast na stanowisku, Ze poziom zréwnowazenia
mozna mlerzyc w aspekcie sprawiedliwo$ci i demokracji przy uzyciu takich
kryteriow Jak 1) jednolito$¢ spoteczna, 2) sprawiedliwy podziatl dochodu, 3)
pelne zatrudnienie i mozliwosci prowadzenia wiasnej dziatalnoéci oraz dostep
do zasobow 1 ustug publicznych.



78 :
B

Z przeprowadzonych analiz wynika, ze koncepcja rolnictwa zréwnowazo-
nego znacznie si¢ rézni od rolnictwa zintegrowanego i ekologicznego. Katego-
ria ta nie odnosi sie tylko do stosowanych w produkeji technologii i nie ograni-
cza si¢ do rolnictwa jako sektora wytwarzajacego zywnosé, ale ma charakter
bardziej ogélny i odnosi si¢ do caj{okszta’[tu stosunkéw  spoteczno-
-ekonomicznych wystgpujacych w rolnictwie i poza nim. Obejmuje ona gospo-
darowanie zaréwno zasobami czynnikéw produkcji w znaczeniu ekonomicz-
nym, jak i zasobami przyrodniczymi, relacje zewngtrzne rolnictwa z przyroda,
bogactwami kultury narodowej i regionalnej, a takze wymiar spoteczny. Wy-
chodzi wigc poza kwestie produkcyjne ijodnosi si¢ do zasobdw przyrody,
w tym dywersyfikacji biologicznej i zasobéw genetycznych. Dopuszcza istnie-
nie réznych form rolnictwa, w tym konwencjonalnego i alternatywnych.
W plaszczyznie spoleczno-ekonomicznej odnosi si¢ zaréwno do kwestii spo-
fecznych (edukacja, praca, bezrobocie, docﬁody) socjalnych i kulturowych, jak
i relacji ekonomicznych. W tym znaczeniu rozprzestrzenia si¢ na catoksztalt
zycia wsi.

W $wietle powyzszego utozsamienie kategorn rolnictwa zintegrowanego
ze zrownowazonym nalezy uznaé za nie w petni usprawiedliwione. Takie po-
dejscie wprowadza tez chaos pojeciowy i degraduje koncepcj¢ rolnictwa zrow-
nowazonego Rolnictwo zintegrowane nalézy uznaé, ze wzgledu na stosowane
w nim zasady produkcji, za jedng z form zmlerzajqcych w kierunku rolnictwa
i zréwnowazonego rozwoju wiejskiego. Potrzebna jest jednak dyskusja w celu
ustalenia podobiefistw oraz réznic obu alternatywnych kategorii rolnictwa.
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The Essence and Functions of Sustainable Agriculture
on the Background of the Other Forms of Alternative
Agriculture

Abstract

The paper gives the presentation of idea of sustainable agriculture in
contradiction to both integrated and ecological agriculture. Moreover, the evo-
lution of concept of sustainable development and sustainable agriculture toget-
her with the principles for the Sustainable Agriculture and Rural Development
(SARD) according to Agenda 21 were described.

The notion of sustainable agriculture essentially differs from the concepts
of ecological agriculture and integrated agriculture. The term of sustainable
agriculture is not defined in respect to used technologies and encompasses such
goals as enhancement of means of earning.opportunities and sources of income
for rural population as well as rational management of resources in agriculture.
Its principles relate to the management both of agricultural resources and rural
areas at the local, regional, national and international levels. Furthermore, it is
the responsibility of the governments and' international organisations to adopt

these principles in practice. ‘
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