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Wspotzaleznosci i preferencje w rozchodach
gospodarstw domowych

Zwyklo si¢ rozpatrywac sytuacj¢ bytowa cztowieka poprzez gospodarstwo
domowe. Jest to stuszne, poniewaz jest ono podstawowym podmiotem w pro-
cesie zaspokajania potrzeb ludzkich. To bowiem taczna wielko$¢ srodkow
wplywajacych do niego, mimo tego, ze sa to dochody poszczegdlnych osob,
jest podstawa zaspokajania potrzeb calego zespotu, najczesciej rodziny. Wiel-
kos¢ ta rozstrzyga wigc o poziomie zycia.

Poziom dochoddéw uzyskiwany przez rodziny polskie jest zrdéznicowany.
Wiele danych statystycznych wskazuje, ze mamy do czynienia z postgpujaca
dyferencjacja dochodowa. Tym bardziej interesujace, z ekonomicznego i spo-
fecznego punktu widzenia, jest poznawanie tego, jak rodziny rozdysponowuja
dochody na poszczegdlne cele konsumpcyjne i zabezpieczenie przysziosci, za-
leznie od uzyskiwanej jego wielkosci. W opisie statystycznym zaleznos$é ta wy-
stepowaé moze jako korelacja lub elastycznosé. Obie miary pozwalaja oceniac,
na ile postawa wzgledem danego wydatku zdeterminowana jest wysokosciag do-
chodu. W artykule podjeto taki watek analiz. Przeprowadzono je na podstawie
danych o dochodach i wydatkach przeliczonych na 1 osobe — by uniezalezni¢ si¢
od wielkosci rodziny. Ponadto, analizy wykonano w przekroju spoteczno-
-ekonomicznym, wychodzac z zatozenia, ze postawy wobec rozwijania kon-
sumpcji, jak i jej poziomy moga by¢ w réznych grupach znaczaco odmienne.

Analizy podjete w artykule bazujg na wynikach reprezentacyjnych badan
budzetow gospodarstw domowych za 2000 r. Badania takie systematycznie
prowadzi Gtéwmy Urzad Statystyczny. Przyjeto, ze wptyw poziomu dochodu
na ksztattowanie si¢ poszczegdlnych wydatkéw oceniany bedzie przez poréw-
nanie dochodoéw i wydatkéw gospodarstw o réznym poziomie dochodu.

Wielkos¢ i struktura ogodlnego strumienia rozchodéw
i ich wspotzaleznosci

W calej zbiorowosci gospodarstw domowych suma miesigcznych rozcho-
dow w przeliczeniu na 1 osobe uksztattowata si¢ w 2000 roku na poziomie 690
zt, z tego wydatki, a wigc wartos¢ konsumpcji wynosita 582 zt. Rozchody nie
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bedace zaptata za dobra lub ustugi konsumpcyjne to tylko 108 zt, z czego gros to
podatki i przyrost rezerw gotowkowych w okresie badania (1 miesiaca). Z ujem-
nego salda rzeczowo-finansowego wynika, ze spofeczenstwo w Polsce w 2000
roku statystycznie i nominalnie zaciagneto dtug wobec przysztosei albo zubozyto
swe oszezednosci. Swiadezy to o ubdstwie dotykajacym wielu osob (tab. 1).

Tabela 1

Poziom rozchodéw w polskich gospodarstwach domowych, ich zmienno$¢ i struktura
w 2000 r.

Odchylenie . .
Srednio stand):ardo- \;V;F:r:iig;?gf Struktura
Kategorie rozchodéw/wydatkow we
w zt na 1 osobe miesiecz-

nie W % W %
Rozchody razem 690 614 89 100
Podatki i optaty 64 97 153 9,3
Saldo rzeczowo-finansowe ¥ -7 380 -5304 -1,0
Saldo gotowki ¢ 51 451 877 7.4
Wydatki razem 582 473 81 84,3/100
Zywno$é 185 81 44 31,8
Alkohol i tyton 18 27 150 3,1
Odziez i obuwie 33 58 175 5374
Mieszkanie — utrzymanie 107 135 126 18,4
Mieszkanie — wyposazenie 40 107 270 6,8
Higiena, srodki czystosci 22 24 108 3,8
Zdrowie 26 49 186 4,5
Edukacja i kultura 35 76 216 6,0
Transport 52 216 416 8,9
tacznosé 21 29 138 3,6
Ustugi zywienia, opieki, socjalne 32 99 305 5,6
Ubezpieczenia ochronne 8 40 485 1.4
Pozostate wydatki 2 3 1340 0,4

Zrédio: obliczenia wtasne na podstawie indywidualnych wynikéw badan budzetéw go-

spodarstw domowych i badan prowadzonych przez GUS.

¥ procentowy iloraz odchylenia i $redniej,

® zmiany stanéw majatku nieprodukcyjnego, oszczednosci w réznej postaci i zadtuzenia
W przeciggu miesiecznego okresu uczestnictwa w badaniu,

% stan na koniec miesigca badania w poréwnaniu ze stanem na poczatek.

Najwigkszy sktadnik wydatkow to zywnos¢, przypadalo na nig miesi¢cznie
185 zt na osobg, druga kwota to utrzymanie mieszkania — 107 zt. Na wyposa-
zenie mieszkania fozyly gospodarstwa domowe 40 zi. Dosy¢ wysoka kwota
reprezentowane byty takze wydatki na transport — 52 zt (tab. 1).
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W tacznych wydatkach udziat zywnosci wynosit w analizowanym roku
31,8%, udziat utrzymania mieszkania acznie z jego wyposazeniem 25,2%,
transportu i tacznosci 12,5%. Inne kategorie wydatkow miaty juz mniejsze
udziaty, zwykle znacznie ponizej 10%.

Najmniej zmienne (relatywnie) sg wydatki na zywno$¢. Zmiennos$¢ pozo-
statych kategorii nalezy uzna¢ za duza, a niektérych za bardzo duza. Oprocz
pozostatych wydatkéw bardzo zmienne okazuja si¢ wydatki na ubezpieczenia
ochronne, wydatki na transport oraz wydatki na ustugi w placéwkach zywienia
zbiorowego, opieki i inne socjalne. Bardzo duzym indywidualnym wahaniom
podlegaja tez salda finansowe.

Skoro zmiennosci wszystkich pozycji rozchodowych i wydatkowych,
z wyjatkiem zywnosci, znacznie przekraczaja zmiennosci facznej kwoty wy-
datkow i rozchodow, a tym samym zmienno$¢ dochodéw, to nabiera znaczenia
zidentyfikowanie ich sensu. Pierwszym etapem tego jest analiza korelacji po-
szczegdlnych wydatkéw z dochodem, jak i wzajemnych korelacji wydatkéw
w parach. Charakter badania budzetéw przez GUS z gbry przesadza to, ze po-
ziomy wigkszosci wyliczonych wskaznikdéw korelacji sq mate, cho¢ statystycz-
nie istotne (p = 0,1). Pewna ich czg$¢ przyjmuje jednak poziomy wzglednie
wysokie (tab. 2).

W najwigkszy zakres i dodatni wymiar korelacji wchodzi oczywiscie do-
chod. Najscislejszy jego zwiazek obserwujemy z saldem gotowki (0,6), z po-
datkami (0,42), a nastgpnie z zywnoscia (0,4). Wartg zaznaczenia sit¢ zwigzku
z dochodem obserwujemy takze z wydatkami na higieng i taczno$é. Nikty
zwiazek poziomu dochodu zachodzi — co zaskakuje — z saldem rzeczowo-
-finansowym.

Dla poréwnania zaznaczmy, ze dochdd z przynaleznoscig spoteczno-
-ekonomiczng wykazuje site¢ zwiazku na poziomie 0,29, a wigc catkiem niemata,
co uzasadnia podjgcie dalszych analiz z uwzglednieniem tego przekroju (tab. 2).

Pozostajac jednak jeszcze przy wspdlzaleznosciach pomiedzy poszczegdl-
nymi wydatkami, to postugujac si¢ statystyczng metodg analizy skupien, ktora
utatwia Stnalezé wek‘toryl do siebie wzglednie podobne oraz te, ktore si¢ od
siebie bardziej dystansuja, oraz akceptujac pewien poziom tolerancji — wyr6z-
ni¢ mozemy cztery skupienia wydatkéw. Pierwsze z nich ztozone jest z wydat-
kow na zywnos¢, higieng i Srodki czystosci oraz tacznos¢ — jest to skupienie
o duzych wewngtrznych zaleznosciach, mozna stwierdzi¢, ze sa to wydatki
w duzym stopniu komparatywne i bardzo zalezne od poziomu dochodu. Te

"' W rozumieniu zestawu wspotczynnikéw korelacji danego wydatku/rozchodu z wszyst-
kimi wyréznionymi; poréwnywano zatem tyle wektorow, ile wyrézniono kategorii.



Tabela 2

Korelacje wzajemne rozchodéw z dochodem (pozioméw na 1 osobe) i z przynaleznoscig spoteczng w 2000 r.

R ! to | B 8 > &2
| . | 2|8 |2e|Ls|3, o | g | g |22 | 82 2 2
Kategoria budzetu | o 2 = N 28|32 S|g ~§ 2 | §E § 8 = z-g 'gg 2 2 5 é
S| 2| 8 |5e|88|88 82| £ |25 5| 3 |35585|588|88 2
a 9 Z |0 |55 || & (82| & T IS8 38| &8 | 28| &2
Dochod (z podat) | 1 0,40 |023 |032 |032 |026 |038 |023 |029 |017 |038 |032 |012 |01 |042 |0,08
Zywnose 0,40 |1 0,26 |0,25 |0,29 |0,20 |043 |0,29 |06 |0,09 |0,28 |0,18 |007 |006 |0,22 |-0,04
Alkohol | tytort 0,23 [0,26 |1 014 |03 |012 |0,20 |0,03 |009 |009 |08 |06 |0,07 |008 |02 |-0,03
Odziez iobuwie  |0,32 |0,25 |04 |1 015 |0,22 |0,40 |01 |0,22 |0,12 |0,23 |0,20 |0,07 |0,07 |03 |-0,06
Mieszkanie-utrz. | 0,32 | 0,29 0,13 |015 |1 019 |0,25 |0,20 |06 |010 |0,27 |0,16 |0,04 |003 |017 |-0.0
Mieszkanie-wyp. 10,26 |0,20 0,12 |0,22 |0,19 |1 0,22 |009 |08 |0,08 |018 |014 |008 |0,08 |02 |-019
Higiena, ér. czys. |0,38 |0,43 |0,20 |0,40 |0,25 |0,22 |1 0,21 |0,26 |04 |034 |0,20 |009 (006 |06 |-0,03
Zdrowie 0,23 |0,29 |003 |011 |0,20 009 |021 |1 011 |006 |0,20 |012 |0,06 |002 |015 |-0,04
Edukacja i kultura 0,29 | 0,16 |0,09 |0,22 |0.16 |0,18 |0,26 |011 |1 0,09 |024 |017 |0,08 |009 |012 |-0,06
Transport 017 |0,09 |0,09 |0,12 |0110 |0,08 |0.14 |006 |009 |1 014 |0,10 |0,10 |0,08 |007 |—0,23
Lacznose 038 (0,28 |0,18 |0,23 |027 |018 |0,34 |0,20 |0,24 |014 |1 022 |008 |004 |015 |-002
g;'glgi’ ?Q’gj‘:{‘n': 032 |o18 |06 |020 |016 |014 |020 |02 |017 [010 |o22 |1 010 |00 017 |-0,11
Ubezpiecz. ochr. 0,12 |0,07 |0,07 |0,07 |0,04 |0,08 |0,09 |006 |0,08 |00 |0,08 |010 |1 0,02 |0,10 |-0,09
Pozostale wyd. 0,11 |0,06 |0,08 |0,07 |003 |0,08 |0,06 |0,02 |009 |003 |004 |00 |0,02 |1 0,03 |-0,06
Podatki i oplaty 042 |022 |02 [0,43 |017 |0,12 |0,16 |015 |012 |0,07 |05 |0417 |010 |0,03 |1 0,01
Saldo rzecz-fin. | 0,08 |—-0,04 |-0,03 |-0,06 |~0,10 | 0,19 | 0,03 | -0,04 |-0,06 | 0,23 | ~0,02 | 0,11 |-0,09 |-0,06 |0,01 |1

Saldo gotowkowe | 0,60 | 0,02 |-0,01 | 0,02 |~0,01 | ~0,03 | 0,01 |-0,02 | 0,01 |-0,04 |0,02 |-0,01 |-0,06 |0,00 |0,05 |-0,12
Z’igﬁglﬁg‘;sc sPot-1029 0,30 [0,10 {021 [024 {013 |027 [029 [025 |011 [027 |014 |007 003 [025 003

Zrodio: jak tab. 1.

Uwaga: drukiem wyttuszczonym oznaczono korelacje osiagajace lub przekraczajace [0,2{
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wzglednie silnie wydatki pociagajg za soba takze wydatki na odziez i obuwie,
utrzymanie mieszkania i zdrowie, a jednoczesnie nie wykazujg uzaleznienia
z saldami, wydatkami na ubezpieczenia ochronne, transportem i pozostatymi
wydatkami. Te ostatnie zaliczy¢ mozna do osobnego skupienia pozycji rozcho-
dowych o zupelnie przeciwstawnym charakterze zaleznosci, dostrzegamy
w nim sporadyczne i nie za silne wspdizaleznosci, wskaza¢ mozna jedynie
ujemna zalezno$¢ salda rzeczowo-finansowego z wydatkami na transport (rys. 1).

Metoda Warda. Odlegto$¢ miejska (Manhattan)

Dochdéd

Zywnosé

Higiena, sr. czystosci
tacznosé

Alkohol i tyton

Podatki i optaty
Mieszkanie — utrzymanie
Zdrowie

Odziez i obuwie

Edukacija i kultura
Mieszkanie — wyposazenie
Uslugi zywienia, opieki, socjalne
Transport

Ubezpieczenia ochronne
Pozostate wydatki

Saldo rzeczowo-finansowe
Saldo gotowki

T

[=]

20 80 100

40 60
100 x Odt./Odl.maks.

Rysunek 1

Diagram podobienstw i réznic we wzajemnych zwigzkach poszczegolnych kategorii
rozchodow/wydatkow i z dochodem

Zrodto: obliczenia wiasne na podstawie danych tab. 2.

Wydatki w grupach spoteczno-ekonomicznych

Na najwyzsze poziomy rozchodéw i wydatkow pozwoli¢ sobie mogly
w 2000 roku rodziny os6b pracujacych na stanowiskach nierobotniczych, a po
nich rodziny pracujacych na rachunek wilasny oraz emeryci. Tylko u tych grup
statystyczne rozchody na 1 osobe uksztattowaly si¢ powyzej poziomu Srednie-
go dla catej zbiorowosci, przy czym w grupie nierobotniczej srednio prawie az
pottorakrotnie wigcej niz Srednio w catej badanej zbiorowosci, czyli w catej
Polsce. W pozostatych grupach obserwujemy poziomy ponizej sredniej, a naj-
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nizsze w grupie utrzymujacych sie z niezarobkowych zZrddet, rencistow i rolni-
kow (takze dwuzawodowych). Blizsze wielkosci Sredniej og6lnej sa rozchody
w grupie robotnikow (tab. 3).

Poszczegdline kategorie rozchodow/wydatkow w przekroju grup uktadajg
si¢ czgsto podobnie jak wielkosci sumaryczne, cho¢ niekiedy z wyraznymi od-
stgpstwami. Grupa nierobotnicza najwyzsze poziomy srednich wydatkow osig-
ga w 11 pozycjach na 16 analizowanych, posréd nich wyjatkowo duzo, ponad-
dwukrotnie wigcej niz srednio, wydaje na edukacije i kulture, dystansujac sie¢ tg
cecha mocno od pozostatych. W grupie emerytéw najwyzsze sa wydatki na
zywnos$¢, utrzymanie mieszkania i zdrowie, a w grupie pracujacych na wiasny
rachunek wydatki na tacznos¢ i saldo rzeczowo-finansowe (tab. 3).

Najwigcej najmniejszych poziomoéw poszczegodlnych wydatkow obserwu-
jemy w grupie utrzymujacych si¢ z niezarobkowych zrodet (az 9 takich pozy-
cji) i w grupie rolnikéw (7 pozycji). W grupie rencistOw mamy najnizszy po-
ziom wydatkéw na transport — ponizej potowy sredniej.

Ponadto, gospodarstwa rolnikéw — pomimo ogdlnie niskiego poziomu
facznych rozchodow — wyrdznia wysoki poziom wydatkéw na ubezpieczenia
ochronne, natomiast utrzymujacych si¢ ze zrddet niezarobkowych duza kwota
utrzymania obciazajagcego dochody niebiezace, siggajace 10% catych i tak
skromnych wydatkéw. Stosunkowo wysokie ujemne saldo rzeczowo-finansowe
obserwujemy takze w grupach rencistow i emerytéw. Saldo dodatnie obserwu-
jemy tylko w grupach robotniczej i pracujacych na wiasny rachunek, choé
wskaznik procentowy jest tu ujemny, bo wynika z ujemnej kwoty sredniego
salda obliczonego dla catej zbiorowosci.

Pozycjami rozchodowymi najbardziej réznicujacymi grupy sa saldo rze-
czowo-finansowe, a takze saldo gotowki, wydatki na edukacje, zdrowie i trans-
port, ale — jak wida¢ z danych tabeli 2 — wigksza $cisto$¢ zwigzku zachodzi
tylko w przypadku wydatkéw na edukacje¢ i zdrowie. Natomiast najmniej r6zni-
cujace sa zywnos¢, alkohol i tyton.

Elastycznos¢ dochodowa wydatkow jako wyraz
preferencji gospodarstw domowych

Juz od czaséw Engla wiadomo, ze przy wzroscie dochodéw konsumenci
w sposob roézny, a wigc nieproporcjonalny, zwigkszajg poszczegdlne wydatki
a takze takie rozchody jak lokaty oszczednosciowe, inwestycje itp. Miarg kierunku
i intensywnosci tych reakcji jest dochodowa elastycznos¢ (Wiszniewski 1997).

Przecigtny wskaznik dochodowej elastycznosci wydatku na dany cel moz-
na otrzymaé dzielac wspdtczynnik regresji liniowej tego wydatku wzgledem
dochodoéw przez przecigtng wietkos¢ jego udziatu w wydatkach tacznych
(Luszniewicz 1982).



Tabela 3
Poziom rozchodéw w gospodarstwach domowych w przekroju spoteczno-ekonomicznym w 2000 r. (w zi na osobe miesiecznie —
czcionka pogrubiona; w % sredniej — niepogrubiona)

Kategorierozcradow [T {obate |Nercbok [pwuzawo- [foni [Prac e Emer  |Rencl |z sz
Rozchody razem w zl| 690 591 1009 556 | 514 854 | 798 | 556 378
Rozchody razem w % 100 86 146 81 75 124 116 81 55
Zywno$é 185 100 87 108 93 100 104 123 102 78
Alkohol i tyton 18 100 105 120 78 79 117 98 90 79
Odziez i obuwie 33 100 87 164 90 74 158 85 60 55
Mieszkanie — utrzymanie 107 100 85 134 60 51 108 143 105 69
Mieszkanie — wyposazenie 40 100 83 169 76 68 139 105 67 53
Higiena, $rodki czystosci 22 100 87 153 70 62 137 107 82 73
Zdrowie 26 100 56 115 59 61 91 206 136 42
Edukacja i kultura 35 100 80 205 65 53 170 75 58 59
Transport 52 100 78 180 93 82 175 79 46 52
tacznosé 21 100 81 158 59 58 165 110 84 59
Ustugi zywienia, opieki,
socjalne 32 100 70 175 71 51 131 133 70 56
Ubezpieczenia ochronne 8 100 78 152 97 141 126 107 56 32
Pozostate wydatki 2 100 60 175 65 81 162 88 116 93
Podatki i optaty 64 100 99 159 86 62 36 134 78 22
Saldo rzeczowo-finansowe -7 100 —4 97 29 97 ~184 261 292 421
Saldo gotowki 51 100 89 180 89 86 166 82 34 26

Zrédio: jak tab. 1.
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Sam wspotczynnik regresji przedstawia bezwzgledne statystyczne wielko-
$ci przyrostu wydatku (rozchodu) na dany cel wynikajace z rozdysponowania
jednostki przyrostu dochodu. Moze by¢ zatem uzyty jako osobna podstawa
analiz. Postugujac si¢ indywidualnymi wynikami badan budzetéw domowych
za 2000 rok (wielkosci zrodlowe w ujeciu na 1 osobg) wyliczono, Ze staty-
stycznie w najwigkszym stopniu przyrost dochodu absorbowany jest przez
przyrost gotéwki’, bo $rednio az 44 grosze z kazdej ztotéwki przyrostu. Miesz-
kanie absorbuje tacznie 12 groszy, a podatki 7 groszy. Dalsze pozycje to: trans-
port — 6 groszy, zywnos¢, ustugi zywienia... i saldo rzeczowo-finansowe — po 5
groszy. Edukacja i kultura tylko 4 grosze, odziez i obuwie 3 grosze, a zdrowie
juz tylko 2 grosze (tab. 4).

Cytowane wielkosci dotyczg ogdtu gospodarstw domowych. Czesto zbli-
zone do nich obserwujemy w grupach spoteczno-ekonomicznych. Sg jednak
takze wielkodci odbiegajace. Najwigksze i najczestsze odstepstwa od przecigt-
nych ogdlnych obserwujemy w obu grupach rolnikéw.

Rolnicy statystycznie bardzo duzo przyrostu dochodu przeznaczaja na
przyrost rezerw — salda finansowo-rzeczowego i salda stanu gotowki — tgcznie
kierunki te pochtaniaja u rolnikow az 90 groszy, a u dwuzawodowych 47 gro-
szy. Wymowne jest to, ze tylko w tych grupach obserwujemy znaczny wzrost
salda rzeczowo-finansowego (lokaty, zmniejszenie zadtuzenia itp.). Wskazuje
to na postawe zwigkszonego dystansu do konsumpcji, a tym samym na progo-
spodarcze cechy rolnikéw.

Biorac pod uwage grupowe wektory (zestawy) wspoétczynnikdéw rozdziatu
przyrostu dochodu, podobienstwa obserwujemy miedzy gospodarstwami niero-
botniczymi i utrzymujacymi si¢ z niezarobkowych Zrodet a rolnikami. Zaska-
kujace jest znalezienie si¢ w jednym skupieniu tych grup. Charakteryzujg je na
ogodt niskie, a niekiedy nawet najnizsze wspoiczynniki regresji poszczegélnych
wydatkéw przy jednoczesnie najwyzszym poziomie wspolczynnika dla salda
gotowki. Inne sa motywy postgpowania 0sob reprezentujacych te grupy. Nieza-
rabiajacy sa zmuszeni do takiej postawy niewystarczalnoscig dochodéw, rolni-
cy — jak juz byta mowa — majg nastawienie progospodarcze, a dochody takze
skromne, natomiast nierobotnicy, uzyskujac najwyzsze dochody, maja kon-
sumpcj¢ na tyle zabezpieczona, ze nie sa przynagleni koniecznoscia wydawania
(rys. 2).

? Wydaje si¢ to zaskakujace, ale trzeba bra¢ pod uwage fakt tylko l-miesigcznego uczest-
nictwa gospodarstwa domowego w badaniu. Nie mozna takze wykluczy¢ ,,dyscyplinujace-
go” wplywu na wydatki samego uczestnictwa w badaniu. Nalezy zatem analizowane dane
traktowac bardziej jako symptomy wskazujace na istniejace zjawiska czy wiasciwosci niz
ich miary. Bardziej przydatne w tej sytuacji sa poréwnania miedzygrupowe.
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Metoda Warda. Odlegto$¢ miejska (Manhattan)

Robotnicze ]
Emerytéw )
Rencistow 1

-
Dwuzawodowe |—

Prac. na wi. rach
Nierobotnicze

Utrz. sie z niezarobk. zr. | J

Rolnikéw

0 20 40 60 80 100

100 x Odl./Odl. maks.
Rysunek 2
Diagram podobienstw i ré6znic w rozdysponowywaniu jednostki przyrostu dochodu
Zrédio: obliczenia wiasne na podstawie danych tab. 4.

Ws$rdd pozostatych grup wyrdzniajg si¢ robotnicy, emeryci i rencisci,
u ktoérych zauwazamy znacznie mniejsze przyrosty sald przy dyspozycjach wy-
datkowych na poziomach najwyzszych w przekroju wszystkich grup. Pracujacy
na wiasny rachunek i rolnicy dwuzawodowi tacza cechy skupiert poprzednich,
czyli rozwijaja konsumpcj¢ zachowujac pewne rezerwy.

Warto zwrdci¢ uwage na kilka wielkosci wyrdzniajacych sig. W grupie
rencistow obserwujemy najwigksze zadysponowanie przyrostu dochodu na
utrzymanie mieszkania (az 20 groszy z kazdej ztotowki) i wysokie na zywno$¢
(15 groszy). Wyro6zniaja si¢ takze wzglednie wysokie dyspozycje na zdrowie
rencistow i emerytow, odpowiednio 7 i 6 gr. Z kolei pracujacy na rachunek
wiasny az 13 groszy z kazdej ztotowki przyrostu dochodu przeznaczaja na
transport (tab. 4).

Osobnego komentarza domaga si¢ takze udzial podatkéw w przyroscie do-
chodow. Najwigcej przyrostu, bo az 15 groszy, odbierat w 2000 r. podatek ro-
botnikom, nastgpnie 13 i 11 groszy odpowiednio emerytom i rencistom, a tylko
6 groszy nierobotnikom. Grupie uzyskujacej najwyzsze dochody udaje si¢ wigc
w znaczacym stopniu unikng¢ podatkow.

Z przyjetej definicji elastycznosci wynika, ze w im wigkszym stopniu przy-
rost kierowany jest na dany cel (wigkszy wspdtczynnik regresji), tym bardziej
wzrasta jego wskaznik elastycznosci. O jego ostatecznej jednak wysokosci decy-
duje jeszcze wielkos¢ udziatu danej pozycji w rozchodach ogétem. Im ma ona
wyzszy udziat, tym do uzyskania okreslonego wzrostu elastycznosci potrzebna
jest wigksza dyspozycja dochodu. Z tego powodu kolejnosé uszeregowania wy-
datkéw wedtug wielkosci wynikajacej ze wskaznikdéw elastycznoscei jest nieco
inna niz wynikajaca z rozdziatu ztotdwki przyrostu dochodu (tab. 4 i 5).



Tabela 4
Statystyczny rozdziat jednej ztotowki przyrostu dochodu na poszczegélne cele w grupach spoteczno-ekonomicznych w 2000 r.
(wg malejgcej wielkosci dla ogétu, rozdysponowanie w groszach, zaokraglone)

; . . - | Ni - - i- b - i- rz. si
Katepatio remehaeicn Ogttem | T |Neinas | wodows | kow | wh rach | rytow | stow |z niezarots #.
Saldo gotowki 44 16 61 30 67 21 14 10 46
Mieszkanie — utrzymanie 7 10 4 8 2 8 14 20 9
Podatki i optaty 7 15 6 10 0 2 13 11 3
Transport 6 8 5 6 1 13 i 4 9
Zywnosé 5 9 3 7 2 6 12 15 7
Ustugi zywienia, opieki, socjalne 5 6 5 5 1 9 9 6 2
Saldo rzeczowo-finansowe 5 1 1 17 23 5 2 5 5
Mieszkanie — wyposazenie 5 10 3 5 1 8 7 74 4
Edukacja i kultura 4 5 3 2 0 6 4 ) 3
Odziez i obuwie 3 5 2 3 1 74 3 3 4
Zdrowie 2 2 1 1 0 2 6 7 1
tgcznosc 2 3 1 1 0 3 3 3 2
Higiena, srodki czystosci 1 2 1 1 0 3 2 2 3
Alkohol i tyton 1 2 1 1 0 2 1 1 1
Ubezpieczenia ochronne 1 1 0 1 —1 4 2 1 0
Pozostate wydatki 1 0 0 0] 0 1 1 2 1

Zrbdio: jak tab. 1.



Tabela 5

Procentowe wskazniki elastycznosci wyroznionych wydatkow i innych rozchodow w 2000 r. (wg malejacej bezwzglednej wielkosci
wskaznika dla ogétu)

Kategorie rozchodéw Ogotem FoBGE- | RNl || DATRE gt oo e | Poies | Ramel) UN2-Sig
nicze nicze wodowe wi. rach. | rytéw | stéw |z niezarob. zr.

Saldo gotéwki 593 203 662 370 777 212 263 309 1297
Saldo rzeczowo-finansowe —479 2700 -190 —4455 ~1681 315 —-87 |-144 -57
Pozostate wydatki 163 169 115 (e 7 226 433 485 194
Ustugi zywienia, opieki, socjalne 109 155 81 122 23 179 169 148 48
Mieszkanie — wyposazenie 80 182 45 85 24 118 129 138 7A
Transport 79 119 5it 70 4 119 135 89 122
Podatki i optaty 72 137 58 104 3 80 121 121 69
Edukacija i kultura 71 101 38 54 14 91 121 146 53
Ubezpieczenia ochronne 66 108 32 49 -48 321 192 127 32
Odziez i obuwie 63 102 40 54 13 111 79 75 89
tacznosé 58 89 36 55 15 67 109 92 59
Zdrowie 48 7 33 43 6 64 92 108 43
Higiena, $rodki czystosci 46 64 26 43 9 74 80 75 59
Mieszkanie — utrzymanie 45 66 32 66 15 56 76 99 47
Alkohol i tyton 39 71 36 40 12 72 57 47 29
Zywnosé 19 35 13 23 6 28 42 43 18

Zrédto: jak tab. 1.
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Uszeregowanie wydatkow wedtug ich dochodowej elastycznosci pozwala
pozna¢ hierarchig (pilnos¢) potrzeb konsumpcyjnych, czyli kolejnos¢ rozwija-
nia poszczegdlnych wydatkow (tym samym zaspokajania okreslonych obsza-
réw potrzeb). Wskaznik ten bywa uzywany do rozdziatu ich na podstawowe
(wskaznik mniejszy od 1 lub w skali procentowej mniejszy od 100) i wyzszego
rz¢du (wskaznik wigkszy od 100). Bazuje to na zatozeniu, ze w im mniejszym
stopniu wzrasta relatywny poziom danego wydatku wraz z powigkszaniem si¢
dochodu, czyli im jest mniej dochodowo elastyczny, tym bardziej jest zwigzany
z potrzebami podstawowymi. Wydatki o wskaznikach mniejszych od 100
zmniejszajg zatem swoje udzialy w strukturze rozchodéw wraz ze zwieksza-
niem si¢ dochodu, a zwigkszaja wydatki o wskaznikach wigkszych od 100.

Bioragc w pierwszej kolejnosci pod uwage cata zbiorowosé gospodarstw
domowych badanych w 2000 r. stwierdzamy, ze najmniejszg elastycznoscia
charakteryzujq si¢ wydatki na zywno$¢ — 19%, a nastgpnie wydatki na alkohol
i tyton, utrzymanie mieszkania, higieng i zdrowie — odpowiednio od 39 do
48%. Natomiast najwyzsza elastycznoscia charakteryzuja si¢ salda finansowe,
pozostate wydatki i ustugi zywienia, opieki i inne socjalne — powyzej 100%
(tab. 5).

Laczenie si¢ grup gospodarstw wedlug podobienstw i réznic we wskazniku
elastycznosci przebiega podobnie jak przy wspétczynnikach regresji, cho¢ jest
mniej wyrazne. Wspotczynniki elastycznosci wykazuja bowiem wigksze zréz-
nicowanie, cho¢ zdecydowana wigkszos¢ z nich jest mniejsza od 100%. Do
skupienia ztozonego z rodzin robotniczych, emerytow i rencistow (jak przy
wspodlczynnikach regresji) dotacza si¢ grupa pracujacych na wiasny rachunek.
W skupieniu tym obserwujemy wyzsze poziomy wskaznikow elastycznosci,
w grupie emerytdow az 9 pozycji na analizowanych 16 przyjmuje wartosci
w poblizu albo powyzej 100%. O takiej elastycznosci, oprocz sald, pozostatych
wydatkow i ustug zywienia, ktore sg wysoce elastyczne w prawie wszystkich
grupach, sg tu jeszcze wyposazenie mieszkania, podatki, edukacja i ubezpie-
czenia ochronne. Natomiast pozostate grupy zarysowuja drugie skupienie,
w ktorym odrdzniaja si¢ bardziej rolnicy. W calym tym skupieniu obserwujemy
uktadanie si¢ elastycznosci raczej na niskich poziomach, zwilaszcza wiasnie
u rolnikéw, ktérych charakteryzuja czesto wskazniki jednocyfrowe.

Na posrednim poziomie hierarchii statystyki umieszczaja podatki. Podatki
oczywiscie sg wynikiem ustawowych zobowigzan, ale majacych okreslong re-
lacj¢ do wysokosci uzyskiwanych dochodow, ktdéra mozna analizowaé analo-
gicznie jak wydatki. Wskaznik elastycznosci podatkow rowny 72% oznacza
praktycznie, ze wzrastajg one przecigtnie w catej zbiorowosci w mniejszym
tempie niz dochody. Jest to wbrew ustawowym zatozeniom, ktore do chwili
obecnej zakladajq progresj¢, z czego wynika¢ powinno wigksze obcigzanie
podatkami tych, ktérzy uzyskuja wyzsze dochody. Progresja jest jednak za-
chowana w czterech grupach: robotniczej, emeryckiej, rencistéw i robotniczo-
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-chtopskiej. U pozostatych grup obserwujemy wyrazng degresje w opodatko-
waniu, przy czym u rolnikow sytuacja taka wynika z tego, ze ptaca podatek
gruntowy, ktory zasadniczo nie jest zalezny od wysokosci uzyskiwanych do-
chodow.

U rolnikéow ponadto uwage zwraca ujemna elastyczno$é ubezpieczen
ochronnych — znak ujemny pochodzi od ujemnego wspodtczynnika regresji.
Oznacza to, ze bogatsi rolnicy mniej wydaja na ten cel niz uzyskujacy nizsze
dochody; jest to paradoksalne, taczy si¢ by¢ moze ze ztozonoscia obecnej sy-
tuacji rolnikéw polskich.

Pozostate ujemne elastycznosci dotycza salda rzeczowo-finansowego, zna-
ki ujemne w tych przypadkach pochodza z ujemnego udziatu salda, a to z kolei
z ujemnej wielkosci samego salda. Ujemna elastycznos¢ w tych grupach ozna-
cza przyrost wielkosci salda przy wzroscie dochodu, ale poczawszy od ujemne;j
wielkosci bazowe;j.

Podsumowanie

Potwierdzifa si¢ hipoteza postawiona we wstgpie, ze poszczegdlne grupy
spoleczno-ekonomiczne reprezentuja — statystycznie biorac — znaczaco od-
mienne dochodowe mozliwosci i preferencje w ich podziale. Wyrdznia sig¢
postawa rolnikow, charakteryzuje ja najwigksza sktonnos¢ do tworzenia rezerw
w postaci finansowej lub rzeczowej w sytuacjach wyzszego dochodu (na 1 oso-
b¢) przy powsciagliwosci w zwigkszaniu wydatkéw (konsumpcji). O tej po-
wsciagliwosci $wiadczg bardzo niskie poziomy elastycznosci wydatkéw. Po--
twierdza to opini¢ o bardzo progospodarczej postawie rolnikow. Szkoda, ze
taka postawa napotyka ciagle na bariery.

Pewnych podobienstw do postawy rolnikow dopatrzy¢ si¢ mozna w postawie
utrzymujacych si¢ z niezarobkowych zrodet i — co zaskakuje — w postawie rodzin
nierobotniczych. Sg jednak inne okolicznosci postgpowania oséb reprezentujacych
te grupy. Niezarabiajacy sa zmuszeni do takiej postawy skromnoscia dochoddw,
natomiast nierobotnicy, uzyskujac najwyzsze dochody, majg konsumpcje zabez-
pieczong na tyle, ze nie sa przynagleni konieczno$cia wydawania.

Wsréd pozostatych grup wyrézni¢ mozna robotnikow, emerytow i renci-
stow, ktorych charakteryzuje znacznie mniejszy przyrost sald finansowych przy
dyspozycjach wydatkowych (na konsumpcj¢) na poziomach na ogét najwyz-
szych w przekroju wszystkich grup. Grupom tym stosunkowo duzo ,,odbiera”
podatek. Pracujacy na wiasny rachunek i rolnicy dwuzawodowi lgcza cechy
skupien poprzednich, czyli rozwijaja konsumpcje, zachowujac jednak pewne
rezerwy finansowe.
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Generalnie najmniejsza elastyczno$cia charakteryzuja si¢ wydatki na zyw-
nos¢, a nastepnie wydatki na alkohol i tyton, utrzymanie mieszkania, higieng
i zdrowie. Natomiast najwyzsza elastycznoscia charakteryzuja si¢ salda finan-
sowe, pozostate wydatki i ustugi zywienia, opieki i inne socjalne — powyze]
100%. Podatki majg elastycznos¢ na poziomie 72%, co oznacza, ze wzrastajq
przecigtnie w catej zbiorowosci w mniejszym tempie niz dochody.

Biorac z kolei pod uwage ogdt wspotzaleznosci pomigdzy poszezegdlnymi
wydatkami, wyrézni¢ mozemy wydatki na zywnos¢, higieng i $rodki czystosci
oraz facznos¢ — to grupa o duzych wspolzaleznosciach, mozna stwierdzi¢, ze sa
to wydatki w duzym stopniu komparatywne i bardzo zalezne od poziomu do-
chodu. Wzglednie silnie tacza si¢ tez z wydatkami na odziez i obuwie, utrzy-
manie mieszkania i zdrowie, a nie tacza si¢ z saldami, wydatkami na ubezpie-
czenia ochronne, transport i pozostatymi wydatkami. Te ostatnie zaliczy¢ moz-
na do pozycji rozchodowych o przeciwstawnym, czyli stabym, charakterze
zaleznosci.
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Some Correlation and Preferences
in Income Disposal by the Households

Abstract

The results of this study confirm that income is a strong factor modelling
consumption. This factor’s impact is proved among others by the income ela-
sticity of demand for various consumer products. The indices of this elasticity
enable the establishing a priority ranking among households’ expenditures.
Expenses on food, alcohol and tobacco as well as expenses on housing and
health can be determined as the basic ones. The indices of demand elasticity in
farmers’ households classify the most of their expenditures as primary ones.
This results from the fact that farmers’ households usually do not spend large
part of their additional income on food, but rather they consider this income as
an economic reserve. It is expected that these households would invest this in-
come in farms if the economic situation were better.



