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Kontrowersje wokét etyki biznesu

Etyka biznesu jest mtoda dyscypling etyczng. Za pierwsza ksigzke pos$wigco-
na temu tematowi uwaza si¢ prace E. Lorda The Fundaments of Bussines Ethics
wydang w 1926 roku, ale wigkszym zainteresowaniem cieszy si¢ etyka biznesu
dopiero od lat siedemdziesigtych XX stulecia. Organizuje si¢ liczne konferencje,
sympozja, szkolenia, kursy poswigcone etyce biznesu, wydaje sie duzo ksiazek
i czasopism pod tym hastem. Jest to jednak ciagle dyscyplina o jeszeze niedo-
okreslonym i niedojrzatym statusie, dyscyplina budzaca kontrowersje.

Podstawowe pytanie, jakie zadaja teoretycy wypowiadajacy sie na temat
etyki biznesu brzmi: czy to, co nazywamy etyka biznesu, jest w ogdle etyka?
Czy nie jest to raczej nauka z rzedu prakseologicznych? Jeszcze bardziej kate-
gorycznie postawione pytanie sugeruje watpliwo$é: czy etyka biznesu jest
mozliwa? Zeby odpowiedzieé na te pytania, trzeba wiedzieé, co to jest etyka.
Tymczasem definicja etyki weale nie jest dzi§ jednoznaczna. Wsp6lczesna ,,fi-
lozoficzna wieza Babel” ma wplyw takze na kontrowersje wokét statusu, celu
i metodologii etyki. To, co proponuja wspolczesnie etycy, czesto daleko odbie-
ga od misji sokratejskiej w strong merkantylizacji zawodu etyka. Obserwujemy
lekcewazenie tradycji i odchodzenie od wiedzy madrosciowej, ktéra zastepuja
dorazne, populistyczne diagnozy. W efekcie, jak zauwaza Ryszard Jadczak',
poszukujac odpowiedzi na pytanie: czy zmierzch etyki?, etycy moga tatwo
ulega¢ demoralizacji stajac si¢ funkcjonariuszami aktualnej rzeczywistosci,
usprawiedliwiajac ja i uzasadniajac interesy zbiorowe, etyka za$, tracac zwia-
zek z duchowymi aspektami zycia, podporzadkowujac si¢ paradygmatowi my-
$lenia utylitarnego, sama staje si¢ zrodlem wspdtczesnego kryzysu moralnego.

Dla wspétczesnej etyki charakterysty czne jest, ze prowadzone w jej obsza-
rze rozwazania koncentrujg si¢ glownie ga etykach szczegdtowych, takich jak:
etyka odpowiedzialnos$ci, etyka mass mg¢diéw, etyka polityczna, etyka mene-
dzera i oczywiscie etyka biznesu. Niektdzy twierdza, ze te szczegdlowe etyki
maja za zadanie zatuszowanie upadku mpralnosci’. Gdy poszukujemy tego, co

IR. Jadczak: Czy zmierzch etyki? (Kilka uwag o k¥ndycji etyki korica wieku). [w:] Spér o etyke.
Materialy X Jagiellonskiego Sympozjum Etycznegdo. Krakéw, 4-5 czerwca 1998, Krakdw 1999,
s. 127-132.
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taczy rozwazania prowadzone w obszarze poszczegélnych etyk, zauwazamy”,
iz wspdlne jest przekonanie ich autordéw, ze uzyteczno$¢ norm moralnych ma
swoje zrodlo w roztropnosci i nie wymaga glebszych wyjasnien i uzasadnien ze
strony antropologii filozoficznej i metafizyki. Przy czym roztropno$¢ jest poj-
mowana jako miara zdrowego rozsadku, ktéra w petni podlega do§wiadczeniu
i znajduje w nim petne uzasadnienie dla swych sadéow. Normy i wartosci po-
rzadkujace ludzkie czyny wynikaja z doswiadczenia spotecznego, powinny
wige by¢ uzasadniane przez odwotanie si¢ do tego doswiadczenia i przez nie
weryfikowane. W konsekwencji pojawia si¢ wniosek, ze nalezy zrezygnowac
z myslenia teoretycznego, na wzdr sokratejskiej refleksji, poniewaz nie shuzy
ono skutecznosci dziatania, i ograniczy¢ si¢ do racjonalnego, zgodnego z praxis
opisu, jak cztowiek powinien dziala¢é w okreslonych warunkach, zachowujac
wolnos¢, racjonalno$¢ wyboru i nie krzywdzac innych ani siebie.

W zasadzie przy takich zalozeniach etyka przestaje by¢ dziatem filozofii,
traci glgbie, ponadczasowo$é, zostaje przeniesiona z metapoziomu teorii, do
poziomu bezposredniosci wynikajacych z praktyki doswiadczen, staje si¢ zbio-
rem praktycznych wskazdwek postgpowania pozbawionych oparcia w sacrum,
w metanarracji i traci moc wyprowadzania naszego myslenia i dziatania z uwa-
runkowan profanum. Czy pozostaje jeszcze etyka?

Czy etyka biznesu jest etyka?

Etyka biznesu jest jedng z etyk szczegdétowych. Czy jest to etyka, czy ra-
czej nauka z rzedu prakseologicznych? Geneza etyki biznesu wskazuje na to, ze
jej zadania sg wyraznie pragmatycznej natury. Potrzebg wprowadzenia do uni-
wersyteckiego ksztalcenia przysztych menedzerow elementéw pragmatyki
etycznej dostrzegly $rodowiska biznesu, a nie srodowiska naukowe. W latach
piecdziesiatych i sze$¢dziesigtych XX wieku na famach czasopism ekonomicz-
nych zaczely pojawiac si¢ artykuty, ktére sygnalizowatly potrzebg poszukiwan
postawy etycznej adekwatnej do nowych probleméw zwiazanych z sytuacjami
bedacymi rezultatem rozwoju rozmaitych form dziatalnosci gospodarczej. Do-
strzezono, ze firma moze ponosi¢ straty nie tylko z powodu btedéw zwigzanych
z zasadami precyzowanymi w ekonomii, ale takze w rezultacie konfliktow po-
wodowanych brakiem akceptacji moralnej pewnych dziatan. Zauwazono, ze
zaréwno pomyslnos¢ w biznesie, jak i mozliwo$¢ przetrwania zalezy od tego,
czy przedsigbiorstwo jest mocno zwiazane nie tylko ze swoimi klientami, ale
takze z calq spotecznoscia. Zaczeto podkreslac, ze przedsigbiorstwa nie powin-

3Zob. E. Podrez: Wsp6tczesne kontrowersje wokot etyki. Wprowadzenie do dyskusji. [w:] Me-
andry etyki, Episteme 17(2001), praca zbiorowa pod redaqu Zbigniewa Sareto, Wydawnictwo
Wszechnicy Mazurskiej, Olecko 2001.
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ny pozostawa¢ w izolacji od otoczenia, w jakim dziataja, poniewaz im wyraz-
niej spoleczenstwo dostrzega zwiazek wiasnych intereséw z interesami sfery
biznesu, tym wigcej szans na rozwdj i sukces ma biznes”.

Zaczgto formulowad swoiste kodeksy regut etycznego dziatania, ktére
miato wplywaé na zwigkszanie efektywnosci firmy. Ta podporzadkowana ce-
lom ekonomicznym, pragmatyczna ,etyka” dos¢ szybko zaczela budzié wat-
pliwosci. Albert Z. Cart podkresla kontrowersyjnos¢ pomystu ,etyki biznesu”
poréwnujac ja z etyka gry w pokera’. Twierdzi, ze nie jest uczciwe podtrzy-
mywanie zludzenia, ze biznes moze pozwoli¢ sobie, by kierowaly nim zasady
etyki w tradycyjnym rozumieniu. Trudno nie zauwazy¢, ze postawa, ktéra ar-
gumentow szuka w oplacalnosci i wyraza si¢ w stwierdzeniach: ,,optaca sie by¢
uczeiwym”, ,,solidna etyka to dobry interes”, nie jest w ogéle postawsg etyczna,
a jedynie zamaskowang kalkulacja wiasnych korzysci. Trudno nie zgodzié si¢
ze zdaniem Carta, ze podejmowane, na podstawie takich stwierdzen decyzje sa
decyzjami strategicznymi, nie za$ etycznymi.

Teoretycy etyki biznesu zwracaja uwage na konieczno$¢ dokonania roz-
réznienia mlqdzy moralnoscig wzgledem osoby a moralnoscia wzgledem spo-
leczenstwa®. Rozréznienie takie znajdujemy juz u Adama Smitha, ktory od-
dzielit cnoty osobiste, takie jak zyczliwos¢, altruizm, mito$¢ blizniego, od cnot
spotecznych, gléwnie poczucia sprawiedliwo$ci. W dyskusji na temat etyki
biznesu znajdujemy stanowisko, ze powinna ona formutowaé dyrektywy poste-
powania odwotujac si¢ wylacznie do zasad zachowania fadu spoleczno-
-gospodarczego, czyli powinna koncentrowad si¢ jedynie na cnotach spotecz-
nych, gdyz one dajg wpisa¢ si¢ w ustawodawstwo i kodyfikowaé w postaci
zbiorow nakazdw i zakazow: ,....etyka biznesu kodyfikuje takie normy i zasady,
ktérych naruszenie powoduje destrukcje zycia spotecznego i gospodarczego.
Nakazujac lub zakazujac, nie stosuje sie saddw wartosciujacych typu: >>to jest
moralne (niemoralne)<<, >>to jest dobre (zte)<<, >>to jest stuszne (niestusz-
ne)<< itp., lecz wytacznie argumentacj¢ pragmatyczng typu >>to jest wskazane
ze wzgledu na konieczno$é zachowania prawidtowych (ustalonych) zasad
dziatania<<”'. Widzimy, ze hasto ,;moralnoé¢ wzgledem spoteczenstwa” ukie-
runkowuje rozwazania etykéw ku pragmatycznej argumentacji i ponadto nie
inspiruje-do wychodzenia poza codzienno$¢ profanum.

Etyke biznesu konstruuje si¢ czasem po to, by usprawni¢ dziatania podej-
mowane ze wzgledu na cele ekonomiczne, czasem — by uwiarygodni¢ ich sens

*S. Carmichael, J. Drummond: Good Business: A Guide to Corporate Responshility and Busi-
ness Ethics, Business Books, Londyn-1989, s. 70, cytuje za: J. Kopama Sfera etyczna etyki
biznesu, ,,Prakseologia” nr 1-2 (126-127) 1995, s. 58.

SA.Z. Cart: Is Business bluffing ethical? ,,Harvard Business Review”, January-February 1968.

67. Kopania: Sfera etyczna etyki biznesu, ,,Prakseologia” nr 1-2 (126-127) 1995, s. 59.

"Tamze, s. 60.
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z perspektywy wartos$ci akceptowanych przez spoleczenistwo, czasem — by upo-
rzadkowa¢ dziatania ekonomiczne w system podporzadkowany regutom tadu
spolecznego. U podstaw takiej etyki zdaje si¢ by¢ pytanie: czy i w jaki sposéb
mozna wykorzystaé etyczny aspekt dziatafi dla zwigkszenia efektywnosci
i szans przetrwania firmy? W kontekscie globalnych probleméw dostrzeganych
w perspektywie ekologicznej wazniejsze wydaje si¢ jednak pytanie o wartosci,
ktérym powinna shuzy¢ dziatalno$¢ gospodarcza. Etyka biznesu konstruowana
w kontekscie tego pytania przestaje byé podporzadkowana wartosciom ekono-
micznym i ma szans¢ sta¢ si¢ etyka w tradycyjnym znaczeniu. ,

Etyka biznesu zajmujaca si¢ usprawnianiem dzialan podejmowanych ze
wzgledu na cele ekonomiczne jest rodzajem prakseologii. I etyka®, i prakseolo-
gia’ zwiazane sa z warto§ciowaniem ludzkiego dziatania, ale wartosciowanie to
dokonuje si¢ w innej perspektywie w etyce i w innej w prakseologii. Etyka
powstata jako dziedzina gromadzaca rezultaty poszukiwan sensu cztowieczego
bycia, dziedzina, w ktérej rozstrzyga sie o wartosciach i wpisuje cele dziatan
w strukture aksjologiczna. Prakseologie interesuje zagadnienie ekonomicznej
skutecznosci. Nie poszukuje ona sensu dziatan, lecz metod usprawniajacych
osiagnigcie okreslonych celow.

Jako pierwszy terminu ,,prakseologia” uzyt L. Bourdeau w 1882 roku. Na-
zwat on prakseologia nauke o funkcjach, czyli czynnosciach, i wyrdznit prak-
seologi¢ analityczng i prakseologie syntetyczng. Pierwsza dzieli si¢ dalej na
prakseologi¢ analityczng elementarng (somatologie), ktéra jest nauka o funk-
cjonujacych ciatach, oraz prakseologi¢ analityczng ogblna (psychologie). Prak-
seologia syntetyczna, w propozycji L. Bourdeau, jest nauka o zwigzkach mie-
dzy funkcjami i dzieli si¢ na poréwnawczg i ogding. Wezesniej, bo w 1863
roku, pierwszy wyklad systemu prakseologii ale pod inna nazwa zaproponowat
M. Martin. Uzywat on terminu ponologia (gr. ponos — praca).

Prekursorem nurtu prakseologicznego reprezentowanego przez polskich
teoretykow czynu byt A.U. Espinos, ktory zaproponowat w 1897 roku, by prak-
seologia nazywaé nauke o najbardziej ogdlnych formach i zasadach dziatania
w $wiecie istot zywych, zdolnych sig porusza¢. Espinos zanalizowal reguly
praktyczne wystepujace w obrgbie kunsztéw i technik i podzielit je na: morfo-
logie technik rozwazang statycznie, fizjologie technik $ledzaca powstawanie
i warunki skutecznosci regul oraz genetyke technik, czyli rozwdj od narodzin

8Gr. ethikos = zwyczajowy, od ethos = obyczaj: a) naika o moralno$ci zajmujaca sie opisem,
analizg i wyjasnianiem rzeczywidcie istniejacej moralnosci i ustalaniem dyrektyw moralnego
postgpowania; b) ogdél norm moralnych, zasad postgpowania przyjetych i obowiazujacych
w danej epoce i zbiorowosci spoteczne;j.

°Gr. praksis, prakseos = czynno$é + logos = stowo, nauka/ogélna teoria sprawnego dziatania,
dziedzina badan naukowych dotyczacych metod wszelkiego celowego dziatania ludzkiego.
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przez apogeum do upadku, zwyrodnienia [ub zaniku. Rezultaty rozwazan Espi-
nosa mozna nazwaé historia technologii i filozofii dzialan'®.

E. Shucki, radziecki ekonomista i matematyk polskiego pochodzenia, zajat
si¢ prakseologia ekonomiczna. Uwazal, ze jest to dziedzina wiedzy pozostaja-
cej w takim stosunku do ekonomii, jak formalnie pojmowana logika matema-
tyczna do logiki tradycyjnej. Zaproponowal tréjpietrowy system teoretyczny,
gdzie najwyzej stala ontologia formalna, potem prakseologia formalna i na
najnizszym pietrze ekonomia formalna, czyli prakseologia ekonomiczna, ktdrej
pojecia stanowig uszczegdlowienie pojeé prakseologii.

W Polsce zagadnieniami z obszaru prakseologii zajmowali si¢: S. Koza-
kiewicz, ktory w 1823 roku podjal probe opracowania elementéw teorii dziata-
nia skutecznego, W. Jastrzg¢bski w rozprawie Rys nauki o Zyciu czynnym, czyli
praktycznym (1854 r.), a nawet B. Prus, ktory odwotujac si¢ do analogii miedzy
poprawnym méwieniem i poprawnym dzialaniem proponowat gramatyke czy-
nu (1901r.). Najpowszechniej prakseologia kojarzona jest jednak z nazwiskiem
Tadeusza Kotarbinskiego. Uzywat on tego terminu zamiennie z okresleniami:
gramatyka czynu, logika czynu, teoria praktycznosei dziatan, ogélna technolo-
gia dzialania, ogélna teoria czynu, metodologia ogélna. W ujeciu Kotarbin-
skiego prakseologia jest nauka o sprawnym dziataniu, ktéra poszukuje uogol-
nien odnoszacych si¢ do wszelkich form dzialania rozpatrywanego ze wzgledu
na sprawnos¢. Jej zadaniem jest konstruowanie i uzasadnianie dyrektyw prak-
tycznych dotyczacych usprawniania dziatan. Wypracowuje ona system pojeé
niezbednych do formutowania twierdzen i teorii na temat sprawnego dzialania.

Trudny do przecenienia jest wkiad w rozwdj prakseologii, jaki wnidst
tworca austriackiej szkoty prakseologicznej Ludwig von Mises. Urodzil si¢ on
w 1881 roku we Lwowie, miescie, w ktérym zapoczatkowana zostala przez
Kotarbinskiego polska psychologia (1910 r.). Znaczenie prac Misesa jest bar-
dzo duze nie tylko dla prakseologii, takze dla ekonomii i nauk spoiecznych
w ogoble. Hayek zwraca uwage na to, ze w pracach tych znajdujemy i 1nsp1raCJe
do rozwigzania problemu subiektywizmu w danych z nauk spoiecznych
Twierdzi, ze termin ,,nauki prakseologiczne”, pochodzacy od A. Espinosa, za-
adaptowany przez T. Kotarbinskiego i E. Stuckiego, jasno zdefiniowany i sze-
roko wykorzystany przez Misesa wydaje si¢ najlepiej wyraza¢ specyfike nauk
takich jak ekonomia i inne teoretyczne nauki o spo%eczeﬁstwielz.

Prakseologia interesuje si¢ ocenami sprawno$ciowymi, czyli nalezacymi
do grupy ocen utylitarnych, ktére nazywa sie tez teleologicznymi (celowoscio-

10976b. J. Ostrowski: Alfreda Espinosa wizja prakseologii [w:] ,.Fragmenty Filozoficzne”; ser. 3,
Warszawa 1967.

E A. Hayek, von: The Counter-Revolution of Science: Studies on the Abuse of Reason, wyd. 2,
Indianapolis 1979, s. 49.

2w,
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wymi), gdyz sg one zrelatywizowane do celu dzialania. Wiasnie relatywnoscia
réznig si¢ oceny utylitarne od ocen, do ktérych zaliczamy etyczne. Oba rodzaje
ocen sg potrzebne, by skutecznie i z sensem projektowad ludzkie dzialania.
Prakseologia i etyka nie powinny ze sobg konkurowaé. Nalezy jednak dostrze-
gaé specyfike tych dwoch roéznych dziedzin wiedzy i nie zastgpowad etyki
prakseologia.

Jaka etyka biznesu?

Miara skuteczno$ci uczyniono we wspolczesnym biznesie sukces. Uzna-
niem ciesza si¢ fachowcy — technokraci, ktérzy postrzegaja moralnosé jako co$
ograniczajacego skuteczno$¢ dziatania menedzera. Cecha charakterystyczng
takiej pseudoprofesjonalnosci jest ograniczenie perspektywy myslenia i igno-
rowanie dlugodystansowych nastepstw podejmowanych dziatan'’. Znika tu
zupelnie $wiadomo$¢ odpowiedzialnodci zwiazana z poczuciem sprawstwa.
Gubi si¢ w gmatwaninie doraznych celéw podmiotowos$é podejmujacego dzia-
tania. Efektem biznesowych dziatan sa czgsto ogromne szkody spoteczne i $ro-
dowiskowe. Dziatalno$¢ gospodarcza, ktora nie shuzy dobru cztowieka powinna
budzi¢ watpliwosci. I budzi. Stad pewnie z jednej strony coraz wigksze zainte-
resowanie etyka biznesu, z drugiej coraz mocniej akcentowane watpliwosci
dotyczace tego, co proponuje si¢ w ramach ,,prakseologicznej” etyki biznesu.

Etyka, ktéra mogtaby pomagaé rozwiazywaé problemy zwiazane z dziatal-
noscig gospodarcza, gdy narusza ona dobro cztowieka, nie moze by¢ podpo-
rzadkowana warto$ciom ekonomicznym. Nie moze by¢ zbiorem norm uspraw-
niajacych funkcjonowanie systemu gospodarczego lub bronigcych przed naru-
szeniem jego stabilnosdci. Taka pseudoetyka dostarcza norm postgpowania be-
dacych regutami regulatywnymi, czyli naktadajacymi pewne warunki na prak-
tyke, ktéra moze istnie¢ i bez nich'®, Jesli etyka biznesu ma pozostaé etyka, to
powinna proponowaé reguly konstytutywnels. Jej propozycje muszg by¢
ugruntowane w wiedzy z zakresu filozofii: w jakiej$ ontologii, aksjologii, an-
tropologii filozoficzne;j. _

Nasuwa si¢ kolejne pytanie: jakich konkretnie wartosci powinna bronié¢
etyka biznesu? Czy nie wystarczy po prostu etyka i czyniona w jej perspekty-
wie refleksja dotyczaca dziatan podejmowanych w gospodarce? Tendencja do

Bpor. R. Wisniewski: Skuteczno$é i etycznos$é w biznesie. ,,Prakseologia” nr 1-2, 1995, s. 39.
“przyktadem reguly regulatywnej moze byé estetyczny wymog uzywania noza i widelca.
“Reguly konstytutywne ustalaja praktyki dziatania, ktére istnieja jedynie dzieki tym regutom,
stwarzaja pewne formy zachowania tworzace spoleczna instytucje, ktora istnieje dopéty, dopdki
reguly te sg przestrzegane. Pod tym wzgledem podobne sa do regut gry. Reguly moralne sa
regutami konstytutywnymi pewnej praktyki spolecznej.
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tworzenia etyk zawodowych ma uzasadnienie w specyfice dziatan zwiazanych
z wykonywaniem réznych zawodéw. Nie budzi zastrzezen propozycja tworze-
nia etyki nauczyciela czy etyki lekarza. Pytanie, czy biznesmen moZe postepo-
wacé etycznie nie sprzeniewierzajac si¢ ekonomii, jest pytaniem prowokujacym
i zmusza do refleksji nad regutami opracowanymi przez twércé6w ekonomii
nowozytnej. Czy wbrew zaleceniom Kanta nie czyni ona cztowieka $rodkiem
jedynie do celu? Jakie sa nadrzedne warto$ci w systemie proponowanym przez
ekonomig, ktérej poczatek dali A. Smith (1723-1790) i D. Ricardo (1772—
—1823)? Czy nie da si¢ unikna¢ pasozytniczego charakteru realizowanej przez
cztowieka dzialalno$ci gospodarczej, ktora powoduje spustoszenia w Srodowi-
sku? Z cala pewnoscia etyka biznesu, ktéra pozwolitaby znalez¢ odpowiedz na
te pytania, jest dzi$§ bardzo potrzebna.

Jesli niezrazeni watpliwosciami dotyczacymi mozliwosci opracowania
etyki biznesu postanowimy podjaé si¢ tego zadania, musimy uporaé si¢ ze
sprzecznoscia, jaka tkwi miedzy zatozeniami, metodami i celami etyki a zato-
zeniami, metodami i celami nowozytnej ekonomii. Swiadomos$é istnienia takiej
sprzeczno$ci dostrzegamy juz u Adama Smitha. Byt on uczniem
F. Hutchesone’a i przyjacielem D. Hume’a i nie mogl nie interesowad si¢ nie-
zwykle popularng w osiemnastowiecznej Anglii problematyka moralna. Swoje
poglady z tej dziedziny wylozyt w ksigzce ,,Teoria uczué moralnych”. Pordw-
nujac to, co pisal w tej ksiazee, z tym, co zaproponowal w napisanym siedem-
nascie lat pdzZniej, fundamentalnym dla ekonomii dziele ,,Badania nad naturg
1 przyczynami bogactwa naroddéw”, dostrzegamy dylemat, z ktérym Smith nie
potrafit si¢ uporaé. ,,W teorii uczu¢ moralnych” cztowiek ujmowany jako istota
moralna jest nastawiony przychylnie do bliznich, z kolei w dziele dajacym po-
czatek nowozytnej ekonomii autor podkresla egoistyczne motywacje dziatan
ludzi, homo economicus przestaje by¢ istota moralng. Czy mozna méwié
o etyce biznesu, etyce zycia gospodarczego w kontekscie teorii, w ktorej prze-
staty by¢ wazne i dusza, i rozum, i Zycie w spoleczenstwie, a najwazniejsza stata
sie umiejetnos$¢ wymiany i skuteczno$¢ w maksymalizowaniu konsumpcji?

Rezultatem potaczenia rozwazan etycznych z ekonomicznymi powinno byé
znalezienie zwiazku miedzy warto$ciami etycznymi i ekonomicznymi. Po in-
spiracje do rozwigzania tego zadania mozemy siegnal do dziet Arystotelesa,
ale wtedy okazuje sie, ze mamy do czynienia z ekonomig bardzo rézniaca si¢
od nowozytnej.

Zdaniem Arystotelesa ,,Zycie (...) uptywajace na zdobywaniu majatku jest
poniekad zyciem pod przymusem, a bogactwo oczywiscie nie jest tym dobrem,
ktérego szukamy: wszak jest ono czyms tylko pozytecznym i jest $rodkiem do
celu'®. Wartoéci ekonomiczne sa tu podporzadkowane wartosciom etycznym,

1 Arystoteles: Etyka nikomachejska. Warszawa 1956, s. 12.
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ktoére wydajg sie znacznie blizsze. dobru czlowieka. Arystoteles, moze dlatego,
ze obce mu bylto analityczne i mechanistyczne interpretowanie Swiata, jakie
cechuje myflicieli nowozytnych, uniknat sprzecznosci migdzy sprawiedliwo-
$cig etyki a skutecznoscia ekonomii, migdzy jakoS$cig zycia a poziomem kon-
sumpcji, miedzy duchowoscia a materializmem, migdzy ekologia a ekonomia.

W nowozytnej historii ekonomii ekonomisci krytycznie nastawieni do
fragmentarystycznego i redukcjonistycznego ujmowania probleméw, ktorzy
chcieli bada¢ zjawiska gospodarcze w ich powiazaniu z systemem spotecznym,
mieli $wiadomo$¢, ze odbiegaja od norm i wzorcéw narzuconych nauce eko-
nomii i uwazali si¢ za nieekonomistéw. Spowodowane to zostalo utozsamie-
niem calej gatezi nauki z teorig powstata w ramach tej nauki i metodologia, na
podstawie ktérej ta teoria powstata'”.

Dzi$§ wydaje si¢ oczywiste, ze teorie ekonomiczne moga a nawet powinny
si¢ zmienia¢. Powodem jest zaréwno pojawienie si¢ nowej perspektywy meto-
dologicznej, jak i aksjologicznej, a takze istotny, cho¢ niedoceniany przez eko-
nomistéw aspekt zjawisk ekonomicznych, jakim jest ewolucja gospodarki.
Ekonomia klasyczna dotyczy okreslonego porzadku gospodarczego w okreslo-
nym ladzie spotecznym. W dodatku tworzona byta w ramach paradygmatu na-
uki nowozytnej, w ktdrym nie operowano poje¢ciami przystosowanymi do opisu
dynamiki $§wiata i uwzglednienia holistycznej interpretacji zjawisk. Wreszcie
nie musiala rozwiazywaé problemdéw, z jakimi musi si¢ uporaé wspdlczesny
ekonomista, jesli nie chce straci¢ kontaktu z realiami zycia gospodarczego,
jesli chce pomdc uniknaé zagrozen, jakie dziatalno$¢ gospodarcza stwarza dzis
dla przyrody i kultury, a w konsekwencji dla cztowieka.

Nie obarczeni btedem utozsamienia konkretnej teorii i metodologii z dys-
cypling wiedzy mamy wigksze szanse tworczo rozwigza¢ zadanie opracowania
etyki biznesu. Pozyteczne przy rozwigzywaniu tego zadania bedzie tez nieprze-
oczenie faktu, ze zmienita si¢ $wiadomos$¢ metodologiczna — zauwazono, ze
nauka nie jest wolna od wartosciowania.

Jeszeze niedawno'® wybitny Austriak Ludwig von Mises przekonywal, ze
»Nalezy badaé prawa rzadzace ludzkim dziataniem i kooperacja spoteczna, tak
jak fizyk bada prawa natury. Ludzkie dziatanie i wspdtdziatanie spoteczne po-

YPrzykiady efektu takiego utozsamienia to: 1) pojawienie si¢ okreslenia ,socjalistyczny™ jako
przeciwstawnego do ,.ekonomista”, 2) postawa Hazel Hendersona, nazywajacego sie futurolo-
giem i piszacego o kresie ekonomii (H. Henderson: Creating Alternative Futures, New York
1978), 3) zaliczenie Maxa Webera do historykéw ekonomii, Johna Kennetha Galbraitha i Ro-
berta Heilbronera do socjologéw, Kennetha Bouldinga do filozoféw.

"*W 1949 roku ukazato si¢ pierwsze wydanie opus magnum Ludwiga von Misesa Human Ac-
tion: A Treatise on Economics. Traktat ten, bedacy synteza prakseologicznych, metodologicz-
nych i ekonomicznych studiéw Misesa, byt wielokrotnie wznawiany. Ostatnie, trzecie przejrzane
i zmodyfikowane wydanie ukazalo si¢ w 1966 roku i ono bylo podstawa polskiego ttumaczenia,
jakie ukazato sie w ,,Prakseologii”.
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traktowane jako obiekt badan nauki zajmujgcej si¢ zastanymi relacjami, a nie
dyscypliny normatywnej badajace] rzeczy, jakimi powinny byé, oto rewolucja
o olbrzymich konsekwenqach dla wiedzy i filozofii, a takze dla samego dziata-
nia spotecznego™®. Mises byt przekonany, ze ekonomia przez niego propono-
wana, wyrastajaca z ekonomii politycznej w ujeciu szkoly klasycznej a bedaca
czescig ogoblnej teorii ludzkich dziatan, unika warto$ciujacych zatozen.

Zauwazal, ze ekonomia klasyczna doprowadzita do rewolucji ideologicz-
nej, niszczac stare zatozenia, ze ,nieuczciwie i niesprawiedliwie jest usunaé
konkurenta z rynku, ze zle jest odstepstwo od tradycyjnych metod produkcji, ze
maszyny sg ztem, gdyz przynosza bezrobocie, ze zadaniem rzadu jest po-
wstrzymywanie efektywnych przedsigbiorcéw przed bogaceniem sie i ochrona
mniej sprawnych przed konkurencja bardziej efektywnych, ze ograniczenie
wolnodci gospodarczej przez nakazy rzadowe i naciski sit spotecznych to wia-
Sciwy $rodek powiekszania dobrobytu narodowego™. Nie zauwazy! nowych
zalozen aksjologicznych i etycznych, ktére ukierunkowaty dociekania ekono-
mistow klasycznych, i sadzil, ze ekonomia rezygnujac z przestrzegania obo-
wiazujacych wezesniej zatozen stata sie neutralna aksjologicznie.

Fritjow Capra nie ma juz najmniejszych watpliwosci, ze ,,Wszelka pozor-
nie wolna od warto$ci analiza zjawisk spolecznych opiera sie na cichej akcep-
tacji aktualnie obowigzujacego systemu wartosci stanowiacego automatycznie
podstawe doboru i interpretacji danych.”?', a zatem ,,Pomijajac temat wartosci,
przedstawiciele nauk spolecznych nie sa wigc wcale bardziej naukowi, lecz
przeciwnie — sa mniej naukowi, nie chca bowiem otwarcie uznaé zatozen leza-
cych u podstaw swoich teorii*?2. Ekonomia jest zwiazana z warto$ciami
w dwojaki sposdb: zajmuje si¢ Wzglqdnac wartodcia wymienng dobr i ushug, a
ponadto modele i teorie, jakimi sie posluguje, opieraja si¢ na okre§lonym sys-
temie wartosci, ktéry wchodzi w skiad zbioru zalozen nazwanego przez E.F.
Schumachera , metackonomig”.

Bez rozstrzygnig¢ aksjologicznych dotyczacych systemu wartos$ci beda-
cych punktem wyjscia rozwazan ekonomicznych nie mozna méwié o etyce
biznesu w tradycyjnym znaczeniu pojecia ,,etyka”. Z perspektywy etyki biznesu
nie podporzadkowanej wartosciom ekonomicznym moga pojawié si¢ watpli-
wosci dotyczace aksjologii nowozytne] ekonomii. Ta niepragmatyczna etyka
biznesu ma szans¢ by¢ Zrodlem inspiracji dla ekonomistéw o zdolnosciach
i odwadze na miare tych, jakimi dysponowali Arystoteles i Adam Smith.

19Ludwig von Mises: Ludzkie dziatanie. Traktat o ekonomii. ,.,Prakseologia” nr 3-4, 1995, s. 14.
2°TamZe, s. 21.

21, Capra: Punkt zwrotny, Warszawa 1987, s. 259.

2Tamze.
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Controversy about Business Ethics

Abstract

Author, taking into account the genesis, subject and objectives of the ethics
of business, concludes that this is rather the section of praxeology than ethics.
Then, she argues that pragmatic ethics of business is needed, since it makes any
activities tended to economic objectives more efficient. Author also highlights
the sense of economic undertakings in a view of the values accepted by the
society and facilitates the systemization of these undertakings according to the
rules of social order.

Nevertheless, at present there is more demanded the business ethics inde-
pendent on economic values. However, in the perspective of such ethics, some
doubts about an axiology of modern economy could arise. Non pragmatic
ethics of business is hopeful source of inspiration for economists of courage
and talent comparable to Arystoteles and Adam Smith.



