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Globalne bezpieczenstwo zywnosciowe swiata
w swietle prognozowanych trendéw rozwoju
rolnictwa w latach 2020-2050

Wstep

Sledzac literature anglojezyczna dotyczaca problematyki gospodarki zywno-
sciowej, tatwo zauwazy¢ rosnaca uwage poswigcona zagadnieniom globalnego
bezpieczenstwa zywnosciowego (global food security) w aspekcie przysztosci
rozwoju produkcji rolniczej oraz mozliwych kierunkéw jego rozwoju. Wbrew
wielu prognozom i optymistycznym zatozeniom — zwlaszcza organizacji mig-
dzynarodowych — sytuacja zywnosciowa ludnosci swiata ulega niedostatecznej
poprawie. Pomimo znaczacego wzrostu produkcji rolniczej w skali globalnej
z jednej strony i istotnego ograniczenia wzglednego przyrostu naturalnego lud-
nosci $swiata z drugiej, liczba ludzi gtodujacych i niedozywionych wyrazona
w liczbach bezwzglednych nie ulegta zmniejszeniu. Wprawdzie udziat procen-
towy ludnosci niedozywionej zmniejszyt sie w ostatnim pétwieczu o potowe
| szacowany jest obecnie na poziomie 15%, ale nadal liczba ludnosci gtodujacej
i niedozywionej nie spada i wynosi obecnie okoto 870 miIn. Geografia ,,zjawi-
ska gtodu” jest bardzo zréznicowana i w duzym stopniu skorelowana z tempem
przyrostu ludnosci w danym regionie. Afryka i Azja sa wciaz najbardziej zagro-
zone [Assesment of the...].

Wedtug szacunkow FAO, liczba ludnosci niedozywionej bedzie wynosi¢
w 2015 roku 675 mIn — a nie jak prognozowano wczesniej 400 min. Deklarowa-
ny cel zmniejszenia jej do 400 mIn moze by¢ osiagnigty dopiero okoto 2050 roku
[Gérecki 2004].

Od lat stawiane jest wiec pytanie, dlaczego tempo wzrostu produkcji zyw-
nosci nie moze by¢ przyspieszone. Co nalezy zrobi¢, aby wigcej produkowaé
ZzyWwnosci, i to naturalnie, w krajach rozwijajacych sie, gdyz kraje rozwiniete juz
obecnie zywnosci produkuja za duzo, a ich protekcjonistyczna polityka gospo-
darcza i stosowana w wielu przypadkach polityka dumpingu w migdzynarodo-
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wym handlu rolnym prowadzi do ograniczania produkcji zywnosci zwlaszcza
w krajach rozwijajacych sie.

Powszechnie panuje przekonanie, ze potencjalnie swiat posiada technologicz-
ne warunki do znacznego wzrostu produkcji zywnosci, ktéra moze w petni zaspo-
koi¢ istniejace potrzeby zywnosciowe. Zarowno poprzez kontynuacje doswiad-
czen ,,zielonej rewolucji”, jak i wykorzystanie ostatnich osiagnig¢ genetyki istnieja
podstawy do znacznego wzrostu produkcji zywnosci z rownoczesnym zachowa-
niem wymogow z zakresu ochrony srodowiska. Osiagnigcie tego celu moze by¢
realne tylko przy szerokim wspoétudziale spoteczenstw — krajow biednych — w ich
wilasnym rozwoju, wdrozenie za$ takiego programu wymaga znacznie wigkszych
naktadow na rozwoj ksztatcenia i oswiaty, poprawe higieny i zdrowia ludzi, rozwoj
gospodarki wodnej, infrastrukture i system transportu, wreszcie na badania rolnicze
oraz system doradztwa i upowszechnienia wiedzy [Gorecki 1987]. Niestety, spet-
nienie wszystkich wymienionych warunkow prowadzacych do wzrostu produkcji
rolniczej musiatoby doprowadzi¢ do jeszcze wigkszej konkurencji w migdzynaro-
dowym handlu rolnym. Ta z kolei spowodowataby znaczne obnizenie swiatowych
cen, co przy dzisiejszym modelu rynku musiatoby oznacza¢ albo wzrost doptat
do cen i doptat protekcjonistycznych w krajach uprzemystowionych, albo zgode
na obnizenie dochodow rolnikéw w tych krajach. Tymczasem wydaje sie to nie-
mozliwe wobec istnienia tam silnego lobby rolniczego, ktére paralizuje podjecie
tak wielkiego ryzyka. W istocie wigc brak woli politycznej jest tu gtdwna bariera
rozwoju, a niekonsekwentne i ograniczone proby zmiany tej polityki w ramach
negocjacji WTO nie przynosza oczekiwanych zmian.

Poziom wyzywienia a przyrost liczby ludnosci
na swiecie

Przez wiele dziesiatkdw lat uwazano, ze gtdbwnym powodem gtodu i niedo-
zywienia pewnej liczby ludnosci jest jej nadmierny przyrost. Jeszcze w latach
70. XX wieku powazne badania demograféw wskazywaty wrecz na zagroze-
nie sytuacji zywnosciowej ludnosci $wiata wobec nadmiernego przyrostu liczby
ludnosci, okreslajac te obawy jako ,,bombe demograficzna” grozaca eksplozja,
przejawem ktdrej miat by¢ niekontrolowany przyrost naturalny ludnosci swiata.
Prognozy te nie sprawdzity sig, a srednioroczne wzgledne przyrosty ludnosci
w wielu krajach i regionach $wiata ulegty wyraznemu zahamowaniu lub wrecz
spadkowi. Warto podkresli¢, ze prognozy demograficzne oparte o interpretacje
teorii Tomasza Malthusa opublikowanej w 1798 roku znajdowaty coraz mniej
dowoddw i zwolennikdw, cho¢ problem ten istniat jeszcze dtugo w swiadomosci
demograféw i politykéw [McNamara 1977].
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Tabela 1 zawiera bardzo interesujace dane przytoczone w jednym z wykta-
déw R.S. McNamary, 6wczesnego prezydenta Banku Swiatowego, ktore wska-
zuja na istotna dynamike zmian w sytuacji demograficznej swiata. Wedtug tej
prognozy, ex ante jeszcze 100 lat przed nasza era liczba ludnosci $wiata wynosita
zaledwie 300 tys. ludzi. Czas, w ktorym nastapitoby jej podwojenie przy srednio-
rocznym wskazniku 0,46% wynositby 1500 lat, ale juz nastgpne podwojenie na-
stapitoby w 1750 roku, kiedy liczba ludnosci $wiata byta szacowana na 800 tys.
przy wskazniku przyrostu 0,48, a jej kolejne podwojenie nastapito w ciagu
150 lat. Szacowana liczba ludnosci $wiata w 1900 roku wynosita 1650 min. Nic
wigc dziwnego, ze T. Malthus przerazony nagtym przyrostem liczby ludnosci
opublikowat swe dzieto Prawo ludnosci w 1798 roku.

Tabela 1
Liczba ludnosci na $wiecie i jej roczne przyrosty w ujeciu historycznym

Lata Liczba ludnosci Roczny Liczbq Iat. pqtrzebnych na Uwagi
[mIn] przyrost [%] | podwojenie liczby ludnosci

1 000 000 p.n.e kilka tysiecy - -

8 000 p.n.e 8 000 0,07 —

100 p.n.e 300 000 0,46 1500 prognoza

1750 800 000 0,60 1200

1900 1 650 000 0,48 150

1970 3 600 000 1,90 70

2000 6 300 000 1,20 75

2020 8 500 000 1,10 84 prognoza

2050 9 500 000 1,05 90

Zrédto: R.S. McNamara, Cambridge, Massachusetts 28 kwietnia 1977; i obliczenia wiasne.

Rok 1970 byt wiasciwie ,,apogeum” w przyroscie ludnosci swiata, czego nie
prognozowali wczesniej ,,przerazeni demografowie”, a z koncem ubiegtego wie-
ku nastgpowat powolny spadek sredniorocznego wzglednego wskaznika przy-
rostu ludnosci (w %), cho¢ w dalszym ciagu rosta i nadal rosnie liczba ludnosci
Swiata wyrazana w liczbach bezwzglednych (mlIn). Zmiany ilustruja szczegéto-
we dane zawarte w tabeli 1.

Dane liczbowe zawarte w tabeli 1 swiadcza wyraznie 0 systematycznym
spadku wskaznikoéw wzglednego wzrostu ludnosci zarowno na swiecie, jak
I we wszystkich jego regionach. Takze bezwzgledna liczba ludnosci wyrazona
w milionach ludzi wzrastata wolniej, a prognozy wskazuja na to, ze liczba lud-
nosci $wiata majaca wynies¢ 9 mld w 2020 roku osiagnie ten poziom dopiero
w 2050 roku. A zatem mozna wysuna¢ teze, ze gtdd i niedozywienie ludnosci
Swiata nie beda wynika¢ z nadmiernego wzrostu ludnosci, lecz z innych przy-
czyn, ktére zostana omowione w koncowej czesci tego opracowania.
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Tabela 2
Srednioroczny przyrost ludnosci w dwéch dziesiecioleciach 1998-2007 i 2007-2017 na
Swiecie i w regionach (stan i prognozy)

Wyszczegélnienie Srednioroczny przyrost ludnosci [%]
1998-2007 2007-2017
Swiat 1,23 1,12
Afryka 2,37 2,21
Ameryka tacinska i Karaiby 1,28 1,14
Ameryka Potudniowa 1,01 0,88
Europa 0,30 0,10
Azja i Pacyfik 1,27 1,11
Oceania (kraje rozwijajace sie) 1,18 0,92

Zrédto: ONZ Prognozy ludnosci na $wiecie (skorygowane w 2006 roku).

Podobnie jak w poprzednich dekadach nastapi dalszy spadek tempa przy-
rostu ludnosci na swiecie, cho¢ w zr6znicowanym stopniu w zaleznosci od re-
giondéw geograficznych i stopnia zamoznosci wyrazonego poziomem dochodu
narodowego. Wzrost liczby ludnosci w skali swiata spodziewany jest 0 1,12%
rocznie w obecnej dekadzie. Globalna liczba ludnosci swiata w biezacej deka-

Tabela 3
Obecny i prognozowany wzrost ludnosci w latach 2010 i 2050 w r6znych grupach krajow*

Liczba ludnosci . .
Wyszczegolnienie [mIn i lata] Zmlznaz[mln] ggnl'gn_al[(gg

2010 | 2050 (3-2) ( = 100)
1 2 3 4 5
Kraje o wysokim poziomie dochodéw 1250 1320 70 6
Kraje o niskim poziomie dochodéw 5650 8150 2500 44
Razem sSwiat 6900 9470 2570 37

Wybrane regiony geograficzne

Wschodnia i Péthocno-Wschodnia Azja | 2170 2430 260 11
Potudniowa i Centralna Azja 1755 2620 865 49
Sub-Sahara Afryka 865 1830 965 111
Ameryka Potudniowa i Karaiby 585 730 145 24
Pdétnocna Afryka i Azja Zachodnia 445 710 265 59

* Wiekszos¢ liczb podano w zaokragleniu do 10 w liczbach bezwzglednych, dane dla 2010
roku sg oparte o ONZ-wski program rozwoju UNDP obejmujacy 194 kraje i terytoria, a pro-
gnozy dla 2050 roku o materialy statystyczne The United Nations Population Office oraz Food
Security and The Futures of Farms 2020 and foward 2050. Kungl. Skogs-och Landbguksa-
kademiens nr 1/2011, Tdskrift.

Zrédio: w opracowaniu uwzgledniono réwniez rézne materiaty statystyczne z The United
Nations Population Office oraz The United States of Census Bureau oraz opracowanie
wiasne.
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dzie zwigkszy sie 0 680 min. Szczeg6towe dane dotyczace prognozowanych
zmian liczby ludnosci w lata 2010-2050 przedstawione zostaty w tabelach 2 i 3.
Dodatkowo warto podkresli¢, ze w Europie w obecnej dekadzie, wiaczajac kraje
UE, liczba ludnosci zmniejszy sig¢ rocznie srednio o 0,11% a prognozy liczby
ludnosci Japonii przewiduja jej spadek o —0,18% rocznie.

Gléwne przyczyny gtodu i niedozywienia

Jak podkreslano w pierwszej czesci opracowania, w drugim 50-leciu
XX wieku nastapit powazny wzrost produkcji rolniczej, a wzgledne wskazniki
globalnego wzrostu byty wyzsze od wzglednego przyrostu liczby ludnosci swia-
ta [Gulbicka 2009]. Naturalnie zjawisko to ma wyraz globalny, co oznacza, ze
nadal sa kraje, ktdre nie produkuja dostatecznej ilosci zywnosci i nie maja srod-
kow na jej import, ale przyczyny tego stanu rzeczy nie leza najczgsciej w braku
potencjalnych mozliwosci wzrostu produkcji zywnosci, lecz w innego rodzaju
ograniczeniach produkcji, zwtaszcza w dystrybucji, destabilizacji spoteczno-po-
litycznej i powstajacych stratach produkcji.

Z przytoczonych statystyk wynika, ze aktualnie gtoduje 13% og6tu popula-
cji, ale zréznicowanie jest ogromne. W 184 analizowanych krajach zyto 848 min
ludzi okreslanych jako gtodnych lub niedozywionych. W tej liczbie krajow 68
wykazywato udziat ludnosci niedozywionych ponizej 5% i byty to gtéwnie kra-
je gospodarczo rozwinigte, gdzie niedozywienie dotyczy niewielkich grup do-
tknietych ubdstwem, wynikajacych z chordb, bezradnosci, nieskutecznej opieki
spotecznej, bezrobocia, bezdomnosci itp. zjawisk spotecznych. W pozostatych
krajach udziat ludzi niedozywionych w ich populacji wynosi od 6% w Brazylii
do 63% w Burundi. W latach 2005-2008 liczba gtodujacych ludzi przekroczyta
45% w 10 krajach, wynoszac tam srednio 50,4% ich populacji, a w 16 krajach
wynosita ponad 30%, srednio 33% populacji [Gulbicka 2009].

Jak wynika z danych przedstawionych w tabeli 4, tacznie w 10 krajach o naj-
wyzszym udziale ludzi gtodujacych wynoszacym srednio ponad 50% zamiesz-
kuje okoto 191 min ludzi, z czego 110 cierpi gtod. Warto tez pokresli¢, ze wsrod
tych 10 krajow tylko Haiti nie jest krajem afrykanskim, a ten wiasnie konty-
nent jest w najwyzszym stopniu dotknigty gtodem, na ktdry tacznie cierpi ponad
200 min ludzi. Dramatyczna skala gtodu wystepujaca na kontynencie afrykan-
skim jest szczegOlna, ale nalezy pamietac, ze sa to w wigkszosci kraje mate, co
nie oznacza, ze jest to mniej dramatyczne. Tym nie mniej istotny wptyw na glo-
balna liczbe gtodujacych na swiecie maja kraje o najwickszej liczbie ludnosci,
cho¢ o nizszym procentowym udziale ludnosci gtodujacej. Zjawisko powyzsze
ilustruja dane zawarte w tabeli 5.
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Tabela 4
Kraje o najwyzszym udziale ludnosci gtodujacej w latach 2005-2008
. Liczba ludnosci ogotem |  Liczba ludzi gtodujacych
Kraje
[min] [mIn] [%0]
Angola 15,4 7,1 46
Burundi 7,6 4,8 63
Demokratyczna Republika Kongo 56,5 43,0 76
Republika Srodkowej Afryki 4,1 1,8 46
Erytrea 4,4 3,0 68
Etiopia 76,5 35,2 46
Haiti 9,1 5,3 58
Rwanda 9,0 3,6 40
Zambia 13,0 5,1 45
Sierra Leone 53 2,5 47
Razem 190,9 110,4 53,5

Zrédto: FAO Statistical Yearbook 2007—2008 i obliczenia wtasne.

Tabela 5
Kraje z najwiekszg liczbg ludnosci gtodujacej i niedozywionej [min]
. Ludnos$c¢ gtodujaca i niedozywiona
Kraje PTREY T
w min procent ogdlnej liczby ludnosci kraju
Indie 230 21
Chiny 122 9
Indonezja 37 17
Pakistan 35 23
Filipiny 13 16
Nigeria 12 9
Wietnam 11 14
Tajlandia 11 17
Razem 471 14,5

Zrodio: FAO Statistical Yearbook 2007—2008 i obliczenia wiasne.

Wszystkie wyzej wymienione kraje posiadaja ponad potowe liczby ludnosci
gtodujacej i niedozywionej catego $wiata i potozone sa (poza Nigeria) w Azji
i na Dalekim Wschodzie. Jak podkreslono, sposréd 10 krajow $wiata o najwyz-
szym udziale ludnosci niedozywionej i gtodnej az 9 to wiasnie kraje afrykanskie,
w ktorych na 190 min zamieszkatej ludnosci 110 min, a wiec 58%, co drugiego
mieszkanca zalicza sie do ludnosci gtodujacej lub niedozywionej. Tragedia tych
krajow i nieskuteczno$¢ wysitkdw migdzynarodowych przychodzacym im z po-
moca to skutek tego, ze wszystkie 9 krajow (tab. 4), na terenie ktérych mieszka
blisko 200 min ludzi, a udziat gtodujacych i niedozywionych waha si¢ od 40 do
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76%, od wielu lat jest ogarnigta wojna i walkami plemiennymi, wywotujacymi
nie tylko $mier¢, kalectwo, zniszczenia duchowe i materialne, ale czesto pota-
czonymi z korupcja i grabieza przez waskie grupy ludnosci, ktore nie dopuszcza-
ja do skutecznej pomocy humanitarnej i gospodarczej dostarczanej z zewnatrz
[Gulbicka 2009].

Te same zjawiska, a wiec przemoc i grabiez, ktdrym nie potrafi przeciwsta-
wi¢ sie spoteczno$¢ migdzynarodowa, nie ograniczaja sie wytacznie do wymie-
nionych 9 krajow afrykanskich. Przeciez np. w Sudanie czy Somalii od lat wojny
plemienne i ideologiczne zdaja si¢ nie mie¢ konca. Wiele jeszcze przyktadow
mozna wymieni¢ z innych rejondw $wiata, o roznej skali konfliktow, zniszczen
I destabilizacji powodowanych przez ludzi. Wszystkie te przyktady pozwalaja
nam na wyrazenie gtebokiego przekonania, ze gtdwna przyczyna zjawiska gto-
du i niedozywienia nie jest brak warunkéw przyrodniczo-technicznych, lecz sa
nimi takie czynniki, jak: egoizm, nienawis¢, ksenofobia i dazenie do dominacji
jednych nad drugimi ludzmi.

Nowe zjawiska i tendencje charakteryzujace lata 2000—
—2020 oraz do roku 2050

Ostatnie analizy przeprowadzone przez FAO i OECD [OECED - FAO 2012]
wskazuja na pewne zjawiska, ktore moga napawa¢ optymizmem o globalne bez-
pieczenstwo zywnosciowe przyszitych dekad. Mozna podkresli¢ najwazniejsze
trendy i zjawiska, jakie miaty miejsce w latach 2000-2020. W pierwszych dwoch
dekadach biezacego stulecia obserwuje si¢ wazne zjawisko wzrostu i dalszego
trendu globalnego wzrostu produkcji i stabilizacji cen, co tacznie rokuje stabi-
lizacje rynkéw gtownych artykutdéw rolnych zaréwno roslinnych, jak i zwierzg-
cych, co sprzyjac bedzie stabilizacji rynkéw rolnych. Stabilizacja rynkéw i cen,
ale na relatywnie wysokim poziomie, wptywa¢ bedzie na lepsze wykorzysta-
nie potencjatu produkcji zwtaszcza w krajach rozwijajacych sie. Sredni roczny
wzrost produkcji w latach 2010-2020 prognozowany jest na 1,9% w krajach roz-
wijajacych si¢ i 1,2% w krajach gospodarczo rozwinigtych. Tak wazne kraje roz-
wijajace si¢ jak Brazylia, Chiny, Indonezja i Tajlandia wzmocnia swdj udziat na
rynku zywnosciowym. W tym tez okresie kraje rozwijajace si¢ wzmocnia Swoj
udziat w eksporcie wigkszosci artykutow zywnosciowych takich jak ryz, nasiona
oleiste, warzywa, olej palmowy i cukier, a takze mieso wotowe i drobiowe oraz
ryby i ich przetwory. Istotnie wzrosnie globalna produkcja bioetanolu i biodiesla,
osiagajac prawie ich podwojenie w 2021 roku i koncentrujac sig¢ silnie w Brazy-
lii, USAi krajach UE [OECED - FAO 2012].
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Biorac pod uwage globalne zmiany prognozowane po stronie wzrostu liczby
ludnosci z jednej strony, a wzrostu produkcji zywnosci oraz niezbednej poprawy
jej jakosci z drugiej, nalezy przyja¢, ze jesli w okresie blisko 40 lat dzielacych
nas od 2050 roku liczba ludnosci ma wzrosna¢ o0 40%, to obecna produkcja zyw-
nosci uwzgledniajaca poprawe jej jakosci i strukture winna wzrosna¢ o 60%,
uwzgledniajac w tym produkcje biopaliw. Wyrazajac ww. potrzeby wielkosci
wzrostu produkcji, oznacza¢ to moze, ze spetnienie tych potrzeb wymagac be-
dzie dodatkowego wzrostu o 1 bln ton zb6z i 200 min ton miegsa. Taki wzrost pro-
dukcji mozliwy jest przez zwigkszenie powierzchni uprawy oraz poziomu plo-
now [OECED - FAO 2012]. Ta pierwsza droga jest bardzo ograniczona, bowiem
wedtug prognoz powierzchnia ziem uprawnych moze by¢ zwigkszona w skali
globalnej o okoto 5%, tj. niespetna o 70 min ha. A za tem droga dominujaca
wzrostu produkcji jest istotny przyrost wydajnosci jednostkowej, a wiec plondw
i wydajnosci produkcyjnej zwierzat. Osiagnigcie tych celéw bedzie zapewne
mozliwe przez istotny zrébwnowazony wzrost rybactwa i owocow morz, lepsze
wykorzystanie ziemi i wody oraz ich ekosysteméw, a takze gospodarki lesnej
i catego systemu bioréznorodnosci. W realizacji powyzszych zadan i potrzeb
nalezy pamictac, ze obecnie okoto 25% uzytkdw rolnych jest w duzym stop-
niu zdegradowanych, a ograniczone zasoby wodne w rolnictwie wielu krajow
beda trudne do przezwyciezenia, ponadto wiele zasobéw akwakultury jest wyso-
ce wyeksploatowane. Jednoczesnie rosnie przekonanie, ze zmiany klimatyczne,
ekstremalne zjawiska i zmiany pogodowe ulegaja niekorzystnym nasileniom.

Wigc wszystkie prognozowane i stwierdzone powyzej fakty i zjawiska ozna-
czaja, ze zadania stojace przed globalnym wzrostem i rozwojem gospodarki zyw-
nosciowej sa niezwykle trudne i rozlegte, a ich realizacja wymaga wielu wysitkéw
ekonomicznych, technicznych i spotecznych. Pomimo spodziewanych trudnosci
i ograniczen dotychczasowe osiagniecia ludzkosci w zapewnianiu jej potrzeb
zywnosciowych pozwalaja by¢ jednak optymistami, patrzac na XXI wiek.

Whnioski koncowe

*  Pomimo znaczacego wzrostu produkcji rolniczej i wzglednego spadku przy-
rostu ludnosci $wiata, sytuacja zywnosciowa w sali globalnej ulega niedo-
statecznej poprawie.

» Z koncem ubiegtego wieku nastepowat powolny spadek sredniorocznego
wzglednego wskaznika przyrostu ludnosci (w %), ale nadal rosta bezwzgled-
na liczba ludnosci $wiata wyrazona w min.
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» Dramatyczne zjawiska gtodu i niedozywania dotycza 13% ogétu populacji
Swiata, ale w 10 krajach przekraczaja 50% ich populacji, a liczba gtoduja-
cych tam ludzi wynosi 110 min.

e Ostatnie prognozy dotyczace lat 2010-2020 wskazuja na globalne trendy
wzrostu produkcji i stabilizacji cen, co mimo wielu trudnosci moze wskazy-
wac na dalsza poprawg globalnej sytuacji zywnosciowej $wiata.
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Abstract

The main content of the paper is a broad analysis of the present status and
projected changes of agricultural and food production as well as food security.
The level, structure and distribution of food production in the world, regions
and selected countries in the context of malnutrition and reducing hunger are the
main issues of the authors’ deliberation.






Joanna Szwacka-Mokrzycka, Adam Miara
Katedra Polityki Europejskiej, Finanséw Publicznych i Marketingu
Szkota Gtéwna Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie

Czynniki stymulacji rozwoju rynku
zywnosciowego

Wstep

Wspoiczesnie za najwazniejsze uwazane sa aktywa rynkowe, decydujace
o mozliwosci przetrwania i rozwoju przedsighiorstwa. Ma to szczegolne zna-
czenie w warunkach duzego nasycenia rynku zywnosciowego i potrzeby poszu-
Kiwania zrodet trwatej przewagi konkurencyjnej. Rynek zywnosciowy w Polsce
odpowiada modelowi konkurencji oligopolistycznej. Wykazuje wysoki poziom
koncentracji kapitatowej i produkcyjnej oraz charakteryzuje si¢ wysokim stop-
niem nasycenia popytu. Celem prezentowanego artykutu jest przedstawienie
roli i znaczenia aktywow rynkowych w stymulowaniu rozwoju przedsiebiorstw
przemystu spozywczego.

Znaczenie aktywow rynkowych w budowaniu przewagi
konkurencyjnej

Przewaga konkurencyjna definiowana jest jako forma wyrdznienia pod-
miotu na tle konkurencji, oparajac si¢ na unikatowych wartosciach tworzacych
atrakcyjnos¢ rynkowa tego podmiotu. Przewaga konkurencyjna podmiotu zalezy
od wartosci, ktére podmiot jest w stanie stworzy¢ dla swoich klientéw [Porter
1980].

Z punktu widzenia odbiorcy, przewaga konkurencyjna jest kategoria subiek-
tywna i 0znacza wyzsza sume wartosci oferowana przez dana instytucje finanso-
wa [Kotler 1994]. Przewaga konkurencyjna jest traktowana jako unikatowa po-
zycja przedsigbiorstwa na rynku, uzyskiwana dzigki oferowaniu takich samych
lub podobnych produktéw po nizszych cenach lub zr6znicowanych produktow
po wyzszej, mozliwej do zaakceptowania przez nabywcdéw cenie. Osiagnigcie
przewagi warunkuja czynniki zewngtrzne w stosunku do danego przedsigbior-
stwa. Przewaga konkurencyjna oznacza posiadanie przez podmiot kompetenciji,
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ktdre rdznia go od konkurencji i daja mu nad nia przewage. Model ten odwotuje

sie do koncepcji traktujacych przedsiebiorstwo jako zbior zasobow materialnych

i niematerialnych. Przewaga zatem wiaze si¢ z wewnetrznymi zdolnosciami pod-

miotu do wykorzystywania mozliwosci i przeciwdziatania zagrozeniom.
Warunki istnienia przewagi konkurencyjnej:

* nabywcy dostrzegaja réznice w istotnych cechach pomiedzy dana instytucja
a jej konkurentami,

» rdznice te sa bezposrednio rezultatem luki w wykorzystaniu mozliwosci do
wyrdznienia sig instytucji i jej konkurentow,

e zarGwno roznice, jak i luka sa trwate w dtuzszym okresie.

Wsrod zrodet przewagi konkurencyjnej mozemy wyroznié:
»  zasoby ludzkie,
e zasoby finansowe,
»  zasoby techniczne i organizacyjne,
e zasoby niematerialne.

Wspotczesnie coraz wigkszego znaczenia w budowaniu trwatej przewagi
konkurencyjnej nabieraja zasoby niematerialne, a wérdd nich wizerunek, jakos¢
postrzegana produktow.

Faza rozwoju rynku zywnosciowego w Polsce

Znaczenie aktywow rynkowych wzrasta wraz ze wzrostem ztozonosci ryn-
ku. Do czynnikdw okreslajacych poziom ztozonosci rynku zalicza sie:
» stopien nasycenia rynku,

» stabilnos¢ popytu,

* inwestycje kapitatowe,

* niskie bariery wejscia na rynek,
*  koniunkture rynkowa.

Na rynku zywnosciowym w Polsce wystepuje trwata tendencja procesow
konsolidacyjnych poprzez fuzje i przejecia przedsigbiorstw. Wspotczesny ry-
nek zywnosciowy w Polsce odpowiada modelowi konkurencji oligopolistycznej
[Szwacka-Mokrzycka 2012]. Cechy charakterystyczne tego modelu to:

» ograniczona liczba przedsigbiorstw,

» wysokie bariery wejscia (kapitatowe),

» silna wspotzaleznos¢ migdzy przedsiebiorstwami w zakresie budowania za-
ufania i decyzji cenowych,

* male znaczenie cen jako instrumentu konkurenciji,

» presjaw kierunku innowacji.
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O natezeniu rywalizacji wewnatrz sektora zywnosciowego decyduja:
Liczba i wielkosé przedsigbiorstw. W polskim przemysle spozywczym
wystepuje trwata tendencja do konsolidacji w wyniku dziatan integracyj-
nych, o charakterze wertykalnym (wstecz lub wprzod) lub horyzontalnym
(w obrebie tego samego ogniwa).

Zrbznicowanie przedsigbiorstw. W Polsce wystepuje relatywnie duze zr6z-
nicowanie firm pod wzgledem wielkosci i udziatu w rynku. Sa to zaréwno
przedsigbiorstwa uniwersalne (konkurujace za pomoca tych samych metod
i srodkéw), jak i o wyspecjalizowanym profilu dziatalnosci.

Roznorodnosé¢ oferowanych produktéw zywnosciowych. Wsrod czyn-
nikow wptywajacych na mozliwosci réznicowania produktéw zywnoscio-
wych szczegblne znaczenie maja ilos¢ elementéw produktu, istotne réznice
w preferencjach poszczeg6lnych grup klientow.

Stopien nasycenia rynku. Zréznicowany stopien nasycenia rynku produk-
tami zywnosciowymi ma wptyw na ksztatt i natezenie konkurencji na tym
rynku. Przedsigbiorstwa konkuruja bezposrednio ze soba o przejecie obec-
nych klientéw (na rynkach nasyconych — podstawowych), ale tez posrednio
0 pozyskanie nowych nabywcéw na rynku (na rynku produktow nowej ge-
neracji).

Postep technologiczny. Szybkie zmiany w technologii na rynku zywno-
sciowym przyczynity si¢ do pobudzenia proceséw innowacyjnych, a tym
samym kreacji nowych produktow na rynku, jak tez do zmiany sposobow
dystrybucji i promociji.

Decydujaca dla nasilenia rywalizacji na rynku produktow zywnosciowych

jest wielkos¢ i charakter barier wejscia. Do najwazniejszych nalezy tu zaliczyé:

1.

Ekonomig skali i zakres dziatania — wykorzystanie efektu skali w przemysle
spozywczym mozliwe jest dzieki rozwojowi i wdrazaniu nowych techno-
logii. Ponadto wzrost wielkosci sprzedazy i jej dywersyfikacja wptywa na
zmniejszenie poziomu ryzyka (roztozenie si¢ ryzyka na wigksza liczbg pro-
duktow).

Potrzeby kapitatowe — wystepuje istotne zréznicowanie poziomu obstu-
gi i dziatalnosci reklamowej przedsigbiorstw — nowo wchodzace na rynek
ponosza duze naktady kapitatowe na promowanie marki i przyciagnigcie
klientow lojalnych wobec innych przedsigbiorstw. Szczegdlna bariere na
tym rynku moze stanowi¢ renoma i zaufanie do firmy.

Zroznicowanie produktéw —wsrdd czynnikdw wptywajacych na mozliwosci
roznicowania produktow zywnosciowych szczegdlne znaczenie maja: liczba
elementdw produktu, istotne roznice w preferencjach poszczeg6inych grup
klientow.
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Wplyw aktywow rynkowych na stymulowanie rozwoju
przedsiebiorstw sektora spozywczego

W dobie globalizacji gospodarki swiatowej bardzo istotna role w funkcjono-
waniu przedsigbiorstwa odgrywaja aktywa rynkowe. W ostatnich latach wptyw
aktywow rynkowych na stymulowanie rozwoju przedsigbiorstwa stat si¢ istot-
nym przedmiotem badan ekonomicznych.

W niniejszym opracowaniu przedstawiono rodzaje aktywéw rynkowych,
ktore sa wykorzystywane przez przedsicbiorstwa przemystu spozywczego do
budowania przewag konkurencyjnych. Zatozono, iz im wigcej aktywow jest
wykorzystywane przez przedsigbiorstwa, tym lepsza osiagaja pozycje konku-
rencyjna.

Metodologia badan

Badania empiryczne dotyczyly wptywu aktywow rynkowych na stymulo-
wanie rozwoju przedsiebiorstw sektora spozywczego. Szerokie ujecie aktywow
ObEJmUje [Niestréj 1996]:

kategorie ksiegowo-bilansowe (wielkos¢ i struktura zasobéw kapitatowych

przedsigbiorstwa),

» kadre i system zarzadzania,

» aktywa okreslajace rynkowa pozycje przedsigbiorstwa (udziat w rynku,
atrakcyjnosc¢ i cenowe pozycjonowanie produktow, system dystrybucji i pro-
macji).

Przedmiotem zainteresowan w niniejszym artykule beda aktywa okreslajace
rynkowa pozycje przedsicbiorstwa. Obejmuja one nastepujace kategorie:

1. Udziat w rynku (ocena ilosciowa pozycji rynkowej przedsigbiorstwa, plano-
wanie celdw, kontrola marketingowa).

2. Atrakcyjnos¢ oferty:

» aktualne postrzeganie oferty firmy na tle konkurenciji,

» efektywnos¢ procesu tworzenia oferty (stopien rozpoznania potrzeb
rynku, intensywnosc¢ i formy realizacji polityki innowacyjnej, zdolnosci
produkcyjne, elastycznos¢ dziatania aparatu wytworczego).

3. Cenowa pozycje przedsigbiorstwa — ocena pozycji w kategoriach rynkowych
zalezy od cenowego segmentu rynku, na ktorym uplasowane sa produkty fir-
my. Cenowa struktura rynku obejmuje trzy segmenty:

* rynek gorny (ceny sa wyroznikiem jakosci oferty i renomy marki, wyz-
szy od konkurencji poziom cen moze swiadczy¢ o przewadze konku-
rencyjnej),
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* rynek sredni (ocena poziomu uzyskiwanych cen jest $cisle powiazana
z oceng jakosci oferty, wizerunkiem firmy i poziomem kosztow),

* rynek dolny (cena stanowi gtéwne zrédto przewagi konkurencyjnej fir-
my. Niski poziom cen to podstawowy atut firmy i element aktywow
rynkowych wzmacniajacy site ich rynkowego oddziatywania).

4. System dystrybucji. Wskazniki gestosci sieci dystrybucji to:

* numeryczny wskaznik dystrybucji (procentowy wskaznik udziatu licz-
by punktéw sprzedazy firmy w ogolnej sieci oferujacej asortyment tej
kategorii produktéw),

» wazony wskaznik dystrybucji (wage stanowi wielkos¢ obrotow — ilo-
sciowa lub wartosciowa).

Ocena jakosci funkcjonowania systemu dystrybucji wymaga tez stosowania
wskaznikOw sprawnosci rozwiazan logistycznych w obszarze dostaw. Mozna
wyrozni¢ nastepujace wskazniki sprawnosci:

»  $redni czas realizacji zamowien,

» wskaznik gotowosci dostawy,

*  $redni poziom zapasow.

5.  Aktywa promocyjne:

a) dotychczas stosowane instrumenty (analiza struktury instrumentéw pro-

mocyjnych),

b) ocena skutecznosci systemu promocyjnego:

» ocena ilosciowej wartosci rynkowego wizerunku firmy lub produk-
tu (odsetek nabywcow wiedzacych o istnieniu firmy, odsetek na-
bywcow przychylnie nastawionych do firmy, odsetek statych klien-
tow),

* ocena jakosciowej wartosci wizerunku (postrzeganie firmy, wywo-
tane skojarzenia z firma, zmiany postaw i nastawienia nabywcow
do firmy pod wptywem promocji).

Badania empiryczne przeprowadzono w latach 2009-2010. Dobor respon-
dentéw do badan byt celowy i zostat dokonany na podstawie nastepujacych kry-
teriow:

1) wielkos¢ przedsigbiorstwa — nalezace do grupy srednich przedsigbiorstw za-
trudniajacych od 51 do 250 pracownikdw,

2) zasieg dziatania — sprzedaz towarow i ustug zaréwno na rynku krajowym,
jak tez zagranicznym,

3) profil dziatalnosci przedsigbiorstwa — przedsiebiorstwa o zréznicowanym
profilu. Potowa przedsigbiorstw nalezy do sektora spozywczego, a druga
potowa do pozostatych branz, w tym budowlanej, meblarskiej, tekstylnej,
IT, produkcji opakowan maszyn i urzadzen dla przemystu,
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4) wdrozony system zarzadzania jakoscia 1SO 9001 lub 1SO 22000 w przedsig-
biorstwie od co najmniej trzech lat.

Badania empiryczne przeprowadzono za pomoca kwestionariusza ankiety,
ktory rozestano droga elektroniczna do 238 przedsiebiorstw zaréwno z branzy
spozywczej, jak i z pozostatych branz wybranych na podstawie doboru celo-
wego. Taki sposob pozyskania danych miat wskazaé¢ roznice wptywu aktywow
rynkowych na rozwoj przedsicbiorstw z branzy spozyweczej i pozostatych branz
w tym budowlanej, meblarskiej, tekstylnej, IT, produkcji opakowan maszyn
i urzadzen dla przemystu. Badaniami objeto osiemdziesiat piec¢ przedsigbiorstw,
z czego czterdziesci dwa (49,41%) nalezaty do branzy spozywczej, a czterdziesci
trzy (50,59%) do pozostatych branz.

Przedsiebiorstwa, ktore ostatecznie zostaty objete niniejszymi badaniami,
mozna okresli¢c mianem przedsicbiorstw migdzynarodowych (prowadzacych
dziatalnos¢ zaréwno na rynku krajowym, jak tez zagranicznym).

Do analizy zebranego w toku badan materiatu empirycznego postuzyt dwu-
seryjny punktowy wspétczynnik zbieznosci dwoch cech, ktéry stosowany jest
zazwyczaj, gdy jedna ze zmiennych (jakosciowa) jest dychotomiczna, druga zas
wyrazana w skali metrycznej. W artykule podziatem dychotomicznym objgto
przedsiebiorstwa z branzy spozywczej oraz z pozostatych branz.

Wz6r na dwuseryjny punktowy wspoétczynnik zbieznosci dwoch cech ma
nastepujaca posta¢ [Sobczyk 2001]:

Ipbis = Xps(x)xq
gdzie:
X, — srednia arytmetyczna cechy mierzalnej w pierwszej klasie nominalnej,
Xy — srednia arytmetyczna cechy mierzalnej w drugiej klasie nominalnej,
s(x) — odchylenie standardowe wszystkich wartosci cechy mierzalnej,
p - stosunek liczby wartosci pomiarowych w pierwszej klasie nominalnej do

0golnej liczby tych pomiaréw (n),

q - stosunek liczby wartosci pomiarowych w drugiej klasie nominalnej do

0golnej liczby tych pomiaréw (n).

Wyniki i dyskusja

Ponizej przedstawiono wyniki badan okreslajace wptyw aktywow rynko-
wych na stymulowanie rozwoju przedsigcbiorstwa. Wyniki przedstawione w ta-
beli 1 dotycza ogétu przedsigbiorstw.
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Z danych zaprezentowanych w tabeli 1 wynika, iz najwigkszy wplyw na
sty-mulowanie rozwoju przedsiebiorstwa ma lojalnos¢ klientéw. W dalszej ko-
lejnosci badane przedsicbiorstwa jako istotne aktywa rynkowe wskazaty: jakosé
obstugi, wizerunek firmy, doswiadczenie na rynku. Aktywa te sa scisle zwigza-
ne z postrzeganiem firmy na rynku i maja one charakter niemierzalny [Szwac-
ka-Mokrzycka 2006]. Dopiero w dalszej kolejnosci badane przedsigbiorstwa
wskazaty aktywa, ktore mozna okresli¢c mianem mierzalnych i materialnych. Sa
one zwiazane ze sfera ekonomiczna funkcjonowania przedsicbiorstwa. Naleza
do nich: redukcja kosztow, cena i jakos¢ produktow wzmocniona certyfikata-
mi. Najrzadziej jako istotne aktywa byty wskazywane natomiast innowacje pro-
duktowe, innowacje technologiczne i kapitat intelektualny (tab. 1). Taki rozktad
odpowiedzi prowadzi do wniosku, iz firmy zbyt mato inwestuja w sfere badaw-
czo-rozwojowa, lub nie umieja wykorzysta¢ jako aktywu rynkowego kapitatu
intelektualnego, jakim sa wyksztatceni pracownicy, prawa patentowe czy za-
strzezone wzory przemystowe.

Powyzej wskazano na aktywa rynkowe, ktére w najwiekszym stopniu we-
dtug badanych przedsigbiorstw wptywaja na stymulowanie rozwoju przedsie-
biorstwa. W dalszej czesci dokonano szczegdtowej analizy zebranych danych
z uwzglednieniem podziatu na zrédta jego pozyskania, a wiec czy pochodzi on od
przedsigbiorstw z branzy spozywczej, czy tez przedsighiorstw nalezacych do in-
nych branz. Do okreslenia zaleznosci miedzy rodzajem prowadzonej dziatalnosci
a wptywem aktywow rynkowych na stymulowanie rozwoju przedsigbiorstw wy-
brano dwuseryjny punktowy wspoétczynnik zbieznosci dwoch cech [Miara 2012].

Tabela 1
Whplyw aktywow rynkowych na stymulowanie rozwoju przedsiebiorstwa [%]
Brak Mat Sredni Duz Bardzo

Aktywa rynkowe wplywu wp’ry?//v wpltyw wp’ryzv duzy wptyw
Cena 3,53 12,94 21,18 16,47 45,88
Jako$¢ produktow 1,18 3,53 17,65 34,12 43,53
Innowacje produktowe 14,12 14,12 20,00 27,06 24,71
Innowacje technologiczne 27,06 23,53 16,47 20,00 12,94
Redukcja kosztow 1,18 5,88 27,06 18,82 47,06
Dystrybucja 12,94 18,82 20,00 21,18 27,06
Kapitat intelektualny 3,53 21,18 28,24 22,35 24,71
Wizerunek firmy 0,00 0,00 21,18 25,88 52,94
Wizerunek marki 25,88 16,47 17,65 18,82 21,18
Doswiadczenie na rynku 1,18 1,18 11,76 35,29 5,59
Jakos¢ obstugi 0,00 3,53 21,18 22,35 52,94
Lojalnos¢ klientow 0,00 1,18 1,18 23,53 74,12

Zrédio: Opracowanie wiasne na podstawie przeprowadzonych badan.
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Wspdtczynnika tego uzywa sie najczesciej, gdy jedna z cech to cecha dychoto-
miczna, druga natomiast wyrazona jest w skali metrycznej.

Z danych zawartych w tabeli 2 wynika, iz wystepuje istotna zaleznosé¢
migdzy rodzajem prowadzonej dziatalnosci a aktywami rynkowymi w dwdch
przypadkach. Pierwszym z nich jest ,,wizerunek marki”, dla ktérego obliczono
wspotczynnik na poziomie 0,8112. Po giebszej analizie danych zebranych pod-
czas badan ustalono, iz wizerunek marki jest priorytetowym aktywem rynko-
wym stymulujacym rozwoj przedsicbiorstwa z branzy spozywczej, co zostato
zaprezentowane w tabeli 3.

W $wietle uzyskanych wynikéw mozna uznaé, ze badane przedsigbiorstwa
z branzy spozywczej, w odroznieniu od przedsiebiorstw z pozostatych branz,
w duzej mierze oferuja swoje produkty na rynku detalicznym. W sytuacji, w kto-
rej wiele produktow w ramach pewnej kategorii posiada podobne parametry
jakosciowe, w ksztattowaniu strategii marketingowych na rynku detalicznym
przywiazuje si¢ duza wage do marki, ktora moze stac si¢ wartoscia wyrdzniajaca

Tabela 2
Wartos$¢ dwuseryjnego punktowego wspotczynnika zbieznosci
Aktywa rynkowe Warto$¢ wspoétczynnika
Cena 0,0384
Jako$¢ produktow -0,0724
Innowacje produktowe —0,0144
Innowacje technologiczne -0,1128
Redukcja kosztow 0,0011
Dystrybucja 0,5406
Kapitat intelektualny —-0,0955
Wizerunek firmy 0,1940
Wizerunek marki 0,8112
Doswiadczenie na rynku —0,1045
Jakos¢ obstugi 0,0777
Lojalnos¢ klientow 0,0241

Zrédio: Opracowanie wiasne na podstawie przeprowadzonych badan.

Tabela 3

Whplyw wizerunku marki na rodzaj prowadzonej dziatalnosci [%)]

Profil Brak Maty Sredni Duzy Bardzo duzy
dziatalnosci wplywu wplyw wptyw wplyw wplyw
Spozywczy 11,9 14,29 23,81 21,43 28,57
Pozostaty 39,53 18,6 11,63 16,28 13,95

Zrédio: Opracowanie wiasne na podstawie przeprowadzonych badan.
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produkt. Nie oznacza to, iz wizerunek firmy jest mniej istotny dla firm z branzy
spozywczej. Jest on tak samo istotny jak dla przedsiebiorstw z pozostatych branz,
0 czym $wiadczy wartos¢ dwuseryjnego punktowego wspoétczynnika zbieznosci
dwaoch cech (0,1940). Wartos¢ ta wskazuje, iz nie ma zaleznosci miedzy rodza-
jem prowadzonej dziatalnosci a wizerunkiem firmy jako aktywem rynkowym
stymulujacym rozwoj przedsicbiorstwa (tab. 3).

Drugim z aktywdw rynkowych, ktéry mozna uzna¢ za istotny, jest ,,dystry-
bucja” (wartos¢ wspotczynnika 0,5406). W swietle danych zaprezentowanych
w tabeli 4 mozna stwierdzi¢, iz podobnie jak w przypadku ,,wizerunku marki”,
przedsigbiorstwa z branzy spozywczej w wigkszym stopniu niz pozostate wyko-
rzystuja dystrybucj¢ do budowania przewagi konkurencyjnej.

Tabela 4

Whplyw dystrybucji na rodzaj prowadzonej dziatalnosci
Profil . . . Bardzo duzy
dziatalnosci Brak wptywu | Maly wptyw | Sredni wpltyw | Duzy wptyw wplyw
Spozywczy 7,14 9,52 26,19 28,57 28,57
Pozostaty 18,6 27,91 13,92 13,95 25,58

Zrédio: Opracowanie wtasne na podstawie przeprowadzonych badan.

Jak juz zostato powiedziane, przedsiebiorstwa z branzy spozywczej biorace
udziat w badaniu w wigkszym stopniu niz przedsicbiorstwa z innych branz an-
gazuja sie na rynku detalicznym. Na rynku tym wybor odpowiednich kanatow
dystrybucji czesto decyduje o porazce lub sukcesie. W przypadku firm, ktore nie
oferuja swoich produktéw na rynku detalicznym, dystrybucja jest mniej istotna,
gdyz odbywa sie ona zazwyczaj bez zadnych posrednikéw, a towar jest dostar-
czany bezposrednio z magazynu producenta do klienta.

Zakonczenie

W warunkach duzego nasycenia rynku zywnosciowego istnieje potrzeba po-
szukiwania zrodet trwatej przewagi konkurencyjnej. Wspoétczesnie za najwaz-
niejsze uwazane sa aktywa rynkowe, decydujace o mozliwosci przetrwania i roz-
woju przedsigbiorstwa. Rynek zywnosciowy w Polsce wykazuje wysoki poziom
koncentracji kapitatowej oraz produkcyjnej i charakteryzuje sie wysokim stop-
niem nasycenia popytu. Z przeprowadzonych badan wynika, ze wiodace znacze-
nie w budowaniu trwatych przewag konkurencyjnych na rynku zywnosciowym
odgrywaja aktywa niematerialne, a w szczegolnosci wizerunek.



24

Relatywnie mate znaczenie w budowaniu trwatej przewagi konkurencyj-
nej na rynku zywnosciowym maja innowacje produktowe. Przedsigbiorstwa
wprowadzajace nowe produkty tylko przez krétki czas czerpia dodatkowe zyski
z powodu wysokiej dynamiki proceséw nasladowania i dyfuzji innowacji.
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Factors stimulating the development of the food market

Abstract

Nowadays, marketable assets that determine the survival and development
of enterprises are seen as the most important factors of development. This is par-
ticularly important in a highly saturated food market, where there is a strong need
to find sources of constant competitive advantage. The purpose of the present ar-
ticle is to present the role and importance of marketable assets in stimulating the
development of food industry companies. The paper begins with the presentation
of the types of marketable assets and their role in building constant competitive
advantage on the food market. In the second part the results of surveys conducted
among enterprises of the food industry are presented; basing on these, the authors
determine the companies’ priorities in the use of assets aiming at stimulating
their development.
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Rolnictwo w krajach rozwijajacych sie

Wstep

Rolnictwo swiatowe znajduje sie na réznych etapach rozwoju. Nie ulega
watpliwosci, ze w krajach rozwinigtych znajduje si¢ ono na znacznie wyzszym
poziomie rozwoju niz w wielu krajach rozwijajacych si¢. Dlatego tak istotne
znaczenie ma zaangazowanie krajow rozwinigtych w dziatania majace na celu
poprawg Sytuacji gospodarczej w krajach rozwijajacych si¢ witasnie poprzez
wptyw na swiatowy rynek rolny. Procesy globalizacji i integracji regionalnej
jakie maja miejsce w gospodarce swiatowej oraz towarzyszaca im liberalizacja
handlu tworza korzystne warunki do realizacji tego celu. Niestety, mimo ze kraje
rozwinigte gtosza idee liberalizacji swiatowego handlu rolnego, to w rzeczywi-
stosci skutecznie chronia ten rynek. Protekcyjna polityka rolna dyskryminuje
kraje rozwijajace si¢ 1 skutecznie ogranicza ich mozliwosci rozwoju. Problem
jest o tyle istotny, ze rolnictwo ma kluczowe znaczenie dla tych krajow. W wie-
lu przypadkach sa to bowiem gospodarki naturalne, w ktérych dominuje sektor
rolny. Z drugiej jednak strony, mimo dominacji tego sektora, wiele z krajow
rozwijajacych si¢ walczy z problemem wyzywienia. Istniejacy bowiem poziom
rozwoju rolnictwa nie zapewnia niezbednej ilosci zywnosci.

Biorac pod uwage trudna sytuacje gospodarcza w wielu krajach rozwijajacych
si¢ oraz rolg jaka w ich rozwoju odgrywa sektor rolny, uzasadnione wydaje si¢
dokonanie oceny dotychczasowej liberalizacji handlu w tym sektorze, a przede
wszystkim jej znaczenia dla mozliwosci rozwoju tych krajow. Towarzyszaca tym
procesom intensyfikacja obrotéw handlowych decyduje bowiem o osiaganych
korzysciach i miejscu danego kraju w migdzynarodowym podziale pracy. Uwage
skoncentrowano réwniez na zwiazkach jakie istnieja miedzy udziatem danego
kraju w handlu migdzynarodowym a jego struktura produkcji i wymiany. Specja-
lizacja w produkcji surowcowo-rolnej sprawita bowiem, ze kraje rozwijajace sig,
a zwlaszcza te najstabiej rozwiniete, zostaty wiaczone do swiatowego podziatu
pracy w sposéb, ktory gwarantowat i gwarantuje do dzisiaj, wigksze korzysci
silniejszej stronie, a tym samym skutecznie ogranicza ich mozliwosci rozwoju.
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Realizacja zatozonych celéw wymagata analizy literatury przedmiotu oraz
analizy danych statystycznych dotyczacych zmian jakie zachodzity w handlu
migdzynarodowym. Ustalajac zwiazek migdzy zaangazowaniem danego kraju
w integracje z gospodarka swiatowa i osiaganymi korzysciami, skoncentrowano
sie¢ przede wszystkim na danych obejmujacych okres liberalizacji handlu w ra-
mach rund negocjacyjnych GATT/WTO.

Problemy rolnictwa w krajach rozwijajacych sie

Kraje rozwijajace si¢ charakteryzuja sig nie tylko niskim poziomem techniki
i technologii, brakiem wykwalifikowanej sity roboczej, czy tez odpowiednigj
infrastruktury, ale réwniez tym, ze w wielu przypadkach sa to przede wszystkim
gospodarki naturalne. Gospodarki, w ktérych dominuje zatrudnienie w rolnic-
twie, i ktdre nie tworza chtonnego rynku zbytu na artykuty przemystowe. Mimo
dominacji sektora rolnego wiele z krajéw rozwijajacych si¢ walczy z proble-
mem wyzywienia. Istniejacy bowiem poziom rozwoju rolnictwa nie zapewnia
niezbednej ilosci zywnosci. Jest to wynikiem zacofanej struktury rolnej (np. pro-
blemy wiasnosci) oraz niskiego poziomu agrotechniki uprawy (m.in. prymityw-
ny sprzet rolny), ktére to wzajemnie na siebie oddziatuja, utrudniajac rozwoj
produkeji rolnej?.

Niski poziom produkcji w tym sektorze to takze efekt niewykorzystanych
zasobow pracy i ziemi. Regiony o stosunkowo duzych powierzchniach uzyt-
kow rolnych i liczbie ludnosci dostarczaja na rynek niewielkie ilosci produktow.
W rezultacie kraje, w ktdrych dominuje sektor rolny staty si¢ importerami netto
tych artykutow. W najtrudniejszej sytuacji znajduja sie kraje Afryki importuja-
ce zywnos¢, ktora same mogtyby wytwarza¢ w ilosci zaspokajajacej potrzeby
catego kontynentu. Problemem jest jednak brak kapitatu, koniecznos¢ zmiany
ustroju rolnego, a takze poprawa agrotechniki upraw?.

W latach 1990-1992 liczba gtodujacych w krajach rozwijajacych si¢ zmniej-
szyla sie tylko 0 3 min, co oznaczato, ze udziat gtodujacych w populacji tych
krajéw zmniejszyt si¢ z 20% w latach 1990-1992 do 17% w latach 2001-20033.
Ograniczenie gtodu na swiecie jest podstawowym problemem globalnym. Pro-
gnozy przewiduja, ze do 2015 roku zostana zrealizowane ,,Cel Szczytu Ziemi”
i ,,Cel Milenijny”, zgodnie z ktérymi liczba gtodujacych zmniejszy sie 0 potowe

ip Bozyk (red.), Gospodarka swiatowa, PWE, Warszawa 1991, s. 271-272.

2 |bidem, s. 272-273.

3 A. Sapa, Rolnictwo w procesie globalnego rozwoju, [w:] A. Bakiewicz, U. Zutawska, Rozw6j
w dobie globalizacji, PWE, Warszawa 2010, s. 281.
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w odniesieniu do roku 1990. Oznacza to, ze liczba niedozywionych w krajach
rozwijajacych sie powinna by¢ redukowana o 31 min rocznie miedzy latami
2001-2003 a 2015%.

Dane statystyczne potwierdzaja, ze jedynie kraje Azji i Ameryki Lacinskiej
zblizaja si¢ do zatozonych ,,Celéw Szczytu Ziemi”, chociaz nie ma pewnosci, ze
liczba gtodujacych w tych krajach rzeczywiscie zostanie obnizona do zatozone-
go poziomu. Trudnosci z osiagnieciem ,,Celu Milenijnego” beda miaty rowniez
kraje Bliskiego Wschodu i Afryki Pétnocnej (tab. 1).

Nie ulega zatem watpliwosci, ze istotne znaczenie dla krajow rozwijajacych
si¢ ma nie tylko rozwoj sektora przemystowego, ale takze rolnego, ktory bedzie
w stanie zredukowa¢ problem gtodu w tych krajach i przyspieszy¢ ich rozwoj
gospodarczy. Dziatania te wymagaja jednak zaangazowania spotecznosci mie-
dzynarodowej. Wzrost produkcji zywnosci i wydajnosci w rolnictwie wymaga
bowiem takich rozwiazan, ktore beda uwzgledniaty relacje rolnictwa z otocze-
niem. Chodzi tutaj przede wszystkim o protekcyjna polityke rolna krajow rozwi-
nictych i dalsza liberalizacje handlu rolnego na forum WTO®.

Dotychczasowe dziatania podjete w ramach GATT, a nastepnie WTO przy-
czynity si¢ wprawdzie do liberalizacji handlu migdzynarodowego, ale nie ozna-
cza to, ze stawki celne i instrumenty pozataryfowe przestaty skutecznie chroni¢
rynki poszczegolnych krajow. Dlatego tez podejmowane sa dziatania w kierunku

Tabela 1
Prognoza osiggniecia ,,Celu Szczytu Ziemi” i ,Celu Milenijnego” w 2015 roku

Wyszczegoinienie Liczba glodujacych [min] Udziat g’rodea[g:/i/]ch w populaciji
1990-1992 | 2015 CSzz* |1990-1992 | 2015 CM**

Kraje rozwijajace sie 823 582 412 20,3 10,1 10,2

Afryka Subsaharyjska 170 179 85 35,7 21,1 17,9

Bllskl Wschaod i Afryka 24 36 12 76 7.0 3.8

P6tnocna

Ameryka Lacinska 60 41 30 13,4 6,6 6,7

i rejon Karaibow

Azja Potudniowa 291 203 146 25,9 12,1 13,0

Azja Wschodnia 277 123 139 16,5 5,8 8,3

* Cel Szczytu Ziemi” z 1996 roku zaktada ograniczenie liczby gtodujacych o potowe;
™ Cel Milenijny” zaktada ograniczenie udziatu gtodujacych o potowe.

Zrédio: FAO, The State of Food Insecurity in the World 2006, [w:] A. Sapa, Rolnictwo
w procesie..., op. cit., s. 282.

4 Ibidem, s. 281.
5 Ibidem, s. 285.



28

dalszej jego liberalizacji. Takim kolejnym krokiem umozliwiajacym osiagnigcie
tego celu miata by¢ rozpoczeta w 2001 roku Runda Dohijska. Mimo nadziei na
pomysiny jej przebieg postep w jej realizacji byt powolny. Jeden z powazniej-
szych probleméw dotyczyt wihasnie kwestii rolnictwa. Grupa dwudziestu kra-
Jow rozwijajacych si¢ (tzw. G20), pod przewodnictwem Afryki Potudniowej,
Brazylii, Indii i Chin, prébowata wywrze¢ nacisk na Stany Zjednoczone i Unie
Europejska, aby otworzyty swoje rynki. Negocjacje te zostaty jednak odtozone
W czasie, co W pewien sposéb zahamowato proces dalszej liberalizacji handlu
w ramach WTO®,

W efekcie liberalizacja handlu nie przyniosta spodziewanych efektow
w wigkszosci krajéw rozwijajacych sie. Nie bez znaczenia jest zapewne spo-
sOb jej przeprowadzania. Zazwyczaj bowiem Kkraje rozwinicte popieraja, wrecz
naktaniaja, do liberalizacji handlu w zakresie towardw, ktore eksportuja, pod-
czas gdy nadal chronia sektory, ktorym mogtaby zagrozi¢ konkurencja ze strony
krajow rozwijajacych sie. Swiadcza o tym przeprowadzone dotychczas rundy
GATT, w trakcie ktérych obnizano bariery handlowe, ale przede wszystkim na
artykuty przemystowe bedace przedmiotem eksportu krajow rozwinigtych go-
spodarczo. Tymczasem rynki artykutéw rolnych podlegaty znacznej ochronie.
W ten sposob liberalizacja nie przyniosta spodziewanych korzysci krajom rozwi-
jajacym sig, a ich udziat w migdzynarodowym podziale pracy nie zwigkszyt si¢
natyle, aby w znaczacy sposob przyczynic¢ sie do poprawy sytuacji gospodarczej
w tych krajach’. Jednoczesnie specjalizacja w produkcji surowcowo-rolnej spra-
wita, ze kraje te zostaty wiaczone do swiatowego podziatu pracy w sposob, ktéry
gwarantowat i gwarantuje do dzisiaj, wigksze korzysci silniejszej stronie®.

Struktura produkcji a poziom rozwoju

Miedzy struktura, a zwtaszcza miedzy udziatem przemystu w PKB a pozio-
mem rozwoju danego Kraju istnieje scisty zwiazek. Im wigkszy poziom rozwoju,
tym wigkszy udziat tego sektora w tworzeniu PKB. Trudnosci w rozwoju prze-
mystu w krajach rozwijajacych si¢ daty zna¢ o sobie juz w latach pigcédziesia-

6 J.E. Stiglitz, A. Carlton, Fair Trade. Szansa dla wszystkich, PWN, Warszawa 2007, s. 69-73. Do
G20 nalezaty: Afryka Potudniowa, Argentyna, Boliwia, Brazylia, Chile, Chiny, Ekwador, Filipi-
ny, Gwatemala, Indie, Kolumbia, Kostaryka, Kuba, Meksyk, Pakistan, Paragwaj, Peru, Salwador,
Tajlandia i Wenezuela.

TJE. Stiglitz, Globalizacja, PWN, Warszawa 2004, s. 68-70.

8 Na nieréwnomierne roztozenie korzysci z udziatu w miedzynarodowym podziale pracy zwracaja
uwage liczni autorzy, por.: G. Myrdal, Teoria ekonomii a kraje gospodarczo nierozwiniete, PWN,
Warszawa 1958, s. 58.
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tych. Waska specjalizacja, czesto ograniczajaca sie do Kilku produktow przemy-
stowych, eksportowanych do krajow rozwinietych w duzym stopniu uzalezniata
te kraje od rynkéw zbytu. Podjete po Il wojnie swiatowej dziatania majace na
celu uprzemystowienie krajow rozwijajacych si¢ w wielu przypadkach przynio-
sty pozytywne wyniki. Wsrod nich znalazty sig takze kraje najstabiej rozwinigte,
a zmiany dotyczyty nie tylko przemystu wydobywczego, ale takze przetworcze-
go. W rezultacie w krajach afrykanskich udziat przemystu w tworzeniu dochodu
wzrost z 6-12% w 1960 roku do 13-20% w 1980 roku. Najwicksza role odgry-
wat w tym czasie przemyst rolno-spozywczy i tekstylno-odziezowy (tab. 2).

W analizowanym okresie najbardziej uprzemystowione byty panstwa Ame-
ryki Lacinskiej, gdzie rolnictwo w 1965 roku wytwarzato od 6 (Wenezuela) do

Tabela 2
Struktura wytwarzania PKB w wybranych krajach w latach 1965,1990 i 2003 roku [%]
. Rolnictwo Przemyst ,
Kraj wydobywczy przetworczy
1965 | 1990 | 2003 | 1965 | 1990 | 2003 | 1965 | 1990 | 2003

Afryka:
Ghana 44 45 36 19 17 25 10 24 19
Czad 42 29 46 15 18 13 12 14 12
Kenia 35 29 16 18 19 20 11 12 14
Nigeria 54 33 26 13 41 49 6 6 4
Zimbabwe 18 16 17 35 33 24 20 23 13

Ameryka Lacinska:
Argentyna 17 8 11 42 36 35 33 27 24
Boliwia 23 17 15 31 35 30 15 18 15
Chile 9 9 9 40 41 34 24 20 16
Kolumbia 27 17 12 27 38 29 19 21 14
Ekwador 27 13 8 22 38 29 18 19 11
Meksyk 14 8 4 27 28 26 20 21 18
Peru 18 9 10 30 27 29 17 18 16
Wenezuela 6 5 4 40 61 41 b.d. 15 9

Azja:
Bangladesz 53 30 22 11 21 26 5 13 16
Chiny 44 27 15 39 42 52 31 33 39
Hongkong 2 0 0 40 25 12 24 17 5
Indie 44 31 22 22 28 27 16 17 16
Indonezja 56 19 17 13 39 44 8 21 25
Malezja 28 15 10 25 42 49 9 24 31
Tajlandia 32 12 10 23 37 44 14 27 35

Inne:

Japonia 10 2 1 44 39 30 21 27 21
USA 3 2 2 38 28 23 28 19 15

Zrédio: World Development Indicators, [w:] R. Piasecki (red.), Ekonomia rozwoju, PWE,
Warszawa 2007, s. 84.
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27% (Ekwador, Kolumbia), a produkcja przemystowa od 30-42% PKB. Najbar-
dziej zacofane struktury istniaty w Azji i Afryce, gdzie udziat rolnictwa przekra-
czal 50%, a przemystu nie przekraczat 30%. Najbardziej dynamiczne zmiany
struktur wystapity w krajach nowo uprzemystowionych, w przypadku ktérych
wyraznie widac przejscie od rolnictwa do rozwoju przemystu. Nie bez znaczenia
dla tych zmian byta integracja tych krajow z gospodarka $wiatowa poprzez wigk-
sze zaangazowanie w handel miedzynarodowy. W niektdrych krajach rozwijaja-
cych si¢ mimo wzrostu udziatu przemystu w wytwarzaniu PKB jego struktura ma
przestarzaty charakter. Przyktad stanowi Wenezuela, gdzie w 2003 roku udziat
przemystu wydobywczego w wytwarzaniu PKB wynidst 41%, a przetworczego
zaledwie 9% (tab. 2).

Mimao przewagi rolnictwaw wytwarzaniu PKB wwielu krajach rozwijajacych
sie, jego wydajnos¢ i efektywnos¢ w wielu sposrdéd nich jest nizsza niz
w pozostatych sektorach gospodarki®. Fakt, ze kraje te przez wiele lat zmuszone
byty kierowa¢ zasoby pracy do mniej efektywnych gatezi sprawit, ze przyrost
PKB byt w ich przypadku znacznie mniejszy niz w krajach rozwinigtych®®.
W rezultacie zwtaszcza najstabiej rozwinigte kraje cierpia na niedobor zywnosci
i staty si¢ jej importerami. W latach 1960-1980 produkcja rolna wzrastata w tych
krajach w tempie nieprzekraczajacym 3% rocznie. Potwierdza to wczesniejsze
stwierdzenia, ze z punktu widzenia krajow rozwijajacych sie istotne znacznie
ma nie tylko rozwoj przemystu, ale takze rozwoj i modernizacja rolnictwa, a to
wymaga dziatan majacych na celu dalsza liberalizacje¢ handlu rolnego.

Struktura produkcji a struktura wymiany

Struktura produkcji okresla konkurencyjnos¢ danej gospodarki, a tym samym
korzysci jakie wynikaja z udziatu w migdzynarodowym podziale pracy. Kraje
rozwinigte, majace niewielki udziat w produkcji rolnej, charakteryzuja sig tym
samym wyzszym poziomem tej konkurencyjnosci. Produkujac przede wszystkim
wyroby przemystowe, osiagaja wigksze korzysci z wymiany. Analiza dynamiki
produkcji przemystowej i rolnej w latach 1980-2003 potwierdza, ze wyroby
przemystowe wytwarzane byty przede wszystkim w krajach rozwinietych, pod-
czas gdy kraje rozwijajace si¢ staty si¢ zrodtem przede wszystkim artykutow
rolnych, co przejawiato si¢ wyzsza dynamika produkcji rolnej w tych krajach
(tab. 3).

9 R. Piasecki (red.), Ekonomia rozwoju, PWE, Warszawa 2007, s. 85.
10 W, Iskra, WspéZzaleznos¢ handlu zagranicznego i wzrostu gospodarczego, Wyd. Wy:szej
Szkoty Biznesu i Administracji, Warszawa 1998, s. 34-38.
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Tabela 3
Dynamika produkcji rolniczej i przemystowej w latach 1980-2003 (ceny state)
Wyszczegbinienie 1980 | 1990 | 1995 | 2000 | 2004
Produkcja przemystowa (1995 = 100)
Kraje rozwiniete gospodarczo 76 93 100 124 131,2
Kraje rozwijajace sie 63 80 100 122 145,7
Produkcja rolnicza (1995 = 100)

Afryka 67 88 100 119 109,5*
Ameryka Potudniowa 64 83 100 115 118*
Ameryka Pétnocna i Srodkowa 81 93 100 113 106,4*
Europa 99 106 100 105 104,6*

*rok 2000 = 100.
Zrédio: Rocznik Statystyczny RP, GUS, Warszawa 2004, s. 723-725.

Struktura produkcji i zwiazana z nia struktura wymiany odzwierciedlaja sy-
tuacje gospodarcza danego kraju. Handel zagraniczny uwidacznia skutki nie-
korzystnej specjalizacji, ktora usytuowata kraje rozwijajace si¢ w roli zaplecza
surowcowo-rolnego. Nie bez powodu handel zagraniczny nazywany jest ,,zwier-
ciadtem gospodarki narodowej”. Poréwnanie to jest zwitaszcza adekwatne w od-
niesieniu do krajoéw najstabiej rozwinigtych, w przypadku ktérych poziom i dy-
namika obrotdw z zagranica bardzo wyraznie odzwierciedla ich trudna sytuacje
gospodarcza®.

Do czasu Il wojny swiatowej surowce i produkty rolne stanowity 2/3 han-
dlu'?. W wyniku industrializacji zmienity si¢ proporcje w wymianie miedzyna-
rodowej. Wraz z rewolucja przemystowa nastapit dynamiczny rozwaj produkcji
przemystowej. Potwierdza to analiza struktury towarowej obrotow handlowych
(tab. 4).

Na rynku artykutéw przemystowych decydujaca role odgrywaty kraje roz-
winiete. Ich udziat w swiatowym eksporcie wyrobow przemystowych przekra-
czat 80%. W latach 1950-2002 warto$¢ eksportu produktéw rolnych i surowcow
mineralnych rosta wolniej niz wyrobow przetworzonych (tab. 4). Jedynie w la-
tach 1970-1980 mozna zaobserwowac¢ odwrotna tendencje, ktora byta wynikiem
gwattownego wzrostu cen paliw. Tym samym zwigkszyt si¢ udziat towarow
z grupy krajow rozwijajacych sie. W kolejnej dekadzie 1980-1990 ujemnej war-
tosci eksportu surowcoéw mineralnych (-1,4) towarzyszyto dodatnie tempo wzro-
stu eksportu (0,9), co oznacza, ze juz w latach 1980-1990 ceny ropy naftowej
spadty. Spadek cen towarzyszyt takze produktom rolnym. Wielkos¢ ich eksportu

113, Dudzinski, Najsfabiej rozwiniete kraje Trzeciego Swiata, Wyd. Glob, Szczecin 1986, s. 103.
12 Rocznik Statystyczny RP, GUS, Warszawa 2004, s. 723-725.
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Tabela 4
Srednie roczne tempo wzrostu $wiatowego eksportu wedtug grup towarowych w latach
1950-2002 [%]

1950- 1960- 1970- 1980- 1990- 1950-
Wyszczegdlnienie -1960 | -1970 | -1980 | -1990 | -2000 | —2002
Wartos¢ eksportu
Produkty rolne 3,6 4,8 16,6 34 2,8 6,0
Surowce mineralne 8,8 9,3 27,3 -1,4 5,6 8,9
Wyroby przetworzone 10,7 11,5 19,2 8,3 6,9 10,8
Wolumen eksportu
Produkty rolne 4,9 3,9 3,5 1,5 4,0 2,5
Surowce mineralne 8,1 7,2 1,7 0,9 4,3 4,2
Wyroby przetworzone 8,7 10,5 7,2 5,6 7,1 7,5

Zrodio: International Trade Statistics, WTO, Geneva 2003, s. 31.

rosta szybciej niz jego warto$¢ zaréwno w latach 1950-1960, jak i 1990-2000.
Dla wyrobow przetworzonych tendencja ta miata miejsce jedynie w latach 1990-
—2000. Z danych statystycznych wynika takze, ze w latach 1950-2002 zaréwno
wartosé, jak i wielkosé eksportu wyrobdw przetworzonych wzrosta w znacznie
wigkszym stopniu niz produktow rolnych czy surowcéw mineralnych. Swiadczy
to o rosnacym znaczeniu tych wyrobéw w obrotach handlowych oraz o korzyst-
nym ksztattowaniu sie ich cen w stosunku do pozostatych grup towarowych.
Dowodzi to takze, ze handel miedzynarodowy stat si¢ sita napedowa zwiaszcza
produkcji przemystowej.

Zmiany w strukturze towarowej handlu odpowiadaja zmianom w geogra-
ficznej strukturze tego handlu, ktéra w ciagu ostatnich kilkudziesieciu lat nie
ulegta istotnym przeobrazeniem. Nadal kraje rozwijajace sie¢ pozostaja najbar-
dziej uzalezniona grupa od rolnictwa, ale to kraje rozwinigte staty si¢ gtownymi
eksporterami na rynkach migdzynarodowych (tab. 5).

Tabela 5

Najwieksze i najmniejsze uzaleznienie od rolnictwa w 2004 roku

. . . .. Procent PKB Kraje najmniej Procent PKB
Kraje najbardziej uzaleznione . L. .
z rolnictwa uzaleznione z rolnictwa

Republika Srodkowoafrykanska 57 Stany Zjednoczone 1,9
Sierra Leone 53 Szwecja 1,8
Nepal 41 Japonia 1,3
Uganda 32 Wielka Brytania 1,0
Indie 23 Luksemburg 0,7

Zrédto: Swiat w liczbach/The Economist, Studio EMKA, Warszawa 2005, s. 44.
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Fakt, ze produkty rolne sa przedmiotem eksportu nie tylko krajow rozwijaja-
cych sig, ale takze rozwinigtych sprawit, ze wymianie handlowej tymi towarami
od lat towarzysza liczne bariery handlowe. Ograniczaja one dostep do gtéwnych
rynkow zbytu dla krajow rozwijajacych si¢ i zmniejszaja mozliwosci rozwoju
handlu w tym sektorze i mniejsze korzysci z wymiany. Tymczasem udziat w han-
dlu swiatowym decyduje o wysokosci przychoddéw z eksportu. Zdecydowana
przewaga krajow rozwinigtych nad rozwijajacymi si¢ w handlu $wiatowym
oznacza zatem trudnosci zmniejszenia istniejacej luki rozwojowe;j'®.

Zakonczenie

Istnieje wiele czynnikéw, ktére uwarunkowaty trudna sytuacje gospodar-
cza w Kkrajach rozwijajacych si¢. Wsrod nich wymienia sie niski poziom tech-
niki i technologii, brak wykwalifikowanej sity roboczej, czy tez odpowiedniej
infrastruktury. Nalezy jednak podkresli¢, ze w wielu przypadkach sa to przede
wszystkim gospodarki naturalne. Gospodarki, w ktérych dominuje zatrudnienie
w rolnictwie, i ktore nie tworza chtonnego rynku zbytu na artykuty przemysto-
we. Biorac jednak pod uwagg rol¢ jaka odgrywa rolnictwo w tych krajach mozna
stwierdzi¢, ze istotne znaczenie dla poprawy ich sytuacji gospodarczej ma nie
tylko rozwoj przemystu, ale takze rozwdj i modernizacja rolnictwa. Tym bar-
dziej, ze poziom jego rozwoju nie zapewnia niezbednej ilosci zywnosci, co po-
woduje, ze kraje te walcza z problemem wyzywienia.

Rozwoj sektora rolnego w krajach rozwijajacych sie wymaga podjecia wielu
dziatan, do realizacji ktorych niezbedne jest zaangazowanie spotecznosci mig-
dzynarodowej. Chodzi tutaj przede wszystkim o protekcyjna polityke rolna kra-
Jow rozwinigtych i dalsza liberalizacje handlu rolnego. Dotychczasowe dziatania
podjete w ramach GATT, a nastepnie WTO wprawdzie przyczynity si¢ do libera-
lizacji handlu miedzynarodowego, ale nie oznacza to, ze bariery handlowe prze-
staty skutecznie chroni¢ rynki poszczego6lnych krajéw. Tym bardziej, ze kraje
rozwijajace si¢ nie odgrywaty wielkiej roli w negocjacjach w ciagu pierwszych
dwudziestu lat. Dlatego tworzony w trakcie odbytych rund system $wiatowego
handlu dostosowany zostat do potrzeb i interesdéw krajow rozwinietych, aktywnie
uczestniczacych w negocjacjach. Tymczasem dane statystyczne potwierdzaja, ze
kraje, ktore integrowaty si¢ z gospodarka $wiatowa poprzez wieksze zaangazo-
wanie w handel migdzynarodowy, osiagaty z tego tytutu wigksze korzysci.

13 A. Kosztowniak, Problemy rozwoju gospodarczego krajow rozwijajgcych sie na tle uwarunko-
wari procesu globalizacji, [w:] M. Noga, M.K. Stawicka (red.), Globalizacja a konkurencyjnosé
w gospodarce swiatowej, CeDeWu, Warszawa 2008, s. 49-50.
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Oznaczato to takze, ze przedmiotem liberalizacji byty gtéwnie dobra prze-
mystowe eksportowane przez kraje rozwinigte, co skutkowato wzrostem ich
udziatu w handlu migdzynarodowym i wigkszymi korzysciami. Podobnie zresz-
ta wyglada sytuacja na rynku rolnym. Mimo ze to kraje rozwijajace Si¢ Sa grupa
najbardziej uzalezniona od rolnictwa, to gtownym eksporterem tych towarow
staty si¢ takze kraje rozwiniete. Jest to efekt protekcyjnej polityki rolnej, kto-
ra skutecznie chroni rynki tych krajow. Zmiana tej sytuacji wymaga podjecia
dalszych dziatan, ktdre zwigksza udziat krajow rozwijajacych si¢ w swiatowym
handlu rolnym.
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Agriculture in developing countries

Abstract

Difficult economic situation in developing countries is a result of a number
of factors. Among others, low level of technique and technology, lack of skilled
labor force or poor infrastructure. It should be noted, that many of these countries
are based on natural economy, with dominating employment in agriculture; con-
sequently, there is very shallow market for industrial goods. Taking into account
the role of agriculture in these countries, it is not only industrial development, but
mainly agricultural development and modernization that are crucial for making
their situation better. Processes of globalization and regional integration, cur-
rently observed in the world economy, are favorable conditions for this purpose.
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The intensification of international trade accompanying these trends strongly in-
fluences the level of benefits achieved and the position of each country in the
international division of labor. Unfortunately, despite the fact that the developed
countries preach the ideas of liberalization of world agricultural trade, in fact
they protect the market.
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Pomiar ubéstwa gospodarstw domowych
w Polsce — ujecie klasyczne

Wstep

W literaturze dotyczacej kwestii ekonomiczno-spotecznych duzo uwagi po-
Swigca sie problemowi ubdstwa. Zjawisko to odnosi si¢ zarowno do pojedyn-
czych jednostek (0séb, gospodarstw domowych), jak i catych spoteczenstw. Jego
pomiar zalezy od przyjecia odpowiedniej definicji, sposobu pojmowania oraz
metody identyfikacji ubogich. W wielu badaniach wykorzystuje si¢ jednoczesnie
kilka metod, aby lepiej opisa¢ badane zjawisko. W literaturze przedmiotu wyréz-
nia sie dwa podejscia do analizy sfery ubdstwa — ujecie klasyczne oraz wielowy-
miarowe [Panek 2011]. W pierwszym z wymienionych podejs¢ analiza zjawiska
dokonywana jest przez pryzmat dochodow badZz wydatkéw konsumpcyjnych.
Obecnie coraz wiecej zwolennikdw zyskuje poglad, ze ubdstwo jest zjawiskiem
wielowymiarowym i nie powinno by¢ rozpatrywane wylacznie na podstawie
sytuacji dochodowej. Dlatego w ujeciu wielowymiarowym poza wskaznikami
monetarnymi uwzglednia sie rowniez czynniki pozamonetarne.

Celem niniejszej pracy jest empiryczna analiza poréwnawcza zasiegu i gle-
bokosci ubostwa polskich gospodarstw domowych w 2010 roku otrzymana przy
zastosowaniu réznych podejs¢. Wykorzystano jedne z najczesciej stosowanych
metod pomiaru w ujeciu klasycznym (monetarnym). Pozamonetarne wymiary
ubdstwa (takie jak np. brak dostepu do edukacji i ochrony zdrowia) nie zostaty
uwzglednione.

Problemy definicyjne oraz sposoby pojmowania ubostwa

W literaturze przedmiotu uznaje sig, ze najstarsza definicja pochodzi sprzed
ponad stu lat. Wedtug niej ,,ub6stwo to niemoznos¢ zaspokojenia podstawowych
potrzeb zyciowych” [Rowntree 1901]. Takie ujecie odwotuje si¢ do podsta-
wowych, materialnych potrzeb, takich jak np. odzywianie czy ochrona przed
zimnem [Topinska i in. 2008]. Stopniowo zakres potrzeb podstawowych ule-
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gat rozszerzeniu. Na przykiad do niedawna Bank Swiatowy uznawat ubdstwo
za ,,niemoznos¢ osiagniecia minimalnego standardu zyciowego” [World Bank
1990]. Za przetomowe podejscie mozna uzna¢ zatozenie A. Sena, wedtug ktore-
go nalezy odejs¢ od koncepcji rozumienia ubdstwa jedynie jako braku srodkow
do zaspokojenia potrzeb materialnych. Powinno sig przy tym uwzgledni¢ brak
mozliwosci wypetniania réznych funkcji wynikajacych zaréwno z uwarunko-
wan spotecznych, jak i osobistych, niezbednych do prowadzenia wartosciowego
zycia [Panek 2011].

W polskich realiach jeden z najwybitniejszych ekspertow w tej dziedzi-
nie, prof. T. Panek, w swoich analizach proponuje przyjecie tzw. ekonomicznej
definicji ubostwa. Wedtug niej, ubostwem okresla sie sytuacje, w ktérej jed-
nostka nie dysponuje wystarczajacymi srodkami pozwalajacymi na zaspoko-
jenie jej potrzeb. Poza ekonomiczna definicja ubdstwa pozostaja aspekty kul-
turowe, polityczne i socjologiczne objete kategoria wykluczenia spotecznego
[Panek 2007].

Wiele kontrowersji zwiazanych jest z tym czy ub6stwo powinno by¢ pojmo-
wane w sposob absolutny, czy relatywny. Kategoria ubostwa w ujeciu absolut-
nym opiera si¢ na pojeciu stanu zaspokojenia potrzeb, zdefiniowanych w kon-
kretnych kategoriach ilosciowych i wartosciowych. Jednostki okreslane sa jako
ubogie, kiedy ich potrzeby nie sa zaspokojone w sposéb wystarczajacy. Problem
ubdstwa zostaje rozwiazany, gdy wszystkim cztonkom spoteczenstwa zostaje za-
pewnione zaspokojenie ich podstawowych potrzeb. Kategoria ubostwa w ujeciu
wzglednym opiera si¢ natomiast na odniesieniu poziomu zaspokojenia potrzeb
jednostek do poziomu ich zaspokojenia przez innych cztonk6w spoteczenstwa.
Ubdstwo w tym ujeciu nie moze zosta¢ w praktyce catkowicie wyeliminowane,
lecz tylko zmniejszone poprzez zmniejszenie nierdwnomiernosci w poziomie za-
spokojenia potrzeb [Panek 2007].

Oba sposoby pojmowania ubdstwa maja zalety i ograniczenia. Krytycy uje-
cia absolutnego wskazuja, ze zawsze wiaze Si¢ ono z pewnym arbitralizmem —
ustalenie ,,koszyka” potrzeb podstawowych oraz okreslenie minimalnego pozio-
mu zaspokojenia tych potrzeb zalezy od opinii ekspertéw i decydentow. Z kolei
przeciwnicy ujecia relatywnego wskazuja, ze ujecie to nie pozwala na ustalenie
statego punktu odniesienia dla poréwnan zmian ubdstwa w czasie i w przestrze-
ni, a tym samym utrudnia oceng efektywnosci polityki nakierowanej na walke
z ub6stwem [Panek 2011].

Kolejny problem wiaze si¢ z réznymi podejsciami do pomiaru ubdstwa
— rozpatrywaniem ubodstwa w sposéb obiektywny lub subiektywny. W ujeciu
obiektywnym ocena poziomu zaspokojenia potrzeb badanych jednostek jest
dokonywana niezaleznie od ich wartosciowan w tym zakresie [Panek 2011].
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W ujeciu subiektywnym zas analiza opiera si¢ na odpowiedziach na pytania
dotyczacych wiasnego postrzegania swojej sytuacji dochodowej.

Do wad ujecia subiektywnego nalezy zaliczy¢ fakt, ze respondenci w réz-
ny sposob okreslaja swoje minimalne standardy poziomu zycia [Panek 2011].
Z drugiej strony w ujeciu obiektywnym ustalenie ,,koszyka” potrzeb podstawo-
wych oraz wyznaczenie minimalnego poziomu zaspokojenia tych potrzeb zalezy
zawsze od opinii i rozstrzygnie¢ ekspertéw i decydentdw.

Nalezy podkresli¢, ze okreslenia ,,pomiar obiektywny” oraz ,,pomiar subiek-
tywny” nie maja bezposredniego zwiazku ze stopniem arbitralizmu stosowanego
przy pomiarze ubostwa. Kazdy z tych sposobow pomiaru moze by¢ stosowany
zarbwno w ujeciu absolutnym, jak i w ujeciu relatywnym. Ujecie subiektywne
nie powinno stanowi¢ alternatywy w stosunku do ujecia obiektywnego, lecz by¢
stosowane do niego komplementarnie.

Metody pomiaru ubostwa w ujeciu klasycznym

W ujeciu klasycznym wykorzystuje si¢ dochody lub catkowite wydatki
ekwiwalentne gospodarstw domowych. Niektérzy badacze wskazuja, ze sa dwa
gtéwne powody przedktadania catkowitych wydatkow nad dochodami w anali-
zie dobrobytu [Atkinson i in. 2002]. Pierwszy odnosi si¢ do faktu, ze wydatki sa
bardziej powiazane ze standardem zycia [Slesnick 1998]. Drugi argument wiaze
sie z wykorzystaniem wydatkéw jako lepszego przyblizenia ,,prawdziwych do-
chodéw™? niz dochody rejestrowane.

W literaturze przedmiotu wymienia si¢ takze inne argumenty przemawiajace
za wykorzystywaniem wydatkow. Wedtug Slesnicka [1998], pomiar zamoznosci
jedynie na podstawie dochodow ignoruje potencjalny wptyw cen débr na roz-
ktad zamoznosci gospodarstw domowych. Ponadto, jak wskazuje Kot [2008],
postugiwanie si¢ kategoria wydatkow jest wskazane rowniez w sytuacji badan
sezonowych. Im krotszy okres badan, tym wieksze sa fluktuacje dochodéw. Wa-
hania sezonowe wydatkdw sa na ogét mniejsze niz dochoddw. Zauwazono takze,
ze respondenci bioracy udziat w sondazach gospodarstw domowych powaznie
zanizaja swoje dochody [Szulc 2007].

! Termin ,prawdziwe dochody” odpowiada, wprowadzonemu przez Miltona Friedmana, pojeciu
dochodéw permanentnych (statych). W odrdznieniu od biezacych dochoddéw odnosi si¢ on do
przecietnego dochodu uzyskiwanego w dtuzszym, przynajmniej kilkuletnim okresie [Bywalec
i Rudnicki 2002].
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Korzystanie z danych w postaci wydatkow tez nie jest pozbawione zastrze-
zen, m.in. ze wzgledu na fakt, ze w sktad tacznych wydatkéw gospodarstwa
domowego wchodza wydatki na dobra trwate. Gdy miesiac zakupu pokrywa
si¢ z miesigcem obserwacji otrzymuje si¢ zafatszowane informacje o poziomie
konsumpcji. Kolejny problem stanowi wycena spozycia naturalnego (zwtaszcza
Zywnosci) oraz znaczne zanizanie przez gospodarstwa domowe wydatkow na
alkohol, tyton i narkotyki.

Wedtug Szulca, wybdr miedzy wydatkami a dochodami rzadko moze by¢ do-
konywany jedynie na podstawie ogélnych zasad. Decyzja w znacznie wiekszym
stopniu powinna zaleze¢ od jakosci posiadanych danych [Szulc 2007]. Konklu-
dujac, mozna stwierdzi¢, ze badanie zamoznosci na podstawie dochodéw jak
i wydatkow jest z pewnoscia bardziej kompletne niz oparte tylko na jednej z tych
pozycji. Niezaleznie bowiem od zalet jednego z miernikdw, nie ma powodow,
aby rezygnowac z informacji jakie niesie ze soba drugi z nich [Szulc 2007].

Ze wzgledu na rozna strukture demograficzna gospodarstw domowych
w ujeciu klasycznym wykorzystuje sie dochody ekwiwalentne lub catkowite
wydatki ekwiwalentne. Stad wazna kwestia jest wybor skal ekwiwalentnosci?.
Obecnie jedne z czgsciej stosowanych skal normatywnych stanowia tzw. skale
OECD. W tzw. oryginalnej skali OECD, zwanej takze skala OECDzg5q, Wyko-
rzystuje sie wzor:

OECDy0/50 =1+0,7(d —1)+0,5¢c )

gdzie:
d — liczba 0s6b dorostych w gospodarstwie,
¢ — liczba dzieci® w gospodarstwie domowym.

Skala ta zostata zaproponowana dla krajow, ktdre nie wypracowaty wiasnych
formut okreslajacych ekwiwalentne dochody i catkowite wydatki gospodarstw
domowych. Obecnie dla krajow wysoko rozwinietych stosuje sie tzw. zmody-
fikowana skale OECD, ktora przypisuje mniejsza wage duzym gospodarstwom
domowym. Gtéwny Urzad Statystyczny w Polsce nadal do wyznaczania granic
ubostwa korzysta ze skali oryginalnej.

2 Rézne podejscia w zakresie metod estymacji skal ekwiwalentnosci zaprezentowano m.in.
w monografii [Dudek 2011].

3 W literaturze przedmiotu nie jest jednoznacznie okreslone, czy przez dziecko rozumie si¢ osobe
ponizej 14., czy 15. roku zycia. Na przyktad w pracy [Hagenaars i in. 1998] za dziecko uznaje sie
osobe ponizej 14. roku zycia, natomiast w pracach [Panek 2007], [Ubdstwo... 2011] przez dziecko
rozumie sie 0sobe ponizej 15. roku zycia.
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Istotna zaleta skal OECD jest mozliwos¢ wykorzystania wynikow analiz
uzyskiwanych przy zastosowaniu tych skal w poréwnaniach migdzynarodowych.
Nalezy podkresli¢, ze wybdr skal ma tym wiegksze znaczenie, im liczniejsze sa
gospodarstwa domowe.

Metody wyznaczania granicy ubéstwa w ujeciu
klasycznym

W ujeciu klasycznym ubdstwo okresla si¢ na podstawie wskaznikéw mone-
tarnych. Gospodarstwo domowe uznaje si¢ za ubogie, jezeli poziom jego docho-
dow ekwiwalentnych lub catkowitych wydatkow ekwiwalentnych jest nizszy od
wartosci przyjetej za granicg ubostwa. W praktyce stosuje sig rozne rozwiazania
w kwestii wyboru tych granic. Moga by¢ one wyznaczane w sposéb absolutny
i wzgledny. Te pierwsze ustalane sa najczesciej przez ekspertow okreslajacych
koszt koszyka wybranych débr, ktory zaspokaja podstawowe potrzeby zyciowe.
Za przyktad moze tu stuzy¢ minimum egzystencji, ktore odnosi sie do ubostwa
skrajnego. Wartos¢ granicy oblicza si¢ jako sume wydatkdw potrzebnych do na-
bycia minimalnego koszyka dobr niezbednego do przetrwania. Drugim przykta-
dem granicy absolutnej jest granica ustawowa upowazniajaca do ubiegania si¢
0 przyznanie swiadczenia pienigznego. Wartos¢ tej granicy ustalana jest przez
organy polityki spotecznej. Do zalet granic absolutnych mozna zaliczy¢ ich
zwiazek z definicja ubdstwa rozumianego jako niemoznos¢ uzyskania wystar-
czajacych srodkow do zycia, do wad zas — arbitralnos¢, zwtaszcza w przypadku
ustawowej granicy ubostwa.

Granice wyznaczane w sposéb wzgledny sa zdefiniowane jako okreslony
procent przecigtnej wartosci przyjetego miernika zamoznosci, np. 50% srednich
catkowitych wydatkdw ekwiwalentnych, 60% mediany dochodéw ekwiwalent-
nych. Do zalet takich granic zalicza si¢ tatwos¢ ich obliczania, natomiast do wad
— fakt, ze ich wartos¢ zalezy wytacznie od rozktadu dochoddw oraz arbitralnosé
w wyborze procentu $redniej wartosci.

Oprocz przedstawionych tzw. granic obiektywnych mozna rozpatrywac
tzw. granice subiektywne. Zazwyczaj w ujeciu subiektywnym wykorzystuje si¢
informacje o dochodach gospodarstw domowych. Analiza opiera si¢ na odpo-
wiedziach na pytania dotyczace wiasnego postrzegania swojej sytuacji docho-
dowej. Do wyznaczania subiektywnej granicy ubdstwa najczesciej wykorzystuje
si¢ metode lejdenska (LPL — ang. Leyden Poverty Line) [Goedhart i in. 1977].
W metodzie tej wykorzystuje sie odpowiedzi respondentéw na pytanie jakie
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dochody uznaliby za bardzo zte, niewystarczajace, ledwo wystarczajace, dobre
i bardzo dobre.

Inna metoda do wyznaczania subiektywnej granicy ubostwa jest tzw. metoda
subiektywnej linii ubdstwa [Goedhart i in. 1977], dla ktdérej gospodarstwa domowe
okreslaja minimalny dochod umozliwiajacy zaspokojenie potrzeb podstawowych.
Przedstawiaja w ten sposob indywidualna granice ubdstwa dla wtasnego gospodar-
stwa. Rownanie przedstawiajace ta zaleznos¢ mozna zapisa¢ w postaci:

INymin=a0+aInL+az2Iny

)
gdzie:
Ymin — Minimalny poziom dochodu deklarowany przez gospodarstwo domowe
jako ledwie wystarczajacy,

L - liczba oséb w gospodarstwie domowym,
y  —dochod gospodarstwa domowego.

Parametry rownania (2) podlegaja oszacowaniu. Na ich podstawie wyznacza
si¢ linie ubostwa y* dla gospodarstw o réznym sktadzie demograficznym, spet-
niajacych nastepujace rownanie:

Iny =ao+ailnL+azlny 3

Po rozwiazaniu réwnania (3) otrzymuje sie subiektywne granice ubdstwa
dla gospodarstw o roznym sktadzie demograficznym:

*

y (L)=6Xp{(0{0 +a1ln L)/(l—az)} (4)

Zaleta metody subiektywnej linii ubostwa jest pominigcie wptywu dochodu
gospodarstwa, co w znacznym stopniu obiektywizuje wynik.

Analiza ub6stwa w Polsce

Analiza dotyczy pomiaru ubdstwa na podstawie danych z badania budze-
tow gospodarstw domowych przeprowadzonego przez GUS w 2010 roku. Ana-
liza objeto 37 412 gospodarstw domowych o roznej strukturze demograficznej.
W pomiarze ubdstwa wykorzystano dochody oraz wydatki catkowite, ktore
przeskalowano za pomoca oryginalnej skali OECD*.

4 Wartosci skali dla poszczegélnych gospodarstw wyznaczono za pomoca wzoru (1). Za dziecko
uznano osobg do 14. roku zycia (witacznie).
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W analizie uwzgledniono dwie relatywne granice ubostwa — 50% $redniej
wydatkéw ekwiwalentnych oraz 60% mediany dochodow ekwiwalentnych.
Pierwsza z wymienionych metod wykorzystywana jest w badaniach prowadza-
nych przez GUS, druga natomiast rekomendowana jest przez Eurostat. Wsrod
miar absolutnych wzieto pod uwage minimum egzystencji oraz ustawowa gra-
nice ubostwa. Ich wartosci dla gospodarstw jednoosobowych wyniosty odpo-
wiednio 466 oraz 477 zt [Ubostwo... 2011]. Dla gospodarstw wieloosobowych
powyzsze wartosci pomnozono przez liczbe jednostek ekwiwalentnych.

Oprécz tzw. granic obiektywnych uwzgledniono takze granice otrzymana
metoda subiektywnej linii ubdstwa. Wyznaczone granice ubdstwa dla wybra-
nych gospodarstw domowych przedstawiono w tabeli 1.

Najnizsze wartosci granicy ubostwa odnosza sie¢ do minimum egzystencji.
Wartos¢ ustawowej granicy ubostwa nieznacznie ja przewyzszata — réznica po-
miedzy granica ustawowa a skrajna byta réwna 2,36%. Granice relatywne w po-
rownaniu do rozpatrywanych tu granic absolutnych przyjmowaty znacznie wyz-
sze wartosci. Wartos¢ granicy wynoszacej 50% sredniej wydatkéw ekwiwalent-
nych byta o niemal potowe wyzsza od wartosci granicy skrajnej, natomiast 60%
mediany — 0 76%. Rd6znica pomigdzy obiema granicami relatywnymi wyniosta
okoto 20%.

Na podstawie przeprowadzonej analizy stwierdzono, ze niezaleznie od typu
demograficznego gospodarstwa domowego réznice pomigdzy liniami obiektyw-
nymi pozostaja w niezmienionej proporcji. Fakt ten jest wynikiem przyjecia tej
samej skali ekwiwalentnosci dla wszystkich granic obiektywnych. R6znice po-
jawiaja si¢ pomiedzy skalami obiektywnymi a subiektywna, w ktorej nie rozrdz-
niono podziatu na osoby doroste i dzieci.

Tabela 1
Wartosci granic ubéstwa dla wybranych typéw gospodarstw domowych [zi]

Typ demograficzny gospodarstwa domowego
Granice ubéstwa jednooso- | dwie oso- osoba dpro- dwie osoby | dwie osoby
bowe by doroste sta z dziec- doroste doroste
y kiem z dzieckiem | z dwdjka dzieci

Minimum egzystenciji 466,00 792,20 699,00 1025,20 1258,20
Ustawowa 477,00 810,90 715,50 1049,40 1287,90

= — .
50% sredniej wydat 687,20 | 1168,24 | 1030,80 | 1511,84 1855,44
koéw ekwiwalentnych

0, i -
60% mediany docho- | g5, 5 | 139740 | 123300 | 180840 2219,40
déw ekwiwalentnych
Subiektywna 1336,45 1647,11 1647,11 1861,31 2029,98

Zrédio: Opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.
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Najwyzsze wartosci odnosza sig do granic subiektywnych. Dla gospodarstwa
jednoosobowego wartosé granicy subiektywnej byta w 2010 roku trzykrotnie
wyzsza niz granica ustawowa. Dla gospodarstw wieloosobowych rozbieznosé
byta mniejsza, co moze by¢ wynikiem roztozenia czesci wydatkow na wszystkie
osoby w gospodarstwie. Niezaleznie jednak od sktadu demograficznego, réznica
ta pozostaje znaczna.

Wybdr granic ubostwa ma wptyw na zasieg i gtebokos¢é uboOstwa. Zasieg
ubdstwa oznacza odsetek gospodarstw domowych zyjacych ponizej granicy ubo-
stwa. Gtebokos$¢ ubdstwa informuje o ile procent przecietne dochody ekwiwa-
lentne (lub catkowite wydatki ekwiwalentne) gospodarstw uznanych za ubogie
sa nizsze od wartosci przyjetej za granice ubdstwa. Wartosci obu miar dla po-
szczegOlnych granic zaprezentowano w tabelach 2 i 3.

Wartos¢ zasiegu ubdstwa jest bezposrednio zwiazana z granica ubdstwa — im
nizsza wartos¢ granicy, tym mniejszy zasieg ubostwa. Dla granic o wartosciach
najnizszych, tzn. minimum egzystencji i ustawowej granicy ubostwa zasi¢g ubo-

Tabela 2
Zasieg ubdstwa dla wybranych typéw gospodarstw domowych [%]

Granica ubéstwa
Wyszczegolnienie minimum 50% 60%

.| ustawowa . - . subiektywna
egzystencji Sredniej mediany
Ogotem 4,70 5,13 17,33 16,55 23,63
Wielko$¢ miejscowosci zamieszkania:
Miasto 2,53 2,79 11,29 9,71 19,95
Wie$ 7,64 8,32 25,52 25,83 28,61
Grupa spoteczno-ekonomiczna:
Pracownikéw 4,04 4,45 16,25 14,03 10,73
Rolnikéw 6,86 7,65 27,24 37,72 27,45
Pracujacych na 1,96 2,07 10,09 9,37 7,04
wiasny rachunek
Emerytow 4,41 4,84 16,58 14,49 40,71
i rencistow
Utrzymujacych sie
z niezarobkowych 17,64 18,60 37,74 51,84 60,15
zrodet
Wyksztatcenie gtowy gospodarstwa domowego:

Co najwyzej 10,73 11,62 31,56 29,59 49,66
gimnazjalne
Co najwyze] 4,26 4,68 17,55 17,00 21,46
policealne
Wyzsze 0,46 0,53 3,12 2,68 6,36

Zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.
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stwa dla wszystkich badanych gospodarstw wynidst okoto 5%. Dla granicy su-
biektywnej ustalono zasieg ubdstwa na poziomie 24%. Oznacza to, ze biorac
pod uwage opinie badanych gospodarstw domowych, az 24% mozna uzna¢ za
ubogie.

Rozpatrujac zasieg ubostwa ze wzgledu na wielkos¢ miejsca zamieszkania,
do ubogich zaliczono znacznie wigkszy odsetek gospodarstw zamieszkujacych
wsie w poréwnaniu do miast. Analizujac grupy spoteczno-ekonomiczne, w naj-
gorszej sytuacji znajdowaty sig gospodarstwa utrzymujace si¢ z niezarobkowych
zrédet. W najlepszej sytuacji byty natomiast gospodarstwa pracujace na wiasny
rachunek, wsrod ktorych jedynie 2% zyto ponizej minimum egzystencji. Szcze-
gotowe informacje na temat zasiegu ubdstwa w 2010 roku przedstawiono w ta-
beli 2.

Wsrod gospodarstw rolnikéw 7% pozostawato ponizej minimum egzysten-
cji. Wartos¢ tego wskaznika dla gospodarstw z tej grupy spoteczno-ekonomicznej
byta o okoto 2% wyzsza od tej obliczonej na podstawie catej proby gospodarstw.
Wzgledne réznice pomiedzy gospodarstwami rolnikdéw a ogdtem spoteczenstwa
dla granic relatywnych oraz subiektywnej byty jednak wyzsze. Moze by¢ to wy-
nikiem konsumpcji przez gospodarstwa rolnikow zywnosci, ktéra same wcze-

Tabela 3
Gtebokos¢ ubdstwa dla wybranych typéw gospodarstw domowych [%]

Granica ubéstwa
Wyszczegolnienie minimum 50% 60% .
egzystencji ustawowa Sredniej | mediany subiektywna
Ogodtem 18,30 18,56 22,60 31,36 35,10
Wielko$¢ miejscowosci zamieszkania:
Miasto 16,72 17,00 20,71 24,90 28,34
Wies 19,01 19,26 23,74 34,65 41,49
Grupa spoteczno-ekonomiczna:
Pracownikéw 17,85 18,03 21,82 23,23 24,49
Rolnikow 16,29 16,48 21,80 75,32 103,01
g{f‘ﬁ;ﬁg’ ch na wiasny 19,25 20,01 19,22 27,07 31,12
Emerytéw i rencistéw 17,57 17,82 22,25 23,43 31,09
:étglz(f\‘,’v‘;‘;cﬁg di'f zZnieza- | 5500 22,64 30,55 38,32 43,29
Wyksztatcenie glowy gospodarstwa domowego:
Co najwyzej gimnazjalne 20,23 20,45 25,63 28,68 35,87
Co najwyzej policealne 17,17 17,48 21,42 32,31 35,14
Wyzsze 11,10 11,52 16,20 38,59 28,82

Zrédio: Opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.



46

s$niej wyprodukowaty. Po uwzglednieniu samozaopatrzenia, warto$¢ wydatkow
wzrasta, przez co mniej gospodarstw uznaje sie za zyjace ponizej granic absolut-
nych. Samozaopatrzenie nie stanowito jednak zwykle az tak znacznej pozycji, by
gospodarstwo mogto znalez¢ si¢ powyzej wartosci granic ubostwa.

Zaobserwowano wyrazna zaleznos¢ zasiegu ubdstwa od wyksztatcenia
gtowy gospodarstwa domowego. W najgorszej sytuacji byty gospodarstwa,
w ktorych gtowa gospodarstwa miata wyksztatcenie co najwyzej gimnazjal-
ne — prawie 11% z nich zyto ponizej minimum egzystencji. Dla gospodarstw,
ktorych osoby rozporzadzajace legitymowaty sie¢ wyksztatceniem co najwyzej
srednim wskaznik ten wynidst okoto 4%. W najlepszej sytuacji byty gospodar-
stwa, ktorych gtowa gospodarstwa wykazywata wyksztatcenie wyzsze. Odse-
tek gospodarstw zyjacych ponizej minimum egzystencji wynosit wsrdd nich
ponizej 1%.

Drugim ze wskaznikow uwzglednionym w badaniu jest gtebokos¢ ubdstwa.
Analiza wykazata, ze przecigtnie wydatki gospodarstw zyjacych ponizej mini-
mum egzystencji byty nizsze od wartosci granicy o 18%. Podobny wynik uzy-
skano dla granicy ustawowej, co jest rezultatem zblizonej wartosci obu granic.
Zaobserwowano, ze wraz ze wzrostem wartosci linii ubdstwa zwiekszata sie
wartos¢ badanego wskaznika. Dla granicy ubdstwa wynoszacej 50% s$redniej
wartosci wydatkow gtebokos$¢ wyniosta okoto 22%, natomiast dla 60% media-
ny dochodow — ponad 31%. Najwigksza wartos¢ tego wskaznika uzyskano dla
granicy subiektywnej — 35%, co oznacza, ze przecigtnie dochody gospodarstw
ubogich byty mniejsze od granicy ubostwa o 35%.

Poréwnujac sytuacje gospodarstw domowych pod wzgledem wielkosci
miejscowosci zamieszkania stwierdzono, ze niezaleznie od przyjetej granicy
ubostwa, gtebokos¢ ubdstwa dla gospodarstw z terendw wiejskich byta na wyz-
szym poziomie niz dla tych z terendw miejskich.

Pomiedzy grupami spoteczno-ekonomicznymi réwniez zaobserwowano
wyrazne roznice w wartosciach wskaznika gtebokosci ubostwa. Dla obu granic
absolutnych oraz dla granicy relatywnej wynoszacej 50% sredniej wydatkow
W najgorszej sytuacji znajdowaty sie gospodarstwa ubogie utrzymujace sie
z niezarobkowych zrodet. Rozpatrujac granice relatywna wynoszaca 60% me-
diany dochodow ekwiwalentnych oraz granice subiektywna, najwyzsza gtebo-
kos¢ ubostwa odnotowano dla gospodarstw ubogich rolnikow. Osiagnigcie tak
wysokiej wartosci wskaznika jest wynikiem znacznego udziatu gospodarstw
o dochodach ujemnych w badanym miesiacu w tej grupie spoteczno-ekono-
micznej.

Posiadanie wyzszego wyksztatcenia przez gtowe gospodarstwa powodowa-
o dwukrotne zmniejszenie wskaznika gt¢bokosci ubdstwa.
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Whnioski

Ustawowa granica pozwalajaca na ubieganie si¢ 0 przyznanie swiadczenia
pienig¢znego byta w 2010 roku minimalnie wyzsza od wartosci potrzebnej do za-
spokojenia podstawowych potrzeb. Na podstawie zaprezentowanych wynikow
mozna stwierdzi¢, ze wartos¢ granicy ustawowej stanowita okoto 58% wartosci
granic relatywnych oraz byta okoto dwukrotnie nizsza niz wartos¢ granicy su-
biektywnej dla gospodarstw wieloosobowych.

Przeprowadzona analiza wykazata, ze wartos¢ przyjetej granicy ubostwa
ma wptyw na zasieg i gtebokos¢ ubdstwa. Zasieg ten byt w 2010 roku ponad
trzykrotnie nizszy dla rozpatrywanych w pracy granic absolutnych niz dla rela-
tywnych. Najwiekszy odsetek ubogich dotyczy? terendw wiejskich, gospodarstw
utrzymujacych si¢ z niezarobkowych zrédet oraz gospodarstw, w ktorych osoba
rozporzadzajaca srodkami legitymowata sie¢ wyksztatceniem co najwyzej gimna-
zjalnym. Wzrost poziomu wyksztatcenia gtowy gospodarstwa domowego oraz
zamieszkiwanie terenow miejskich wptywat nie tylko na zmniejszenie zagroze-
nia ubdéstwem, ale réwniez na zmniejszenie jego gtebokosci.

Wyniki w zakresie pomiaru ubdstwa zaleza od zastosowanego podejscia.
Informacja o udziale os6b ubogich w spoteczenstwie mozna manipulowa¢, sto-
sujac odpowiednie metody (np. granic ubdstwa). Dlatego doniesienia medialne
powinny by¢ opatrzone informacja o zastosowanej metodzie pomiaru.

W dalszych analizach wskazane bytoby m.in. wzigcie pod uwage innych skal
ekwiwalentnosci, uwzgledniajacych efekt skali w wigkszym stopniu niz czyni to
oryginalna skala OECD. Ponadto interesujace zagadnienie stanowi ujecie mode-
lowe umozliwiajace okreslenie determinant przynaleznosci do sfery ubdstwa.

Polityka prospoteczna powinna by¢ nakierowana na zmniejszanie roznic
pomigdzy grupami spotecznymi. Zmniejszenie dysproporcji nie powinno by¢
jedynie wynikiem podniesienia wartosci ustawowej granicy ubdstwa, ale przede
wszystkim rezultatem efektywnej polityki spotecznej. Polityka ta powinna by¢
m.in. nakierowana na tworzenie nowych miejsc pracy dla osob z wyksztatce-
niem co najwyzej gimnazjalnym oraz srednim, szczegolnie wsréd ludnosci na
terenach wiejskich.
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Selected methods of measuring monetary poverty

Abstract

The measurement of poverty depends on the definition, way of understan-
ding and method of identifying the poor. The purpose of this article is to present
the impact on the incidence and intensity of poverty in selected monetary pover-
ty lines. The analusis was based on the data from Polish household budgets study
carried out by Central Statistical Office of Poland in 2010. The analysis showed
that the highest risk of poverty was related to households living on unearned so-
urces of income, households in rural areas and households where household head
had at most lower secondary education level.
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Proces prywatyzacji zasobu wlasnosci rolnej
Skarbu Panstwa

Wstep

W artykule ukazano histori¢ panstwowego sektora rolnego. Przedstawiono
zmiany w podejsciu Panstwa, do tego sektora na przestrzeni lat oraz przestanki,
ktére pojawialy si¢ w okresie przetomu gospodarczego, uzasadniajace podjete
dalej decyzje prywatyzacyjne. Przedstawiono instytucje, Agencji Nieruchomosci
Rolnych, ktorej powierzono zadania zwiazane z przeksztatceniami tego sektora.
Scharakteryzowano liczbowo przyjety zasob nieruchomosci rolnych i jego roz-
dysponowanie na przestrzeni lat 1992-2012. Nacisk potozono na trwaty sposéb
rozdysponowania. Przeksztatcenia wiasnosciowe mimo uptywu lat nadal sa tema-
tem waznym z badawczego, spotecznego oraz gospodarczego punku widzenia. Po
dzis dzien zagadnienie budzi kontrowersje wsrod zainteresowanych stron. Wsrod
nich mozemy wyrdzni¢ bytych wiascicieli majatkow ziemskich i ich spadkobier-
cow, ktdrzy zainteresowani sa odzyskaniem ziemi badz uzyskaniem rekompen-
sat, druga natomiast strona to dzierzawcy i obecni wiasciciele chcacy wykupi¢
badZ dokupi¢ grunty. Obok nich funkcjonuja rolnicy indywidualni zaintereso-
wani powigkszaniem swoich przedsigbiorstw oraz inwestorzy prywatni i firmy
chcace inwestowac w grunty rolne jako lokate kapitatu. Piata grupe stanowia byli
pracownicy panstwowych przedsigbiorstw czesto argumentujacy iz ich interesy
zostaty pominigte w procesach przemian sektora. W zasobie ANR znajduje si¢
okoto 1,8 min ha gruntow, co ze wzgledu na mozliwosci produkcyjne i wartos¢
majatku stanowi o0 waznosci zagadnienia dla gospodarki i spoteczenstwa.

Cele, metody i zrodta badan

Celem artykutu jest spojrzenie na problem przeksztatcen wiasnosciowych
zasobu wiasnosci rolnej Skarbu Panstwa w Polsce. W tym celu siggnigto do hi-
storii funkcjonowania sektora panstwowego rolnictwa, a takze przedstawiono
jego stan w okresie przetomu gospodarczego uzasadniajacy podjete wowczas
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decyzje. W artykule zastosowano analize literatury tematu. Dane odnosnie za-
sobu wiasnosci rolnej Skarbu Panstwa zostaty pozyskane z rocznych raportow
Agencji Nieruchomosci Rolnych.

Powstanie i rozw0j sektora rolnictwa panstwowego

Panstwowe przedsigbiorstwa rolne istniaty juz w okresie migdzywojennym.
Przewazajaca czes¢ rolnego majatku panstwowego oddana byta w dzierzawe.
Ponad 70% nieruchomosci podlegtych Ministerstwu Rolnictwa i Reform Rol-
nych znajdowata si¢ w odptatnym uzytkowaniu [Dzun 2005].

Dekret PKWN o reformie rolnej z 6.09.1944 roku stwierdzat, iz ustroj rolny
w Polsce oparty bedzie na gospodarstwach chtopskich. Dekret wspominat row-
niez o pewnym zapasie wywtaszczanej ziemi na poczet tworzenia gospodarstw
podlegtych panstwu, ktére podnosityby kulture rolna oraz rozwijaty przemyst
rolny. Miaty by¢ tworzone na obszarze catego kraju. Na terenach ,,0dzyskanych”
priorytetem sta¢ sie¢ miato osadnictwo. Powojenne trudnosci w zaopatrzeniu lud-
nosci w zywnos¢ spowodowaty zmiang tej koncepcji. Na poczatku 1946 roku
stworzono Panstwowe Nieruchomosci Ziemskie (PNZ). Do PNZ wiaczono
wigkszos¢ panstwowych nieruchomosci rolnych. Obok PNZ wystepowaty go-
spodarstwa bedace wiasnoscia istniejacych przed wojna Panstwowych Zakta-
doéw Chowu Koni (PZChK) oraz powstatych na mocy Dekretu z 8.09.1946 roku
Panstwowych Zaktadéw Hodowli Roslin. Na koniec 1948 roku uksztattowata sie
struktura gospodarstw panstwowych, w ktérej 4823 przedsicbiorstw nalezato do
PNZ, 164 zorganizowane byly w ramach PZHR oraz 93 pod zwierzchnictwem
PZChK. Obok wymienionych zaktadéw istniaty 2472 gospodarstwa podlegte
innym resortom. Dnia 25.03.1949 roku utworzono decyzja ministra Jana Daba-
-Kociota Centralny Zarzad Panstwowych Gospodarstw Rolnych. Dziatat on
jako panstwowe przedsigbiorstwo prowadzone w ramach planéw gospodarczych
wedtug zasad rachunku gospodarczego. Podporzadkowano mu PNZ, PZChK
i PZHR. W latach 50. rozbudowywano struktury organizacyjne i wzmacniano
role administracji centralnej. W wyniku tych dziatan powotano w 1951 roku Mi-
nisterstwo Panstwowych Gospodarstw Rolnych. Przekazano mu uprawnienia
(odnosnie PGR) Ministerstwa Rolnictwa oraz Centralnego Zarzadu PGR. Kolej-
ne zmiany organizacyjne prowadzity do rozbudowy administracji oraz wigkszej
centralizacji. W wyniku ewoluowania systemu zarzadzania PGR powstata roz-
budowana, trudno sterowalna struktura, w ktorej decyzje podejmowane byty na
szczeblu centralnym. Gospodarstwa nie miaty wptywu na strukture zasiewow,
inwestycje czy zaopatrzenie i zbyt. Owocowato to brakiem zainteresowania po-
prawa efektywnosci gospodarowania ze strony zarzadzajacych i pracujacych
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W przedsigbiorstwach. Droga decyzji nim dotarta do jednostek wykonujacych,
wiodta przez pig¢ szczebli podporzadkowania. Byt to czas intensywnego rozwo-
ju przemystu i na ten cel panstwo przeznaczato znaczne srodki. Rozwoj rolnic-
twa byt na drugim planie.

W latach 50. nastapita zmiana form organizacji gospodarstw. Gospodar-
stwa PGR skupiane byty w zespotach. Liczyty po kilka gospodarstw niebgda-
cych na wewngetrznym rozrachunku. Osobowosé prawna posiadaty okregowe
zarzady PGR i to one petnity funkcje przedsigbiorstw. W 1951 roku nadano
osobowos¢ prawna zespotom PGR. Zarzady PGR staty si¢ jednostkami admi-
nistracyjnymi. W okresie realizacji planu 6-letniego (1950-1956) nastepowat
drenaz srodkow pienieznych ze wsi. Podatki rolne, przymusowe kontyngenty,
jak rowniez narzucone niskie ceny owocowaty spadkiem bodzcow ekonomicz-
nych w gospodarstwach indywidualnych. Ziemie ich wchtanialty PGR. Przyj-
mowaty czesto niewielkie dziatki oddalone od osrodkéw gospodarczych. Po-
trzeby zywnosciowe wymagaty wzrostu produktywnosci sektora panstwowego
wobec zmniejszenia go w sektorze indywidualnym. W warunkach tamtych lat
trwata byta deficytowos¢ przedsigbiorstw panstwowych. W okresie pierwszej
pigciolatki zostata zagospodarowana ziemia rolna, jednak wyniki uzyskiwane
przez sektor panstwowy byty nizsze niz zamierzone. PGR zajmowaty 12,6%
powierzchni uzytkdw rolnych, a wytwarzaty jedynie 11,9% produkcji towaro-
wej [Jaworski 1999].

W 1956 roku zlikwidowano Ministerstwo PGR. Nadzér nad przedsigbior-
stwami powrdécit do Ministerstwa Rolnictwa, w ktérym utworzono General-
na Dyrekcje PGR, przeksztatcong pdzniej (1959 r.) w Generalny Inspektorat.
Zmiana byta odpowiedzia na gtosy nakazujace odbiurokratyzowanie PGR.
W koncu lat 50. zmienita sie¢ polityka wobec panstwowych gospodarstw. Do-
strzezono, iz kierujacy powinien by¢ zainteresowany wynikami produkcji, jak
i mie¢ wola reke w podejmowaniu decyzji o swojej jednostce. Takie podejscie
doprowadzito, iz PGR po kilu latach zaczety przynosi¢ zyski. W tym okresie nie
otrzymywaty dotacji. Wyjatkiem byto dotowanie dziatalnosci majacych zna-
czenie dla catego rolnictwa (hodowla roslin, zwierzat zarodowych). W drugiej
potowie lat 50. przedsigbiorstwa zmniejszyty swoja powierzchnig. Zwracaty
do Panstwowego Funduszu Ziemi czes¢ dziatek, ktore byty mato atrakcyjne
lub niekorzystnie ulokowane, a do ktérych przyjecia zmuszane byty w latach
wczesniejszych. W latach 60. zmienita si¢ sytuacja podstawowej jednostki or-
ganizacyjnej. Gospodarstwa wchodzace w sktad zespotow uzyskaty osobo-
wos$¢ prawna. Wzrost udziat PGR w strukturze uzytkowania ziemi. W polityce
rolnej przyjeto koncepcje pegeeryzacji czyli uspotecznienia rolnictwa. Po nie-
udanej probie kolektywizacji przez spotdzielnie w latach 50., postawiono na
rozwdéj PGR. Od potowy lat 60. narastaty tendencje koncentracji PGR. Rosta
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powierzchnia przedsigbiorstw, z 901 ha (3121 PGR) w 1970 roku do 3703 ha
(947 PGR) w 1980 roku. Tworzyty si¢ wielozaktadowe przedsicbiorstwa [Ru-
nowski, Zigtara 2005]. Liczba gospodarstw rolnych spadta z 3969 w 1974 roku
do 1719 w 1978 roku [Dzun 2005]. Od 1976 roku zaczeto tworzy¢ kombina-
ty rolne. Przedsigbiorstwa, ktore weszty do kombinatu stawaty si¢ zaktadami
i byly na witasnym rozrachunku gospodarczym. W latach 70. zaznaczylta sig
w gospodarce tendencja do dalszej centralizacji zarzadzania. Podporzadkowa-
no PGR wiadzy centralnej. Dazono do uzyskania silnego wptywu na dalszy
rozwéj PGR. Zrodzito to jeszcze wieksza biurokracje. Tworzono na najwyz-
szych szczeblach komorki organizacyjne, ktore poprzez analogie przechodzity
do nizszych szczebli. Wydawano nakazy, decyzje, ktére wedrujac do jednostek
podstawowych ulegaty znieksztatceniu. W latach 60. i 70. nastapit znaczacy
przyrost majatku w sektorze rolnictwa panstwowego. Byt to majatek produk-
cyjny, jak i nieprodukcyjny. Koniecznosé¢ dbatosci o sprawy socjalno-bytowe
pracownikow PGR pociagata za soba cze¢sto duze inwestycji nieprodukcyjne.
Rozbudowano system dotacji oraz preferencyjnego kredytowania PGR. Przy
niektorych inwestycjach umorzenia siegalty 60-90% pozyczonych kwot [Ja-
worowski 1999]. Na przetomie lat 70. i 80. zauwazy¢ mozna byto procesy
dekoncentracji. Dowodem na to moze by¢ wzrost liczby gospodarstw z 1719
w 1978 roku do 2776 w 1981 roku [Dzun 2005]. W latach 80. przemiany orga-
nizacyjne PGR przebiegaty pod wptywem nowej polityki rolnej, ktéra spowo-
dowaly protesty spoteczne z 1980 roku. Domagano sig poprawy efektywnosci,
samodzielnosci podstawowych jednostek produkcyjnych, a takze ustugowego
charakteru wzgledem catego rolnictwa. Wprowadzanie w zycie reformy 3S
(samodzielnos¢, samorzadnosé, samofinansowanie) zlikwidowato ogniwa po-
srednie miedzy organem zatozycielskim a przedsiebiorstwem. Wszystkie PGR
za wyjatkiem gospodarstw nasiennych oraz hodowlanych zostaty podporzad-
kowane wojewodom. Od 1982 roku PGR dziataty jak inne przedsigbiorstwa
panstwowe. Reforma zakladata, ze przedsicbiorstwa prowadzi¢ beda dziatal-
nos¢ inwestycyjna na podstawie wysokosci wypracowanych srodkéw, ktore
uzupetnia¢ mogty kredytem na komercyjnych warunkach. W praktyce okazato
si¢ inaczej. Nie zostat zlikwidowany system doptat. Kredyty udzielane PGR
rowniez nie byty komercyjne. Bankructwa przedsiebiorstw byty rzadkoscia.
Dodatkowym problemem w latach 80. byt brak na rynku $rodkdw produkciji,
ktory utrudniat dziatalnos¢ przedsicbiorstw.

Zmienno$¢ polityki wzgledem panstwowego sektora rolnego nie miata
pozytywnego wptywu na funkcjonowanie przedsigbiorstw, gdyz powodowata
niestabilno$¢ otoczenia prawnego. Narzucanie decyzji z gory utrudniato funk-
cjonowanie i mogto by¢ przyczyna niedostosowania produkcji do posiadanych
warunkow.
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Przestanki przeksztalcen wtasnosciowych sektora
rolnictwa panstwowego

Na poczatku lat 90. ubiegtego wieku pojawiaty si¢ przestanki do przeksztatcen
wilasnosciowych panstwowych przedsigbiorstw gospodarki rolnej. Wiele stabosci
tych przedsigbiorstw ujawnionych w wyniku przemian systemowych w gospodar-
ce polskiej przemawiato za rozpoczeciem procesu przeksztatcen wiasnosciowych.
Wyr6zni¢ mozna kilka typow przestanek: prawne, ekonomiczne, organizacyjne
oraz inne [Zigtara 2005]. Wsrod prawnych przestanek wskaza¢ nalezy, iz wiasci-
cielem mienia panstwowych gospodarstw rolnych byt Skarb Panstwa. Funkcje
wiascicielskie petnity organy administracyjne w postaci Ministerstwa Rolnictwa
i Gospodarki Zywnosciowej oraz wojewoddw. Ograny administracji nie byly do-
brymi gospodarzami. L.aczenie funkcji administracyjnych oraz nadzoru wiasciciel-
skiego pociagato ryzyko naduzy¢ oraz kierowania sie politycznym, a nie gospodar-
czym interesem. Ustawa z dnia 25.09.1981 roku o przedsigbiorstwie panstwowym
I 0 samorzadzie zatogi przyznawata prawo do podziatu zysku pracownikom. Organ
samorzadu zatogi — rada pracownicza decydowat o podziale zysku przedsigbior-
stwa. Jesli w przedsigbiorstwie pojawita sig strata, jej pokryciem obciazano Skarb
Panstwa. Taka polityka wobec przedsiebiorstwa w przekonaniu autora nie mogta
sta¢ si¢ odpowiednim bodZcem do racjonalnego gospodarowania. W zadnym kraju
nie byto takiej samodzielnosci przedsigbiorstwa panstwowego [Battowski 2002].
Wspomniana ustawa data zatogom wptyw na wybor dyrektora, tworzenie zarza-
dzen obowiazujacych dyrekcje, a takze podziat zysku [Dzun 2005]. Takie rozwia-
zania nie sprzyjaty przestrzeganiu dyscypliny finansowej. Do konca lat 80. nie
dochodzito do razacych naruszen interesdw przedsiebiorstw. Zatogi nie wykorzy-
stywaty swoich przywilejow by wyprowadza¢ zysk przedsiebiorstw. W przetomo-
wym okresie lat 1989/90 rady pracownicze przeznaczaty zysk na fundusz zatogi,
w tym fundusz premiowy [Runowski, Zigtara 2005]. Sprzyjata temu niepewnos¢
zat6g co do przysziosci ich przedsigbiorstw. Zysk wypracowany przez PGR byt
»papierowy”. Wynikat z wzrostu wartosci zapasow miedzy bilansem otwarcia a za-
mknigcia. Dyrektorzy musieli zaciaga¢ kredyty by spetni¢ zadania zat6g. To pogar-
szato sytuacje finansowa przedsigbiorstw. Do prawnych przestanek przeksztatcen
wiasnosciowych zaliczy¢ nalezy rowniez system wynagrodzen. Okoto potowy sta-
nowity wynagrodzenia w naturze [Runowski, Zigtara 2005]. Byly to: nieodptatne
uzytkowanie mieszkan, pracownicze dziatki rolne oraz inne deputaty.

Wsrod przestanek ekonomicznych nalezy przywotaé to, iz na poczatku lat 90.
sytuacja ekonomiczna panstwowych gospodarstw rolnych ulegta znacznemu po-
gorszeniu. W dniu 1 sierpnia 1989 roku uwolniono ceny produktow rolnych. Miato
to dwa skutki. Wptyneto na poprawe rentownosci produkcji, stwarzajac iluzje ,,do-
brych czaséw” dla rolnictwa, ale z drugiej spowodowato bariere popytu na produk-
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ty. W styczniu 1990 roku urealnione zostaty stopy procentowe oraz ograniczono
dotacje. Znacznie pogorszyto to mozliwosci gospodarowania, gdyz przedsiebior-
stwa panstwowe korzystaty z kredytow. W latach 1989-1990 panstwowe przedsie-
biorstwa rolne odnotowaty zyski. Od 1991 roku osiagaty straty (kolejno 655, 597,
529 min zt) [Runowski, Zietara 2005]. ,,Na koniec 1992 roku ponad 70% PGR
utracito zdolnos¢ do obstugi kredytu” [Runowski, Zigtara 2005]. W przypadkach
utraty ptynnosci finansowej przedsigbiorstw organ zatozycielski w postaci woje-
wody mogt zlikwidowaé przedsigbiorstwo z przyczyn ekonomicznych. Nie byto to
jednak czestym rozwiazaniem. Nierzadko sami pracownicy chcieli zlikwidowania
zaktadu pracy by otrzymac¢ odprawy za zwolnienia grupowe. W takich zaktadach
sprzedawano majatek ruchomy i zaprzestawano produkcji. Majatek trwaty zakta-
dow ulegat degradaciji, a zatogi przechodzity na bezrobocie.

Do organizacyjnych przestanek nalezy zaliczy¢ to, iz wprowadzono w pan-
stwowym rolnictwie model wielkoobszarowych, wielozaktadowych gospodarstw
rolnych. Miato to przynies¢ korzysci skali. Na skutek decyzji administracyjnych
powstawaty duze jednostki w oderwaniu od przestanek ekonomiczno-organiza-
cyjnych. Nie udato si¢ w nich uzyska¢ korzysci skali. Wsrdd innych przesta-
nek wymieni¢ mozna zagrozenie korupcja. Na poczatku lat 90. w obliczu nie-
pewnosci i chaosu spowodowanego zmiana systemu gospodarczego wsrod kadr
Kierowniczych nastapito ostabienie zasad etycznych. Rozwijajacy sie prywatny
handel stwarzat pokusy naduzy¢. Kolejna przestanka przeksztatcen byta ,,dzika
prywatyzacja”. Polegata ona na tym, iz decyzja organu zatozycielskiego ziemia
oraz zabudowanie PGR przekazywano do Panstwowego Funduszu Ziemi, ktory
znajdowat si¢ we wiadzy naczelnikéw gmin. Ziemia przekazana do PFZ mogta
zostaé sprzedana na korzystnych warunkach. Srodki obrotowe oraz trwate rucho-
me uptynniane byly przez wiadze¢ przedsigbiorstwa, w rezultacie czego po PGR
zostawat wpis do rejestru przedsigbiorstw oraz zobowiazania.

Prawne podstawy przeksztatcen wtasnosciowych

Do aktéw prawnych regulujacych przeksztatcenia wiasnosciowe w rolnic-

twie zaliczy¢ nalezy:

* ustaweg 0 przedsigbiorstwie panstwowym i 0 samorzadzie zatogi przedsie-
biorstwa panstwowego z dnia 25.09.1981 roku [Dz.U. nr 24/1981],

e ustawe o prywatyzacji przedsicbiorstw panstwowych z dnia 13.07.1990 roku
[Dz.U. nr 85/1999],

e ustaweg 0 gospodarowaniu nieruchomosciami rolnymi Skarbu Panstwa
i 0 zmianie niektérych ustaw z dnia 19.10.1991 roku wraz z nowelami
[Dz.U. nr 59/1996].
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Ustawa 0 przedsigbiorstwie panstwowym z 1981 roku dawata mozliwos¢ po-
dziatu przedsigbiorstwa oraz jego likwidacji z przyczyn ekonomicznych. Mienie
przedsigbiorstwa mozna byto sprzeda¢ lub wnies¢ do innego przedsigbiorstwa.
Ograny zatozycielskie do 1990 roku nie korzystaty z mozliwosci likwidacji przed-
siebiorstw, po tym roku wykorzystywaty te opcje w niewielkim stopniu. Ustawa
0 prywatyzacji przedsigbiorstw panstwowych miala sta¢ si¢ podstawa przeksztat-
cen wiasnosciowych, takze w rolnictwie. Umozliwiata prywatyzacje droga bez-
posrednia oraz posrednia. Posrednia prywatyzacja polegata na przeksztatceniu
w jednoosobowa spbtke Skarbu Panstwa, a nastepnie udostepnienie praw z akcji.
Bezposredni sposdb prywatyzacji zaktadat likwidacje przedsigbiorstwa, a potem
sprzedaz w catosci lub poszczegdlnych czesciach, wniesienie do spétki lub odda-
nie w dzierzawe. Ustawa nie spetnita swej funkcji, gdyz zapisy zawarte w niej nie
uwzgledniaty specyfiki rolnictwa. Prywatyzacje droga kapitatowa uniemozliwiata
niska rentownos¢ kapitatu zainwestowanego w rolnictwie. Bezposrednia prywa-
tyzacja narzucata warunki, ktorych potencjalni dzierzawcy nie byli w stanie spet-
ni¢. Osoby zainteresowane wydzierzawieniem mienia musiaty zgromadzi¢ 20%
funduszu zatozycielskiego i funduszu przedsigbiorstwa. Dodatkowo odptatnos¢ za
uzytkowanie mienia panstwowego miata wynosi¢ 0,75 stopy kredytu refinanso-
wego NBP. Te warunki byty trudne do spetnienia w produkcji rolnej. Tylko pigé¢
przedsiebiorstw podjeto prébe prywatyzacji ta metoda. Dwie z firm zakonczyty
ten proces sukcesem. Podstawa przeksztatcen wiasnosciowych w rolnictwie stata
si¢ ustawa o gospodarowaniu nieruchomosciami rolnymi Skarbu Panstwa. Ustawa
stwierdza, iz wiascicielem mienia jest Skarb Panstwa. W celu zagospodarowania
majatku powotano Agencje Wiasnosci Rolnej Skarbu Panstwa. Agencji nadano
osobowos$¢ prawna i zobligowano do ksztattowania polityki rolnej. Z chwila wej-
cia w zycie ustawy zlikwidowano w sensie prawnym panstwowe przedsiebior-
stwa gospodarki rolnej. AWRSP przejeta mienie likwidowanych przedsigbiorstw
I ustanowita w nich tymczasowy zarzad. Ustawa o gospodarowaniu nieruchomo-
ciami rolnymi Skarbu Panstwa i 0 zmianie niektorych ustaw z 19.10.1991 roku
wraz z nowelami miata by¢ préba kompromisu miedzy innymi koncepcjami zago-
spodarowania mienia rolnego Skarbu Panstwa. Koncepcije te to:

1) komercjalizacja — pozostawienie przedsigbiorstw w formie panstwowej; za-
ktadata, iz PPGR zostana przeksztatcone w jednoosobowe spétki Skarbu Pan-
stwa lub oddane w administrowanie na podstawie kontraktu menedzerskiego;

2) prywatyzacja poprzez akcjonariat pracowniczy; nieruchomosci rolne miaty
zosta¢ wydzierzawione pracownikom;

3) prywatyzacja poprzez likwidacje, podziat i przeptyw majatku do gospo-
darstw rodzinnych;

4) reprywatyzacja — zwrot majatku PPGR bytym wiascicielom lub ich spadko-
biercom.



56

Agencja Wlasnosci Rolnej Skarbu Painstwa/Agencja
Nieruchomosci Rolnych

AgencjaWtasnosci Rolnej Skarbu Panstwa powstata namocy ustawy 0 gospo-
darowaniu nieruchomosciami rolnymi Skarbu Panstwa z dnia 19.10.1991 roku.
Powotano ja, by przejeta, zrestrukturyzowata i zagospodarowata panstwowe
mienie rolne. Wsrdd tego majatku byty zlikwidowane wspomniang ustawa PGR,
grunty wchodzace w sktad PFZ, a takze inne mienie rolne bedace wiasnoscia
Skarbu Panstwa. Panstwo powierzyto agencji wszystkie swoje prawa wobec
przejetego majatku. Otrzymata swobode (w granicach okreslonych przez ustawe)
w dysponowaniu majatkiem. Musiata prowadzi¢ przeksztatcenia bez dofinanso-
wania zewngtrznego. Przedsigbiorstwa rolne zmuszone byly podporzadkowac sig
procesom restrukturyzacyjnym prowadzonym przez panstwowa Agencje. W tym
celu zlikwidowano je formalnie oraz prawnie. Agencja napotkata w swej dziatal-
nosci wiele utrudnien. Musiata szybko przeja¢ mienie. Ustawa narzucita jej ter-
min do konca 1993 roku. Proces przejmowania mienia zakonczono w 1995 roku
(dotyczy PGR). Przejety majatek musiano zrestrukturyzowac. Dokonywano tego
by utatwi¢ zagospodarowanie mienia. Program restrukturyzacyjny tworzony byt
przez tymczasowego zarzadcg oraz AWRSP. Dazono w nim do zniwelowania
sztucznej koncentracji ziemi w przedsigbiorstwach. Oddzielano sferg socjalna
od produkcyjnej. Tam, gdzie byty ku temu warunki, tworzono dziatki na po-
wiekszenie gospodarstw indywidualnych. Wytaczano takze grunty na inne po-
trzeby, tj. budoweg autostrad czy zalesianie. W dziataniach restrukturyzacyjnych
zwracano uwage na zachowanie jak najwiecej miejsc pracy. Duzym problemem,
przed rozwiazaniem ktérego stangta AWRSP, byto zadtuzenie PGR. Wraz z ma-
jatkiem agencja przejeta 1989,3 min zt zobowiazan [Runowski, Zigtara 2005].
Konsekwentnie realizowano program oddiuzania przedsicbiorstw. Najwicksze
zobowiazania wystapity wobec BGZ. Wydano obligacje na rzecz umorzenia zo-
bowiazan wobec bankdw, ktore AWRSP sukcesywnie wykupywata. Po blisko
dziesieciu latach dziatalnosci Agencja uporata si¢ z przejetym zadtuzeniem.

Kolejna trudnoscia byto gospodarowanie mieniem. Agencja powolywata
tymczasowego zarzadce do czasu zagospodarowania mienia. Sprawowata nad-
z6r wihascicielski nad czasowo zagospodarowanym mieniem. Wykonywata prace
zabezpieczajace mienie, aby zapobiec degradacji srodkéw trwatych i umozliwi¢
prowadzenie dziatalnosci produkcyjnych przysztym gospodarzom. AWRSP byta
czesto atakowana i wykorzystywana w walce politycznej. Na fakt ten wptywa-
ty sprzeczne oczekiwania srodowisk zainteresowanych panstwowym majatkiem
rolnym. Zatogi PGR uwazaty, ze Agencja oddtuzy je i umozliwi dalsze funkcjo-
nowanie. Liczyly, ze zreformowane PGR beda mogty funkcjonowaé w gospo-
darce rynkowej. Rolnicy uwazali, iz po likwidacji przedsigbiorstw rolnych beda
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mogli zakupi¢ na dogodnych warunkach ich ziemie. Niektdrzy z rolnikow liczyli
takze na rozparcelowanie i ofiarowanie rolnikom ziemi PGR za darmo. Banki
spodziewaty si¢ szybkiej i catosciowej sptaty zobowiazan PGR. Byto to nie-
mozliwe ze wzgledu na skale zadtuzenia, ktore przekroczyto wartos¢ srodkow
oborowych. Dawni dziedzice, a takze ich spadkobiercy wiazali nadzieje na zwrot
majatkéw ziemskich znacjonalizowanych przez panstwo [Jaworowski 1999].
Z uptywem lat i postepujacym zagospodarowaniem mienia na Agencje nakta-
dano nowe obowiazki. Agencja uzyskata prawo wptywania na prywatny obrét
ziemia w celu wspierania rozwoju rodzinnych gospodarstw. Od lipca 2003 roku
zmieniono nazwe na Agencje Nieruchomosci Rolnych. Od tego czasu realizuje
ona takze zadania zawarte w ustawie o ksztattowaniu ustroju rolnego. Na mocy
nowelizacji ustawy o gospodarowaniu nieruchomosciami rolnymi Skarbu Pan-
stwa z 26.01.2007 roku nadzor nad ANR zostat przekazany Ministrowi Rolnic-
twa i Rozwoju Wsi. Obecna struktura organizacyjna ANR reprezentowana jest
przez 11 oddziatéw terenowych. Pig¢ z nich posiada swoje filie.

Rozdysponowanie witasnosci rolnej Skarbu Panstwa

Agencja Nieruchomosci Rolnych do 31.12.2012 roku przejeta 4,7 min ha
gruntow (rys. 1). Przewazajaca czes¢ (80%) pochodzita ze zlikwidowanych
PGR. Pozostaty zas6b pochodzit gtownie z Panstwowego Funduszu Ziemi.
Wraz z ziemia przejmowata rowniez budynki i budowle niezwiazane bezpo-
srednio z produkcja rolna. Byty to obiekty produkcyjne, jak i te niestuzace ce-
lom wytwdrczym. W $rod nich byto 336 tys. mieszkan, 2,1 tys. zespotdw dwor-
skich i patacowo-dworskich, a takze: suszarnie zbdz i zielonek — 989; gorzelnie,
winiarnie i browary — 858; mieszalnie pasz — 717; obiekty socjalne i sportowe
—415; masarnie i rzeznie — 269; hotele i zajazdy — 107 oraz inne. Najwigcej zie-
mi zostato przejete w wojewodztwach zachodniopomorskim oraz warminsko-
mazurskim (po 820 tys. ha). Po 500 tys. ha zostato przejete w wojewddztwach
dolnoslaskim oraz wielkopolskim, a 430 tys. w pomorskim. Wiaza¢ to nalezy
z tym, iz na tzw. ,,ziemiach odzyskanych” udziat panstwowej wtasnosci w rol-
nictwie byt znaczny.

Najmniejsze ilos¢ zasobu WRSP przejeto w wojewddztwie matopolskim
(39 tys. ha) oraz swictokrzyskim (50 tys. ha). Te wojewoOdztwa cechuja si¢ naj-
wiekszym rozdrobnieniem struktury agrarnej. Ostateczna forma zagospodaro-
wania nieruchomosci rolnych jest sprzedaz badz nieodptatne przekazanie upraw-
nionym ustawowo podmiotom. W poczatkowych latach dziatalnosci AWRSP
sprzedaz szybko rosta (rys. 2) — z 10 tys. ha w 1992 roku do rekordowego pozio-
mu wynoszacego blisko 200 tys. w 1996 roku.



Rysunek 1
Wielkos$¢ przejetego zasobu w poszczegoinych wojewddztwach [tys. ha] wedtug stanu
na koniec 2012 roku

Zrédio: Opracowanie wiasne na podstawie raportéw ANR.
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Rysunek 2
Wielkos¢ sprzedazy gruntéw [tys. ha] WRSP — dane dla kraju w latach 1992-2012

Zrédio: Opracowanie wtasne na podstawie raportow ANR.

W latach 1997-2002 sprzedaz oscylowata w granicach 120-160 tys. ha a na-
stepnie od 2003 do 2010 w granicach 100 tys. ha rocznie. Od roku 2011 sprzedaz
ponownie wzrosta, osiagajac poziom 132 tys. ha w 2012 roku. W 2013 roku ANR
planuje zaoferowac do sprzedazy 200 tys. ha, przy prognozowanej sprzedazy na
poziomie 125 tys. ha. Poczatkowa duza dynamike wzrostu wyjasnia fakt rozpocze-
cia sprzedazy i dostgpnosé nieruchomosci. W kolejnych latach sprzedaz podtrzy-
mywana byta przez powroty nieruchomosci z czasowych form zagospodarowania
i korzystanie przez dzierzawcow z ustawowego rozwiazania w formie pierwszen-
stwa zakupu. W przypadku sprzedazy zorganizowanych duzych jednostek Agencja
brata pod uwagg interes pracujacych tam pracownikow oraz majatek trwaty. Pier-
wotnie zainteresowanie rolnikéw indywidualnych zakupem ziemi nie byto duze.
Pierwsza potowa lat 90. cechowata sie duza niepewnoscia gospodarcza, co mogto
mie¢ na to wplyw. W ostatnich latach, gdy wartos¢ ziemi znacznie wzrosta, poja-
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wito sie zwigkszone zainteresowanie ziemia tak rolnikdw, jak i inwestorow. Zie-
mia stata sie dla posiadaczy kapitatu bezpieczna i zyskowna inwestycja.

Zainteresowaniu inwestorow towarzyszyt wzrost niezadowolenia rolnikéw
tak indywidualnych, jak i przedsigbiorcow rolnych, ktérzy argumentowali, iz to
uniemozliwia zakup ziemi oraz podwyzsza jej cene. Skala procederu obchodze-
nia przepisow nie jest dla autora znana, gdyz jest to zjawisko trudno mierzalne.
Faktem jest, iz tzw. wykupy na stupa, czyli osobe mogaca startowa¢ w przetar-
gach ograniczonych, jak podaja media za zainteresowanymi, nie byly przypad-
kami odosobnionymi.

Srednie ceny sprzedazy ziemi z zasobu WRSP systematycznie rosty (rys. 3).
Tylko w latach 2000-2003 tendencja ta w niewielkim stopniu zostata zachwia-
na. Poczatkowo wzrost cen byt powolny. Znaczna dynamika wzrostu cen miata
miejsce od 2004 roku, czyli od wstapienia Polski do Unii Europejskiej. Ziemia
podrozata ponad czterokrotnie od tego czasu. Trend powinien by¢é zachowany
do czasu zréwnania si¢ cen gruntéw z krajami UE [Kracinski 2011]. Roznica
miegdzy cena sprzedazy w obrocie miedzy rolnikami a cena sprzedazy ziemi z za-
sobu WRSP byta znaczaca. Grunty z zasobu sprzedawane byty taniej. Srednia
cena sprzedazy nieruchomosci agencyjnych stanowita od 42% ceny uzyskiwanej
w obrocie migdzy rolnikami w 1992 roku do 88% w 2009 roku. W okresie dyna-
micznego wzrostu cen ziemi roznice malaty. Ogolnie zarysowata si¢ tendencja,
iz z uptywam czasu ceny dazyty do zrownania. Sytuacje taka wyjasni¢ mozna

w obrocie migdzy rolnikami 5003
m $rednia cena sprzedazy gruntow WRSP 2838

2756

2110 101982
2848
1 5
1593 15/281
1885 1 2
2637
1924 12840
1783 207 3
13391331 706 1231 1604 25 4
1129 4

gl o
Rl

6 H & S & & @ o
@q"‘ R & S oS ¥ S rﬁﬁdﬁ S @@

F S

Rysunek 3
Srednia cena gruntéw [zt] sprzedanych przez ANR w latach 1992-2012

Zrédio: Opracowanie wiasne na podstawie danych z raportéw ANR.



60

tym, iz w poczatkowych latach podaz ziemi byta duza, a jej lokalizacja réznita
si¢ od wystepowania popytu. Tam gdzie byty gospodarstwa indywidualne, zain-
teresowane zakupem, nie byto gruntéw. Mowiac o cenie ziemi rolniczej, nie spo-
sOb nie zwrdci¢ uwagi na jej zréznicowanie. Cena zalezy od jakosci, lokalizacji
oraz od wystepujacego popytu. Srednie ceny gruntow osiagnigte w 2012 roku
w zaleznosci od wojewddztw prezentuje rysunek 4.

30,0
25,0
20,0
15,0

Rysunek 4
Srednie ceny gruntow* w poszczegdlnych wojewoédztwach sprzedanych przez ANR
w 2012 roku

*Bez gruntéw zabudowanych lub o specyficznym charakterze (np. ze ztozami kopalin, pod
wodami itd.), a takze gruntéw nierolnych oraz z wytaczeniem transakcji o ekstremalnych war-
tosciach ceny za 1 ha.

Zrédio: Opracowanie wiasne na podstawie danych z raportéw ANR.

Najwyzsze wartosci transakcji tradycyjnie osiagane sa w wojewodztwach
dolnoslaskim (28 tys./ha), wielkopolskim (25 tys./ha) oraz kujawsko-pomorskim
(24 tys./ha). Sa to tereny, srednio ujmujac, o dobrej jakosci uzytkdw rolnych,
z silnym rolnictwem indywidualnym. Najnizsze ceny osiagni¢to w wojewodz-
twie lubuskim (12,9 tys./ha), charakteryzujacym si¢ gorszymi warunkami natu-
ralnymi i stabiej rozwinietym rolnictwem indywidualnym. W wojewddztwach,
w ktorych ziemi z zasobu byto niewiele, a rolnictwo indywidualne cechowato sie
duzym rozdrobnieniem ceny rowniez byty niskie i wynosity niespetna 13 tys. zt
w wojewodztwie lubelskim oraz okoto 13,5 tys. zt w swietokrzyskim. Wedtug
autora, powodowane to byto niskim popytem ze strony rolnikéw indywidual-
nych, ktorzy nie mieli srodkdw na powiekszanie gospodarstw.
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Faczna ilos¢ sprzedanej ziemi do 31.12.2012 roku wyniosta 2,25 min ha'
(tab. 1). Najwiecej, bo 1 min ha zostato sprzedane w grupie wielkosci od 10
do 100 ha (tab. 1). W tej grupie $rednia powierzchnia przypadajaca na umowg
sprzedazy wyniosta 27 ha. W grupie powyzej 100 ha sprzedano 840 tys. ha,
a srednia wielkosc¢ sprzedazy przypadajaca na umowe wyniosta 299 ha.

Tabela 1
Dane charakteryzujace sprzedaz WRSP do 31.12.2012 roku

Sprzedaz gruntéw w grupach powierzchniowych [ha]

do1lha

1,01-9,99 ha

10,00-99,99 ha

pow. 100 ha

tacznie

51 417

345 700

1009 699

841677

2248 493

Liczba uméw zawartych na sprzedaz gruntéw z ZWRSP wg grup obszarowych

do 1 ha 1,01-9,99 ha 10,00-99,99 ha pow. 100 ha tacznie
120165 105 154 37 394 2819 265 532
Srednia sprzedaz przypadajaca na jedng umowe [ha]
do 1 ha 1,01-9,99 ha 10,00-99,99 ha pow. 100 ha Srednio
0,43 3,3 27 299 8

Zrédio: Opracowanie wtasne na podstawie danych z raportow ANR.

Srednia sprzedaz na umowe wyniosta 8 ha. Zawarto 265,5 tys. umow sprze-
dazy, najwiecej bo 120 tys. na najmniejsze areaty do 1 ha. W 2012 roku ANR
najwigcej sprzedata w grupie 10-100 ha, bo az 67 585 (52% sprzedazy). Sred-
nia wielkos¢ sprzedazy wyniosta 19,4 ha. Wskazuje to, iz w obecnej strukturze
sprzedazy dominuja dziatki mniejsze i srednie. Zgodnie z wytycznymi, ANR
kierowata sprzedaz gtownie na powickszenie istniejacych gospodarstw indywi-
dualnych. Wolumen sprzedazy dziatek powyzej 100 ha wyniost 44 tys. ha przy
zawarciu niespetna 200 uméw. Cena sprzedazy w zaleznosci od grup wielkoscio-
wych ksztattowata sie¢ tak, iz najmniejsze i najwieksze areaty byly najdrozsze
(ok. 21 tys./ha). Najwigkszym odchyleniem od ceny sredniej charakteryzowaty
si¢ umowy z grupy powierzchniowej 1-10 ha. Zjawisko to trudno wyjasni¢. Przy-
puszcza¢ mozna, iz w tej grupie znalazty si¢ dziatki mniej atrakcyjne ze wzgledu
na jakos¢ i lokalizacje niz w przypadku pozostatych grup wielkosciowych.

Na dzien 31.12.2012 roku do rozdysponowanie pozostato 1,8 min ha (tab. 3).
Najwiecej nieruchomosci rolnych pozostaje w wojewddztwach: zachodniopo-
morskim (350 tys. ha), wielkopolskim i dolnoslaskim (250 tys. ha), warminsko-
-mazurskim (210 tys. ha), pomorskim i lubuskim (140 tys. ha) oraz kujawsko-
-pomorskim (110 tys. ha). W tych siedmiu wojewodztwach znajduje sie tacznie

1 Jak wyzej.
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Tabela 2

Dane charakteryzujace sprzedaz” WRSP w 2012 roku

Sprzedaz gruntéw WRSP w grupach powierzchniowych [ha]

do1ha

1,01-9,99 ha

10,00-99,99 ha

100,00-299,99 ha

pow. 300 ha

tacznie

2390 15 945

67 585

26 704

17 963

130 587

Liczba uméw zawartych na sprzedaz gruntéw z ZWRSP wg
31.12.2012 roku

grup obszarowych do

dolha | 1,01-9,99 ha | 10,00-99,99 ha | 100,00-299,99 ha | pow. 300 ha tacznie
5587 4848 2283 150 43 12911
Ceny sprzedazy w grupach obszarowych [tys. zt/ha]
dolha | 1,01-9,99 ha | 10,00-99,99 ha | 100,00-299,99 ha | pow. 300 ha | $rednia
20,6 16,2 19,4 19,4 21,3 19,3

*Bez gruntéw zabudowanych lub o specyficznym charakterze (np. ze ztozami kopalin, pod wodami itd.),
a takze gruntéw nierolnych oraz z wytaczeniem transakcji o ekstremalnych wartosciach ceny za 1 ha.

Zrédio: Opracowanie wiasne na podstawie danych z raportéw rocznych ANR.

Tabela 3
Dane charakteryzujgce zas6b WRSP na dzien 31.12.2012 roku
WRSP
o WRSP WRSP pozo-| w innych for- WRSP Obce
Wojewddztwo do rozdyspo- stajaca mach nietrwate- | do rozdyspo-
nowania w dzierzawie | go rozdyspono- nowania grunty
wania
Dolnoslaskie 244 469 187 135 11 295 45 359 680
Kujawsko-pomorskie 112 957 93 305 5943 6 139 7570
Lubelskie 51181 33842 2373 14 931 35
Lubuskie 141 264 93128 3635 39541 4960
Loédzkie 23 666 14 355 1888 7 055 367
Matopolskie 16 109 7733 3246 4794 337
Mazowieckie 38 312 21093 5738 10 872 609
Opolskie 83503 74 369 2127 6 897 110
Podkarpackie 36 836 22 039 4180 10 580 37
Podlaskie 41 304 28 520 2 149 9532 1103
Pomorskie 141 387 98 158 6 927 23 253 13079
Slaskie 41 292 25 365 2792 12 732 403
Swigtokrzyskie 15 044 7 140 226 7 610 68
Warminsko-mazurskie 212 356 159 483 10 329 35038 7 506
Wielkopolskie 253 126 204 276 11 256 17 114 20 449
Zachodniopomorskie 347 915 250 744 17 616 67 826 11 730
Razem 1800721 | 1320684 91721 319 271 69 044

Zrédio: Opracowanie wiasne na podstawie danych z raportéw ANR.
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ok. 1,5 miIn ha, czyli ponad 80% zasobu. Istotna cz¢s¢ WRSP stanowia grunty
w nietrwaty sposob rozdysponowane. Zasob jaki znajduje si¢ w dzierzawie, za-
rzadzie i administrowaniu to nieco ponad 1,4 min ha. Blisko 320 tys. ha znajduje
si¢ w zasobie, ale do tej pory nie jest rozdysponowane. Wigkszos¢ moze by¢ za-
gospodarowana na cele rolnicze, jednak z pewnymi trudnosciami. Z reguty sa to
grunty o gorszej jakosci, niekorzystnym roztogu badz uksztattowaniu powierzch-
ni. W zasobie wykazywane jest rowniez 70 tys. ha gruntow, tzw. obcych, ktore
Agencja przekazata innym podmiotom, ale ktdre nie zostaty jeszcze przyjete.

Whnioski

Analizujac histori¢ panstwowego sektora rolnego, wielokrotne zmiany po-
lityki wzgledem przedsigbiorstw, a takze uwzgledniajac sytuacje ekonomicz-
na i prawna konca lat 80. XX wieku, nalezy stwierdzi¢, iz przyjeta koncepcja
przeksztatcen wiasnosciowych byta odpowiednia. Sytuacja ekonomiczna oraz
niedostosowanie przedsiebiorstw do dziatalnosci w gospodarce rynkowej nie po-
zostawiaty decydentom w tamtym okresie innych mozliwosci. Pamigta¢ nalezy
0 zadtuzeniu sektora, ktdre trzeba byto regulowaé, oraz o tym, iz majatek ule-
gat degradacji. Przejety majatek WRSP byt systematycznie rozdysponowywany.
W pierwszych latach ceny sprzedazy majatku byty niskie, a wynikato to z braku
zainteresowania ziemia i niepewnosci co do przysztosci polityki wobec WRSP.
Ci przedsigbiorcy, ktdrzy w owym czasie ryzykowali, dzi$ zbieraja owoce swo-
ich decyzji. Z biegiem lat, zwtaszcza od momentu wstapienia Polski do UE, cena
ziemi zaczeta szybko rosna¢. Rosnacemu popytowi rolnikéw na ziemie towarzy-
szyto zainteresowanie inwestorow. Rosnace ceny i popyt przy malejacej podazy
powodowaty i powoduja napiccia i emocje grup zainteresowanych. W ostatnich
latach, gdy zasob ziemi kurczyt si¢, wzrosta aktywnos¢ panstwa nakierowana
na transfer ziemi do gospodarstw indywidualnych, kosztem funkcjonujacych
na bazie zasobu WRSP przedsigbiorstw dzierzawiacych ziemig. Ustawa z dnia
16.09.2011 roku o zmianie ustawy o gospodarowaniu nieruchomosciami rolny-
mi Skarbu Panstwa oraz o zmianie niektorych innych ustaw polityke taka in-
tensyfikuje. Istota jej jest to, iz dzierzawcy gospodarujacy na obszarze przekra-
czajacym 428 ha otrzymali propozycje dobrowolnego wytaczenia z dzierzawy
30% powierzchni, ktéra ma by¢ przeznaczona przez Agencje do sprzedazy dla
rolnikow indywidualnych. Jesli przedsigbiorcy zgodzili si¢ na takie rozwiazanie,
beda mogli skorzysta¢ z prawa pierwokupu w stosunku do czegsci lub catosci
pozostatej nieruchomosci. Jesli nie przyjeli proponowanych rozwiazan, to zo-
stali pozbawieni tego prawa. Nalezy zaznaczy¢, iz zgodnie z ustawa 0 gospo-
darowaniu nieruchomosciami rolnymi Skarbu Panstwa, w jednych rekach moze
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znajdowac si¢ nie wigcej niz 500 ha. W przypadku zgody, przedsicbiorcy maja
szesciomiesigczny okres na wskazanie dziatek, ktore chcieliby wytaczy¢. Jesli
nie skorzystali z tego prawa, ANR sama zaproponuje rozwiazania. Rozwiazania
takie nie sa korzystne [Kracinski 2011]. Ukazuja niestabilnos¢ systemu prawne-
go w stosunku do przedsigbiorcow, co wzmaga niepewnos¢ prowadzenia dziatal-
nosci gospodarczej. Btedne sa rowniez w przekonaniu autora limity wskazujace
wielkos¢ gospodarstw. Panstwo nie powinno ingerowa¢ tak gteboko w dziatal-
nos¢ przedsigbiorstw. Koncentracja ziemi powyzej 500 ha nie powoduje nega-
tywnych konsekwencji. Dostrzec mozna korzysci ptynace z obecnosci wielkoob-
szarowych gospodarstw wynikajace z korzysci skali.

W wyniku procesu rozdysponowywania wiasnosci rolnej Skarbu Pan-
stwa powstaty wielkotowarowe przedsigbiorstwa na bazie wykupionej od
ANR ziemi. Funkcjonuja nadal przedsicbiorstwa dzierzawiace ziemie, kto-
re z jakis przyczyn nie mogty jej wykupi¢ (np. roszczenia reprywatyzacyjne,
brak $rodkow), ich przyszios¢ skutkiem wprowadzanych rozwiazan wyda-
je sie przesadzona. Rolnicy indywidualni dzieki sprzedazy ziemi mogli po-
wigksza¢ swoje gospodarstwa, co wplywato na poprawe struktury agrarnej.
Zauwazy¢ nalezy jednak, iz nastgpowato to jedynie w rejonach o duzej ku-
mulacji zasobu nieruchomosci. Tam gdzie potrzeba ziemi z zasobu WRSP na
powigkszanie gospodarstw rolnych, tam jej nie ma. Najmniejsze ilosci grun-
tow zostaty przejete w wojewodztwach matopolskim i swictokrzyskim, gdzie
srednie wielkosci gospodarstw wg GUS na 2012 rok wynosza odpowiednio
5,51 3,9 ha. Wida¢ na tym przyktadzie rozdzwick miedzy checia wplywania
na poprawe struktury obszarowej gospodarstw a mozliwosciami jakie zaistniaty
w wyniku procesu rozdysponowywania ZWRSP.
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The process of privatization of Agricultural Property
of the State Treasury

Abstract

This article presents policy towards State Farms in the XX century, and
their economic and legal situation which led to rapid reforms in the sector. The
land resource acquired by APA was described in numbers. The development of
sales of the Agricultural Property of the State Treasury in the years 1992-2012
was presented and commented.






Wojciech Zietara, Jolanta Sobierajewska
Instytut Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowej — PIB

Polskie gospodarstwa warzywnicze
na tle wybranych krajow Unii Europejskiej

Wstep

Potencjat produkcyjny polskiego rolnictwa w poréwnaniu do innych krajow
Unii Europejskiej jest relatywnie wysoki. Decyduje o tym powierzchnia uzyt-
kéw rolnych (UR) w przeliczeniu na jednego mieszkanca, obsada sity roboczej
w przeliczeniu na 100 ha UR i udziat zatrudnionych w rolnictwie w zatrudnio-
nych ogotem. W Polsce w ostatnich kilkunastu latach powierzchnia UR na jedne-
go mieszkanca mimo tendencji spadkowej wynosita w 2010 roku 0,38 ha. Oce-
nia¢ ja nalezy jako wysoka w porownaniu do Niemiec i Holandii, gdzie w tym
roku wynosita odpowiednio 0,20 i 0,11 ha UR. Udziat zatrudnionych w rolnic-
twie w ogolnej liczbie zatrudnionych jest wysoki. W 2008 roku wynosit 14%
i byt trzy- i szesciokrotnie wyzszy niz odpowiednie wskazniki na Wegrzech,
w Niemczech i Holandii, gdzie wynosity 4,5, 2,2 i 2,9%. Takze w przeliczeniu
na 100 ha UR liczba zatrudnionych w rolnictwie polskim byfa zdecydowanie
wyzsza niz w sasiadujacych z Polska krajach, jak Wegry i Niemcy. W Polsce
w 2008 roku zatrudnienie na 100 ha UR wynosito okoto 14 osob, na Wegrzech
zaledwie 3 osoby, w Niemczech 5 os6b, natomiast w Holandii zatrudnienie byto
wysokie, wynosito 13,4 [Eurostat 2009; Statistisches... 2010; Swietlik 2012].

Tak wysoki potencjat produkcyjny rolnictwa polskiego stanowi przestanke
do wzrostu poziomu intensywnosci produkcji rolniczej, ktéra jest wypadkowa
intensywnosci organizacji produkcji i intensywnosci produkcjit. Przyjmujac ten
punkt widzenia stwierdzi¢ nalezy, ze polskie rolnictwo jest predystynowane do
zwigkszenia poziomu intensywnosci organizacji produkcji rolnej, szczeg6lnie
roslinnej. Ten cel moze osiagna¢ przez wzrost powierzchni i udziatu produkcji
ogrodniczej (sadowniczej i warzywniczej) w powierzchni UR.

1 Intensywnos¢ produkeji okreslana jest poziomem naktadéw pracy zywej i uprzedmiotowionej
w przeliczeniu na 1 ha UR, natomiast intensywnos¢ organizacji okreslana jest udziatem dziatal-
nosci o okreslonych naktadach w powierzchni UR i obsadzie zwierzat.
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W Polsce w 2010 roku udziat warzyw w powierzchni gruntéw ornych wyno-
sit 2,3% powierzchni gruntow ornych (GO) i byt prawie dwukrotnie wyzszy niz
w Niemczech [PSR 2010; Zigtara, Sobierajewska 2012].

O roli produkcji warzywniczej swiadczy takze jej udziat w wartosci cat-
kowitej produkcji rolniczej, ktory w latach 2000-2009 wynosit okoto 9%, na-
tomiast udziat powierzchni warzyw w powierzchni GO w tym okresie wynosit
okoto 2,3%. Oznacza to, ze poziom produkcji rolniczej z powierzchniami pod
uprawami warzyw byt 3,9 razy wyzszy niz pod typowymi uprawami rolniczymi.
Podobne relacje wystepuja w innych krajach, takich jak Wegry, Niemcy i Ho-
landia [Eurostat 2009; Rocznik Statystyczny...; Uprawy ogrodnicze...]. Warzywa,
zarowno w formie swiezej, jak i przetworzonej, stanowia wazny produkt eks-
portowy. W Polsce w 2010 roku udziat warzyw i ich przetworow w eksporcie
produktéw rolno-spozywczych ogotem wynosit okoto 5,7% [GUS 2011].

W 2010 roku ogélna liczba gospodarstw prowadzacych produkcje warzyw
w uprawie polowej na skale towarowa wynosita okoto 110,2 tys. [Swietlik
2012]. W tej grupie gospodarstw wystapito silne zjawisko koncentracji. Ich licz-
ba w 2010 roku w stosunku do 2002 roku zmniejszyta si¢ 0 50,4%. W tej grupie
zdecydowanie silniej zmniejszyta sig liczba gospodarstw warzywniczych produ-
kujacych na rynki lokalne (o 72,6%). Zmniejszyta si¢ takze liczba gospodarstw
towarowych o 11,2%. Wzrosta natomiast liczba gospodarstw wysokotowaro-
wych 0 22% i w 2010 roku wynosita 5472 (tab. 1).

Zdecydowanie silniej wystapity procesy koncentracji w gospodarstwach
prowadzacych produkcje warzyw pod ostonami. Ogélna liczba tych gospo-

Tabela 1
Liczba gospodarstw warzywniczych w Polsce w latach 2002 i 2010
Wyszczegolnienie - 2002 - 2010
Liczba % Liczba %
Gospodarstwa warzywnicze w uprawie grun-
towej 222014 100,0 | 110211 100,0
w tym na: rynki lokalne (do 1 ha) 186 831 83,0 51 265 46,5
rynki towarowe (< 1 ha) 31719 14,0 28 173 25,5
w tym wysokotowarowe (> 5 ha) 4484 19 5472 4,9
Gospodarstwa warzywnicze uprawy pod osto-

nami 24 476 100,0 12 463 100,0
w tym na: rynki lokalne 18 425 75,3 1957 15,7
rynki towarowe (> 500 m?) 6 051 24,7 | 10506 84,3
w tym wysokotowarowe (> 7000 m?) 1475 6,0 1869 14,9

Zrédio: Swietlik J. 2012: Szacunek liczby gospodarstw rolnych uprawiajgcych owoce,
warzywa i pieczarki na skale towarowg w 2002 i 2010 r., maszynopis WZE |IERIGZ-PIB,
Warszawa.
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darstw w latach 2002—2010 zmniejszyta si¢ 0 49,1%, a w tym na rynki lokalne
az 0 89,4%. Wzrosta natomiast liczba gospodarstw produkujacych warzywa na
rynki towarowe o 73,6%, a w tym wysokotowarowe o0 26,7%. Zachodzace pro-
cesy koncentracji wskazuja na wzrost profesjonalizacji produkcji warzywniczej,
zarbwno w uprawie gruntowej, jak i pod ostonami.

Biorac pod uwage znaczenie produkcji warzywniczej i potencjat produkcyj-
ny polskiego rolnictwa, zasadne jest podjecie badan nad organizacja i ekonomika
gospodarstw warzywniczych w Polsce i skonfrontowanie ich organizacji i wyni-
kéw z analogicznymi gospodarstwami w innych krajach europejskich. Potrze-
ba tego rodzaju badan wynika takze z proeksportowej produkcji warzywniczej
w Polsce. Podstawa rozwoju tych gospodarstw jest eksport produktéw zaréwno
w formie swiezej, jak i przetworzonej. Stad wazne jest zbadanie sity konkuren-
cyjnej polskich gospodarstw warzywniczych w stosunku do gospodarstw z kra-
joéw konkurentow.

Cel badan i metody badawcze

Celem badan jest ocena dziatalnosci produkcyjnej gospodarstw warzywni-
czych w Polsce oraz okreslenie mozliwosci poprawy ich efektywnosci, a takze
kierunkéw ich rozwoju. W ramach gospodarstw ogrodniczych wyodrebniono,
zgodnie z systematyka FADN?, gospodarstwa warzywnicze (typ 20).

Ocena polskich gospodarstw zostanie dokonana przez poréwnanie ich or-
ganizacji i efektow z analogicznymi gospodarstwami z wybranych krajow Unii
Europejskiej.

Przyjety cel badawczy zostanie osiagnigty przez realizacje nastepujacych
zadan badawczych:

— oceng potencjatu produkcyjnego polskich gospodarstw warzywniczych
w zaleznosci od wielkosci ekonomicznej w stosunku do analogicznych go-
spodarstw UE,

— ocene organizacji produkcji w gospodarstwach badanych krajéw,

— oceneg kosztéw produkcji w uktadzie rodzajowym w badanych gospodar-
stwach,

— oceng produktywnosci i efektywnosci polskich gospodarstw warzywniczych
na tle analogicznych gospodarstw z badanych krajow,

— okreslenie czynnikow okreslajacych efektywnos¢ i kierunki rozwoju pol-
skich gospodarstw warzywniczych z uwzglgdnieniem wielkosci ekonomicz-
nej.

2 Farm Accountancy Data Network (Sie¢ Danych Rachunkowych Gospodarstw Rolnych).
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Przedmiotem badan sa gospodarstwa warzywnicze z Polski, Wegier, Niemiec
i Holandii. Przy wyborze obiektéw badawczych zastosowano dobor celowy, aby
polskie gospodarstwa oceni¢ na tle analogicznych gospodarstw z innych krajow
0 zblizonej strukturze i podobnych warunkach produkcji. Z tego powodu wybra-
no Niemcy, jako najblizszego sasiada Polski, i Holandie — reprezentujace kraje
starej UE (UE-15) oraz Wegry (jako reprezentanta UE-12). Blizszymi sasiadami
sa Czechy i Stowacja. Nie wybrano ich do badan, ze wzgledu na odmienna struk-
turg agrarna. W tych krajach dominuja gospodarstwa wielkotowarowe.

Badaniem obje¢to gospodarstwa znajdujace si¢ w systemie polskiego i eu-
ropejskiego FADN, wyodrgbnione wedtug wielkosci ekonomicznej wyrazonej
w ESU3. Jak wspomniano wyzej, wsréd gospodarstw warzywniczych objetych
systemem europejskiego FADN wyodrebniono typ 20, do ktérego zaliczane
sa gospodarstwa specjalizujace sie w uprawach warzyw, truskawek, kwiatow
i ro$lin ozdobnych pod wysokimi ostonami, w gruncie oraz w uprawie grzy-
bow i szkotkarstwie. Badaniami objeto wymienione grupy gospodarstw w latach
2007-2009. Liczbe gospodarstw objetych badaniami przedstawiono w tabeli 2.

Tabela 2
Liczba i wielko$¢ badanych gospodarstw warzywniczych w latach 2007—-2009
Klasy wielkosci Polska | Wegry | Niemcy | Holandia
ekonomicznej Liczba gospodarstw warzywniczych (typ 20)
16-40 100-200 15-40 40-100 —
40-100 40-100 — 100-200 15-40
2100 15-40 — 200-500 200-500

Zrédio: Zigtara W., Sobierajewska J. 2012: Gospodarstwa ogrodnicze w Polsce i w wy-
branych krajach Unii Europejskiej, Plan Wieloletni 2011-2014, IERIGZ-PIB, Warszawa.

Z liczb podanych w tabeli 2 wynika, ze nie sa reprezentowane wszystkie
klasy wielkosciowe gospodarstw. W Polsce i w Niemczech badaniami objgto
gospodarstwa w klasach 16-40; 40-100 i powyzej 100 ESU. Na Wegrzech ba-
daniami objeto tylko gospodarstwa warzywnicze w klasie 16-40 ESU, a w Ho-
landii gospodarstwa w dwoch najwigkszych klasach. Takze liczebnos¢ badanych
gospodarstw w klasach wielkosciowych jest silnie zr6znicowana. Ta sytuacja
utrudnia wnioskowanie i uogdlnienie uzyskanych wynikow.

Gtéwnym zrédiem materiatow badawczych byty dane zgromadzone w sys-
temie polskiego i europejskiego FADN w latach 2007-2009. Materiaty liczbo-
we zgromadzone w ramach tego systemu umozliwiaja charakterystyke i oceng

3 Europejska miara wielkosci ekonomicznej gospodarstwa (European Size Unit), jej odpowiedni-
kiem jest rownowartos¢ 1200 euro nadwyzki bezposredniej.
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potencjatu produkcyjnego badanych gospodarstw, organizacj¢ produkcji, koszty
i efekty. Dodatkowe zrddta materiatdw badawczych stanowity dane statystyczne
z opracowan statystycznych GUS, Eurostatu i literatury.

Do oceny potencjatu produkcyjnego badanych gospodarstw, organizacji pro-
dukcji, kosztow i efektow wykorzystano metode opisowa. W tym celu postuzono
si¢ zestawieniami tabelarycznymi. W ocenie badanych gospodarstw w szerokim
zakresie wykorzystano metode poréwnawcza.

Okreslenie wptywu wybranych czynnikdw na efekty gospodarowania doko-
nano za pomoca metod regresji prostej i wielorakiej. Podjeto takze prébe okresle-
nia kierunkdw rozwoju gospodarstw warzywniczych [Zigtara, Zielinski 2011].

Charakterystyki potencjatu produkcyjnego badanych gospodarstw organizacji
produkcji, kosztow i efektow dokonano za pomoca nastepujacych wskaznikow:

I. Potencjat produkcyjny gospodarstw:
1) wielkos¢ ekonomiczna gospodarstw [ESU],
2) powierzchnia uzytkow rolnych [ha],
3) udziat gruntdéw dzierzawionych [%],
4) naktady pracy ogotem [AWU*/gospodarstwo],
5) udziat pracy wiasnej [FWU%/AWU x 100],
6) wartos¢ aktywow [tys. euro/ha],
7) warto$¢ aktywow [tys. euro/AWU],
8) udziat srodkdéw trwatych w aktywach [%],
9) udziat kapitatow wiasnych w pasywach [%].
I1. Organizacja produkcji:
1) udziat sadéw w powierzchni UR [%],
2) udziat pozostatych upraw w powierzchni UR [%)],
3) udziat produkcji roslinnej w produkcji ogotem [%],
4) udziat produkcji zwierzecej w produkcji ogotem [%],
5) udziat produkcji pozostatej w produkcji ogétem [%],
6) udziat produkcji przekazanej do gospodarstwa domowego [%].
I11. Poziom kosztéw w uktadzie rodzajowym:
1) koszty ogétem [tys. euro/ha],
2) koszty bezposrednie [tys. euro/ha],

4 Roczna przeliczeniowa jednostka pracy AWU (Annual Work Unit) jest ekwiwalentem czasu
przepracowanego przez 1 osobe petnozatrudniona w ciagu roku w gospodarstwie rolnym. Jeden
AWU to réwnowartos¢ 2120 godzin pracy rocznie w gospodarstwie, wykonanej przez rolnika,
cztonkdw jego rodziny oraz pracownikéw najemnych.

5 W ramach tacznych nakladéw pracy wyrézniono naklady pracy wiasnej rolnikéw i cztonkéw ich
rodzin. Do okreslenia wielkosci naktadow ich pracy uzyto jednostki FWU (Family Work Unit).
Jedno FWU odpowiada 2120 godzin pracy rocznie wykonanej przez rolnika i cztonkéw jego ro-
dziny w posiadanym gospodarstwie.
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3) koszty srodkdw ochrony roslin [tys. euro/ha],
4) Kkoszty nasion ogétem [tys. euro/ha],
5) w tym koszty nasion wiasnych [tys. euro/ha],
6) koszt pracy najemnej [tys. euro/ha],
7) koszt odsetek [tys. euro/ha],
8) koszt czynszu dzierzawnego [tys. euro/ha],
9) koszt amortyzacji [tys. euro/ha].
IV. Produktywnos¢ i efektywnos¢ gospodarstw:
1) produktywnos¢ ziemi [produkcja tys. euro/ha],
2) produktywnosé¢ aktywow [produkcja/aktywa — krotnos¢],
3) produktywnos¢ srodkéw obrotowych [produkcja/srodki obrotowe
— krotnos¢],

4) wydajnos¢ pracy produkcja [tys. euro/AWU],
5) dochodowos¢ ziemi [dochdd z gosp. tys. euro/ha],
6) dochodowos¢ aktywow [dochdd z gosp./aktywa — %],
7) optacalnos¢ produkcji [produkcja/koszty — %],
8) dochodowos¢ pracy wiasnej [dochod z gosp. tys. euro/FWU],
9) rentownos¢ produkcji [dochod z gospod./produkcija — %],

10) dochdd z zarzadzania [tys. euro/gospodarstwo],

11) parytet dochodu z gospodarstwa [%],

11a) w stosunku do optaty pracy najemnej w rolnictwie [%],
11b) w stosunku do optaty w gospodarce narodowej [%],

12) stopa inwestycji netto [%].

Podane wyzej wskazniki obliczono dla wszystkich grup gospodarstw z bada-
nych krajow dla kazdego roku. Nastepnie obliczono $rednie z trzech lat i wskaz-
niki zmian, przyjmujac, iz wartosci z 2007 roku = 100. Stwierdzono, ze wskazniki
zmian nie byty silnie zr6znicowane i wartosci srednie zblizone byty do wartosci
srodkowych. Przyjeto, ze wartosci srednie wiasciwie charakteryzuja poszczegol-
ne klasy wielkosciowe gospodarstw. Dodatkowego wyjasnienia wymaga sposéb
obliczenia dochodu z zarzadzania (zysku przedsigbiorcy), gdyz ta kategoria wyni-
kowa nie jest powszechnie stosowana®.

Koszt pracy wiasnej rolnika i cztonkéw rodziny przyjeto na podstawie optaty
pracy najemnej stosowanej w danej klasie wielkosciowej gospodarstw. W podob-
ny sposob ustalono koszt uzycia wiasnej ziemi, przyjmujac za podstawe poziom
czynszu dzierzawnego w danej klasie wielkosciowej. Koszt kapitatu wtasnego
przyjeto na poziomie oprocentowania obligacji dziesigcioletnich (srednia z lat
2007-2009) w kazdym z badanych krajow [Zigtara, Sobierajewska 2012].

® Dochéd z zarzadzania obliczono wedtug formuty: dochéd z zarzadzania = dochéd z gospodar-
stwa rolnego — koszty pracy wiasnej — koszty wiasnej ziemi — koszty kapitatu wiasnego [Sobie-
rajewska 2012].
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Dokonano takze kompleksowej oceny efektywnosci gospodarstw wa-
rzywniczych za pomoca punktowego wskaznika wzglednej dobroci (PWWD)’
[Kukuta 2006; Manteuffel 1963], biorac pod uwage nastepujace wskazniki:
produktywnosc¢ ziemi okreslona wartoscia produkcji w przeliczeniu na 1 ha UR
[w tys. euro/ha]; ekonomiczna wydajnos¢ pracy okreslona wartoscia produk-
cji w przeliczeniu na jednostke pracy [w tys. euro/AWU]; dochodowos¢ ziemi
okreslona dochodem z gospodarstwa [w tys. euro/ha]; dochodowos¢ pracy wia-
snej okreslona dochodem z gospodarstwa na jednostke naktadow pracy wiasnej
[w tys. euro/FWU]; dochodowos¢ aktywow okreslona stosunkiem dochoddéw
z gospodarstwa do wartosci aktywow; dochod z zarzadzania [w tys. euro/go-
spodarstwo]; stope inwestycji netto okreslona stosunkiem inwestycji netto do
amortyzacji, a takze udziat doptat w dochodzie z gospodarstwa.

Obiektami uwzglednionymi w kompleksowej ocenie byly gospodarstwa po-
grupowane wedtug wielkosci ekonomicznej wyrazonej w ESU.

Potencjat produkcyjny gospodarstw warzywniczych
I organizacja produkcji (typ 20) w Polsce

I w wybranych krajach w zaleznosci od wielkosci
ekonomicznej w latach 2007-2009

Potencjat produkcyjny analizowanych gospodarstw warzywniczych zostat
scharakteryzowany powierzchnia uzytkow rolnych, udziatem gruntéw dzierza-
wionych, naktadami pracy i ich struktura, wartoscia i struktura aktywow i pasy-
wow. Odpowiednie liczby przedstawiono w tabeli 3.

Powierzchnia gospodarstw warzywniczych wiaze si¢ z wielkoscia ekono-
miczna. Zwiazek ten wystepuje we wszystkich krajach. W klasach 16-40 i 40—
-100 ESU najmniejsza powierzchnia charakteryzuja sie gospodarstwa niemiec-
kie. Ich powierzchnia wynosi odpowiednio 1,88 i 2,20 ha. Mozna przypuszczag,
ze w tych klasach ujete sa rowniez gospodarstwa produkujace warzywa pod
ostonami. Udziat gruntdéw dzierzawionych jest zréznicowany. Najnizszy wyste-
puje w gospodarstwach polskich, nie przekracza 15%, natomiast najwyzszy wy-
stepuje w gospodarstwach niemieckich, gdzie w klasie powyzej 100 ESU wynosi
okoto 70% [Zigtara, Sobierajewska 2012].

Naktady pracy ogotem w przeliczeniu na gospodarstwo scisle wiaza sie
z wielkoscia ekonomiczna. W gospodarstwach polskich i wegierskich sa zdecy-
dowanie wyzsze niz w niemieckich i holenderskich. W gospodarstwach w kla-

" Metoda ta umozliwia oceng przy jednoczesnym uwzglednieniu kilku wskaznikéw.
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Tabela 3

Potencjat produkcyjny gospodarstw warzywniczych (typ 20) w latach 2007-2009
Wyszczegélnienie | Jednostka miary | 16-40 ESU | 40-100 ESU | =100 ESU

Wielkos¢ ekonomiczna
Polska ESU 26,43 59,87 166,33
Wegry ESU 26,80 — —
Niemcy ESU 28,93 67,07 330,63
Holandia ESU - 73,33 516,93
Powierzchnia uzytkéw rolnych w gospodarstwie
Polska ha 5,98 7,30 10,47
Wegry ha 9,0 - -
Niemcy ha 1,88 2,20 12,63
Holandia ha - 6,11 9,89
Naktady pracy ogétem
Polska AWU 3,65 6,31 17,1
Wegry AWU 5,91 — —
Niemcy AWU 2,33 3,38 7,66
Holandia AWU - 3,34 9,7
Udziat srodkéw trwatych w aktywach
Polska % 90,4 91,0 91,3
Wegry % 71,7 — —
Niemcy % 80,8 78,1 78,5
Holandia % - 78,0 79,8
Udziat kapitatbw wtasnych w pasywach

Polska % 79,6 67,6 40,6
Weqgry % 48,1 - -
Niemcy % 51,0 53,5 52,4
Holandia % - 64,9 35,3

Zrédio: Zietara W., Sobierajewska J. 2012: Gospodarstwa ogrodnicze w Polsce i w wy-
branych krajach Unii Europejskiej, Plan Wieloletni 2011-2014, IERIGZ-PIB, Warszawa.

sie 16-40 ESU naktady pracy w gospodarstwach polskich byty o 57% wyzsze
niz w niemieckich. W kolejnych klasach wielkosciowych r6znice wynosity od-
powiednio 87 i 123%. Podobne réznice wystapity w stosunku do gospodarstw
holenderskich. Udziat pracy wiasnej w naktadach pracy ogotem zmniejszat sie
w raz ze wzrostem wielkosci ekonomicznej. W klasie 16-40 ESU w gospo-
darstwach polskich i niemieckich wynosit okoto 50%. W klasie 40-100 ESU
udziat pracy wtasnej w gospodarstwach polskich wynosit 32,5%, a w nie-
mieckich i holenderskich odpowiednio 42 i 45%. W Kklasie najwyzszej powy-
zej 100 ESU w gospodarstwach polskich udziat pracy witasnej wynosit okoto
12%, natomiast w gospodarstwach niemieckich i holenderskich odpowiednio
231 19% [Zietara, Sobierajewska 2012]. Oznacza to mniejsze zaangazowanie
polskich producentow warzyw w proces produkcji.
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Wartos¢ aktywow byta zrdznicowana pod wzgledem poziomu i tendencji.
W gospodarstwach polskich wartos¢ aktywow w przeliczeniu na 1 ha UR zwigk-
szala si¢ wraz ze wzrostem wielkosci ekonomicznej. W Kklasie powyzej 100 ESU
wynosita 132 tys. euro/ha i byta 4,8 razy wyzsza niz w klasie 16-40 ESU. W go-
spodarstwach niemieckich wystapita tendencja odwrotna. W klasie powyzej
100 ESU wynosita 41 tys. euro/ha i stanowita zaledwie 40% wartosci aktywow
w klasie 16-40 ESU. W gospodarstwach holenderskich wartos¢ aktywow w klasie
najwyzszej byta najwyzsza sposrod wszystkich analizowanych gospodarstw i wy-
nosita prawie 298 tys. euro/ha, czyli 0 179% wigcej niz w klasie 40-100 ESU.

Przy przeliczeniu wartosci aktywow na petnozatrudnionego (AWU) w go-
spodarstwach polskich i holenderskich zauwazy¢ mozna podobna tendencje.
Wystepowat wzrost wartosci aktywow wraz ze wzrostem wielkosci ekonomicz-
nej. W gospodarstwach niemieckich wystapit brak wyraznego zwiazku w tym
zakresie. Struktura aktywow byta podobna w analizowanych gospodarstwach,
dominowaty srodki trwate, ktorych udziat zawarty byt w przedziale 72 (Wg-
gry)-91% (Polska). Brak jest zwiazku miedzy udziatem srodkow trwatych w ak-
tywach a wielkoscia ekonomiczna.

Struktura pasywoOw byta zrdznicowana. Najwyzszy udziat kapitatow wias-
nych wystapit w gospodarstwach polskich w klasie 16-40 ESU, gdzie wynosit
80%. W gospodarstwach polskich i holenderskich wystepowat spadek udziatu
kapitatow wiasnych wraz ze wzrostem wielkosci ekonomicznej. W klasie powy-
zej 100 ESU wynosit odpowiednio 41 i 35%. W gospodarstwach niemieckich
udziat kapitatow wiasnych ksztattowat si¢ na poziomie 52% niezaleznie od wiel-
kosci ekonomicznej.

Organizacja produkcji w badanych gospodarstwach warzywniczych zostata
scharakteryzowana za pomoca nastepujacych wskaznikdw: udziatu powierzchni
warzyw w powierzchni uzytkow rolnych i udziatu produkcji roslinnej w produk-
cji ogotem.

Udziat powierzchni warzyw w powierzchni uzytkow rolnych byt zréz-
nicowany — najnizszy w gospodarstwach polskich (w przedziale 21-29%),
natomiast w gospodarstwach niemieckich i holenderskich przekraczat 60%.
Stwierdza si¢ wzrost udziatlu powierzchni warzyw wraz ze wzrostem wiel-
kosci ekonomicznej. Polskie gospodarstwa warzywnicze sa zdecydowanie
mniej wyspecjalizowane w produkcji warzyw niz gospodarstwa niemieckie
i holenderskie [Zigtara, Sobierajewska 2012].

We wszystkich gospodarstwach, niezaleznie od wielkosci ekonomicznej,
w strukturze produkcji zdecydowanie dominowata produkcja roslinna. Najwigk-
szy udziat wystapit w gospodarstwach polskich, gdzie wynosit prawie 100%.
W pozostatych okoto 90%.
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W analizowanych gospodarstwach warzywniczych udziat produkcji przeka-
zanej do gospodarstwa domowego byt bardzo niski i praktycznie bez znaczenia
[Zigtara, Sobierajewska 2012].

Poziom i struktura kosztow w gospodarstwach
warzywniczych (typ 20) w zaleznosci od wielkosci
ekonomicznej w latach 2007-2009

Liczby charakteryzujace poziom i strukture kosztéw podano w tabeli 4.
W gospodarstwach polskich i holenderskich wystepuje dodatni zwiazek migdzy
poziomem kosztow og6tem na 1 ha UR a wieloscia ekonomiczna. Poziom in-

Tabela 4
Poziom i rodzaje kosztéw gospodarstwach warzywniczych (typ 20) w latach 2007-2009
Wyszczegolnienie Jednostka miary | 16-40 ESU | 40-100 ESU | =100 ESU
Koszty ogotem
Polska tys. euro/ha 10,04 18,96 44,99
Wegry tys. euro/ha 14,73 - -
Niemcy tys. euro/ha 63,80 69,27 32,53
Holandia tys. euro/ha - 38,25 134,23
Koszty bezposrednie
Polska tys. euro/ha 3,80 7,08 13,92
Wegry tys. euro/ha 5,64 - -
Niemcy tys. euro/ha 17,0 18,42 9,58
Holandia tys. euro/ha - 14,21 34,07
Koszty pracy najemnej
Polska tys. euro/ha 1,18 2,86 6,44
Wegry tys. euro/ha 2,92 - -
Niemcy tys. euro/ha 14,28 16,76 5,56
Holandia tys. euro/ha - 7,91 24,16
Koszty odsetek
Polska tys. euro/ha 0,18 0,38 0,96
Wegry tys. euro/ha 1,01 - -
Niemcy tys. euro/ha 1,81 1,88 0,85
Holandia tys. euro/ha - 1,56 7,42
Koszty czynszu dzierzawnego
Polska tys. euro/ha 0,02 0,98 0,05
Wegry tys. euro/ha 0,05 - -
Niemcy tys. euro/ha 0,64 0,39 0,43
Holandia tys. euro/ha - 0,67 1,63
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c.d. tabeli 4

Wyszczegdlnienie |Jednostka miary| 16-40 ESU | 40-100 ESU > 100 ESU
Koszty amortyzacji

Polska tys. euro/ha 1,41 2,53 7,08

Wegry tys. euro/ha 1,10 - -

Niemcy tys. euro/ha 5,34 5,72 3,19

Holandia tys. euro/ha - 4,03 17,89

Zrédio: Zietara W., Sobierajewska J. 2012: Gospodarstwa ogrodnicze w Polsce i w wy-
branych krajach Unii Europejskiej, Plan Wieloletni 2011-2014, IERIGZ-PIB, Warszawa.

tensywnosci produkcji rosnie wraz ze wzrostem wielkosci ekonomicznej gospo-
darstw. W gospodarstwach niemieckich w klasach 16—40 i 40-100 ESU poziom
intensywnosci produkcji jest bardzo wysoki, przekracza 60 tys. euro/ha UR,
natomiast w klasie najwyzszej powyzej 100 ESU wynosi 32,5 tys. euro/ha i byt
zdecydowanie nizszy niz w gospodarstwach polskich. Podobne tendencje wyste-
puja w grupie kosztow bezposrednich.

Koszty pracy najemnej rosna wraz ze wzrostem wielkosci ekonomicznej
gospodarstw. Wyjatek stanowia gospodarstwa niemieckie w klasie powyzej
100 ESU, w ktorej koszty pracy najemnej byty zdecydowanie nizsze niz w kla-
sach 16-40 ESU i 40-100 ESU. Koszty odsetek, czynszu dzierzawnego oraz
amortyzacji rosna wraz ze wzrostem wielkosci ekonomicznej gospodarstw. Wy-
jatek stanowia gospodarstwa niemieckie w klasie powyzej 100 ESU, w ktdrych
koszty amortyzacji sa nizsze niz w pozostatych klasach, co wiaze si¢ z nizsza
wartoscia srodkow trwatych w tych gospodarstwach.

Produktywnosé€ i efektywnos$é gospodarstw
warzywniczych (typ 20) w zaleznosci od wielkosci
ekonomicznej w latach 2007—-2009

Dokonujac oceny produktywnosci analizowanych grup gospodarstw, wzigto
pod uwage produktywnosé¢ ziemi, aktywow ogdtem, a w tym $rodkéw obroto-
wych i wydajnosci pracy. Odpowiednie liczby przedstawiono w tabeli 5.

Produktywnos¢ ziemi w gospodarstwach polskich i holenderskich zwigksza
si¢ wraz ze wzrostem wielkosci ekonomicznej gospodarstw. Wyjatek stanowia
gospodarstwa niemieckie o wielkosci powyzej 100 ESU, w ktdrych produktyw-
nos¢ ziemi jest nizsza niz w klasach 16-40 i 40-100 ESU, odpowiednio o 48
i 54%. Produktywnos¢ ziemi scisle wiaze sie z poziomem intensywnosci pro-
dukcji. Podobne zaleznosci wystapity w poziomie kosztow w analizowanych
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Tabela 5
Produktywnos¢ i efektywnosé gospodarstw warzywniczych (typ 20) w latach 2007—
—2009
Wyszczegdlnienie | Jednostka miary | 1640 ESU | 40-100 ESU | =100 ESU
Produktywnos$¢ ziemi
Polska tys. euro/ha 13,29 24,88 55,57
Wegry tys. euro/ha 18,17 - -
Niemcy tys. euro/ha 71,38 79,98 36,76
Holandia tys. euro/ha - 44,20 134,13
Produktywnos$¢ aktywéw
Polska krotno$é 0,49 0,50 0,42
Wegry krotno$¢é 0,80 - -
Niemcy krotno$¢é 0,72 0,85 0,90
Holandia krotnos$¢ - 0,43 0,46
Wydajnos¢ pracy
Polska tys. euro/AWU 21,69 28,48 33,98
Wegry tys. euro/AWU 23,63 - -
Niemcy tys. euro/AWU 50,63 51,07 60,49
Holandia tys. euro/AWU - 77,18 136,63
Dochodowos$¢ ziemi
Polska tys. euro/ha 3,28 6,02 10,70
Wegry tys. euro/ha 3,54 - -
Niemcy tys. euro/ha 8,32 11,36 4,90
Holandia tys. euro/ha - 5,81 -0,001
Dochodowos$¢ pracy wlasnej
Polska tys. euro/FWU 10,47 21,34 56,10
Wegry tys. euro/FWU 29,14 - -
Niemcy tys. euro/FWU 12,77 17,19 35,27
Holandia tys. euro/FWU - 23,45 -1,51
Dochdéd z zarzgdzania
Polska tys. euro 4,75 18,85 21,13
Wegry tys. euro 18,44 - -
Niemcy tys. euro -9,61 5,04 25,27
Holandia tys. euro - -16,56 -110,79
Parytet dochodu z gospodarstwa w stosunku do optaty najemnej w rolnictwie
Polska % 264,3 4449 1262,3
Wegry % 540,6 - -
Niemcy % 663,8 91,9 203,7
Holandia % - 88,80 -4,9
Parytet dochodu z gospodarstwa w stosunku do optaty w gospodarce narodowej
Polska % 175,0 356,6 937,5
Wegry % 455,1 - -
Niemcy % 275 37,0 75,8
Holandia % — 36,1 -1,8
Stopa inwestycji netto
Polska % -3,6 132,1 78,43
Wegry % 94,5 - -
Niemcy % -7,6 5,30 -25,70
Holandia % - -109,0 22,93

Zrodto: Zietara W., Sobierajewska J. 2012: Gospodarstwa ogrodnicze w Polsce i w wy-

branych krajach Unii Europejskiej, Plan Wieloletni 2011-2014, IERIGZ-PIB, Warszawa.
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gospodarstwach. W produktywnosci aktywow wystapity odmienne tendencje.
We wszystkich grupach gospodarstw, niezaleznie od wielkosci ekonomicznej,
produktywnos¢ aktywow byta podobna. Wystapity natomiast roznice pomigdzy
poszczegblnymi krajami. W gospodarstwach polskich produktywnos¢ aktywow
zawarta byta w przedziale 0,42-0,50, w niemieckich w przedziale 0,72-0,90, na-
tomiast w holenderskich w przedziale 0,43-0,46. Podobne tendencje wystapity
w produktywnosci srodkdéw obrotowych [Zigtara, Sobierajewska 2012].

Analizujac wydajnos¢ pracy w badanych gospodarstwach stwierdza sig, ze
zwigksza si¢ ona wraz ze wzrostem wielkosci ekonomicznej. W gospodarstwach
polskich zawarta jest w przedziale 21,7-34 tys. euro/AWU, w gospodarstwach
niemieckich — 50,6-60,5 tys. euro/AWU, natomiast w gospodarstwach holender-
skich byta zdecydowanie wyzsza — 77,2-136,6 tys. euro/AWU.

Dochodowos¢ ziemi okreslona wielkoscia dochodu z gospodarstwa/ha UR
jest zréznicowana pomigdzy gospodarstwami z analizowanych krajow. W go-
spodarstwach polskich zawarta jest w przedziale 3,3-10,7 tys. euro/ha i zwigksza
sie¢ wraz ze wzrostem wielkosci ekonomicznej gospodarstw. W gospodarstwach
niemieckich wystepuje odwrotna tendencja. Wraz ze wzrostem wielkosci eko-
nomicznej maleje dochodowos¢ ziemi — z 8,3 tys. euro/ha w klasie 16-40 ESU
do 4,9 tys. euro/ha w klasie powyzej 100 ESU. Podobna tendencja wystepu-
je w gospodarstwach holenderskich, w ktérych w klasie najwickszej (powyzej
100 ESU) dochodowos¢ ziemi jest ujemna.

Dochodowos¢ aktywow ksztattuje sie na zblizonym poziomie niezaleznie
od wielkosci ekonomicznej. Ponadto w gospodarstwach polskich i niemieckich
dochodowos¢ aktywow ksztattowata si¢ na podobnym poziomie. W gospodar-
stwach holenderskich w klasie 40-100 ESU byta ponad 50% nizsza niz w ana-
logicznych gospodarstwach polskich i niemieckich, natomiast w klasie powyzej
100 ESU osiagneta wynik ujemny.

Dochodowos¢ pracy wiasnej w gospodarstwach polskich i niemieckich $ci-
$le wiaze sie z wielkoscia ekonomiczna. Zwigksza si¢ wraz ze wzrostem wielko-
sci ekonomicznej. W gospodarstwach polskich zawarta jest w przedziale 10,5—
-56,1 tys. euro/FWU, w niemieckich w przedziale 12,8-35,3 tys. euro/FWU.
W gospodarstwach holenderskich w klasie powyzej 100 ESU jest ujemna. Ten-
dencje w zakresie optacalnosci produkcji i rentownosci ksztattuja si¢ podobnie
jak dochodowos¢ aktywOw i pracy wiasnej.

Dochdd z zarzadzania, stanowiacy ostateczna miare sprawnosci gospodarowa-
nia [Jozwiak 2009; Zietara, Sobierajewska 2012], w gospodarstwach polskich i nie-
mieckich, poza najmniejszymi, jest dodatni i zwigksza si¢ wraz ze wzrostem wielko-
$ci ekonomicznej. W gospodarstwach holenderskich, w obydwu najwyzszych kla-
sach, dochdd z zarzadzania jest ujemny. Oznacza to, ze dochdd z gospodarstwa nie
pokrywa kosztéw uzycia wiasnych czynnikdw produkcji: pracy, ziemi i kapitatu.
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Udziat doptat w dochodzie z gospodarstwa jest zroznicowany. Najnizszy
wystepuje w gospodarstwach polskich, w ktérych wykazuje tendencje maleja-
ca. Zawiera si¢ W przedziale 6,7-2,0%.W gospodarstwach niemieckich zawarty
jest w przedziale 9,0-9,1 bez wyraznych tendencji. Gospodarstwa holenderskie
w klasie powyzej 100 ESU sa w najwickszym stopniu uzaleznione od dopfat. Ich
udziat w dochodzie z gospodarstwa wynosi 26,4%.

Gospodarstwa polskie osiagaja parytet dochodowy w stosunku do pracy
najemnej w gospodarstwach warzywniczych. Wykazuje on tendencje rosnaca
w miare wzrostu wielkosci ekonomicznej gospodarstw. Gospodarstwa niemiec-
Kie (poza klasa powyzej 100 ESU) i holenderskie nie osiagaja parytetu dochodo-
wego w stosunku do wynagrodzen w gospodarstwach warzywniczych.

Gospodarstwa polskie (poza najmniejszymi) osiagaja dochdd parytetowy
w stosunku do wynagrodzen w gospodarce narodowej, a gospodarstwa niemiec-
kie i holenderskie nie osiagaja tego dochodu. W gospodarstwach niemieckich
stosunek dochodu z gospodarstwa w przeliczeniu na 1 FWU do wynagrodzen
w gospodarce narodowej zawarty jest w przedziale 27,5-75,8%, wykazujac ten-
dencje rosnaca w miare wzrostu wielkosci ekonomicznej gospodarstw. W go-
spodarstwach holenderskich wartos¢ wskaznikow parytetu jest nizsza i wynosi
odpowiednio 36,1 i —1,8%.

Stopa inwestycji netto byta wyraznie zréznicowana. W gospodarstwach pol-
skich w klasie 16-40 ESU byta ujemna, natomiast w pozostatych klasach do-
datnia i wynosita odpowiednio 132,1 i 78,4%. W gospodarstwach niemieckich
w klasach 16—-40 ESU i powyzej 100 ESU oraz w gospodarstwach holenderskich
w klasie 40-100 ESU stopa inwestycji netto osiagneta poziom ujemny. Oznacza
to, ze nie jest w nich odtwarzany majatek trwaty.

Kompleksowa ocena efektywnosci gospodarstw
warzywniczych w badanych krajach

Wyniki obliczen sumarycznych wartosci PWWD dla gospodarstw wa-
rzywniczych przedstawiono na rysunku 1. Zdecydowanie najlepsze rezultaty
osiagnety polskie gospodarstwa warzywnicze o wielkosci powyzej 100 ESU,
uzyskujac 567 punktow. Nieco mniej punktow uzyskaty gospodarstwa polskie
i niemieckie o wielkosci 40-100 ESU, odpowiednio 496 i 506 punktdéw. R6znica
wynosita odpowiednio 12,6 i 10,8%. Zdecydowanie mniej efektywne okazaty si¢
gospodarstwa holenderskie o wielkosci 40-100 ESU, ktore uzyskaty 445 punk-
tow oraz gospodarstwa niemieckie i holenderskie o wielkosci powyzej 100 ESU
—395i 231 punktow.
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Skumulowany PWWD w badanych gospodarstwach warzywniczych w latach 2007—
—2009

Zrédio: ZIETARA W., SOBIERAJEWSKA J. 2012: Gospodarstwa ogrodnicze w Polsce
i w wybranych krajach Unii Europejskiej, Plan Wieloletni 2011-2014, IERIGZ-PIB, War-
szawa.

Polskie gospodarstwa o wielkosci powyzej 100 ESU, ktore uzyskaty naj-
wyzsza liczbe punktow, charakteryzuja sie nastepujacymi cechami:
— prowadzity dziatalnos¢ na powierzchni 10,5 ha,
— wysokimi naktadami pracy — 17,1 AWU/gospodarstwo,
— stosunkowo wysoka wartoscia aktywow,
— stosunkowo niskim udziatem kapitatow wiasnych w pasywach (41%),
— niskim w poréwnaniu do gospodarstw niemieckich i holenderskich udziatem
powierzchni warzyw w powierzchni UR (29%),
— wysoka dochodowoscia ziemi i aktywow,
— wysokim dochodem z zarzadzania i wysoka dodatnia stopa inwestycji netto,
— bardzo niskim udziatem doptat w dochodzie z gospodarstwa.

Czynniki istotnie determinujgace zmiany dochodu
w polskich gospodarstwach warzywniczych

W tej czgsci opracowania przeprowadzona zostata analiza statystycznie
istotnych czynnikow, ktore wptywaja na zmiang dochodu z dziatalnosci rolniczej
i rozwoj polskich gospodarstw warzywniczych. Wykorzystano w tym celu mo-
delowanie ekonometryczne i postuzono si¢ programem GRETL [Kufel 2007].
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Podstawa do dalszych analiz byta budowa modelu ekonometrycznego. Za
zmienna zalezna przyjeto dochdéd z gospodarstwa rolnego (Y), natomiast za
zmienne zalezne (X;) zmienne zawarte w pierwszej czesci opracowania. Dobor
zmiennych do modelu wykonano poprzez odrzucenie zmiennych quasi-statych,
a nastepnie przeprowadzono analize macierzy korelacji, a takze redukcje nie-
istotnych zmiennych objasniajacych metoda Hellwiga.

W badaniach ekonomiczno-rolniczych do przedstawienia zaleznosci naktad
— efekt stosuje si¢ funkcje liniowa, wielomian stopnia drugiego lub funkcj¢ po-
tegowa. Do zbadania charakteru zaleznosci wystepujacych migdzy zmiennymi
wykorzystano test White’a dla nieliniowosci, oparty na mnoznikach Lagrange’a.
Test ten zrealizowano, dotaczajac do modelu dla reszt zmienne zlogarytmowane.
Ostatecznie rownanie ma postac:

Y = Opt ogXqj+ ... T oyXkjt 'Yl|nX1i + 'Ynlnin +v;.

W modelu nalezato odrzuci¢ posta¢ liniowa, na co wskazywat iloczyn T x R?,
ktory byt wyzszy niz wartosé krytyczna y2. Do dalszych analiz wykorzystano
posta¢ nieliniowa modelu — funkcje potegowa, ktdra w tym przypadku okazata
si¢ najbardziej dopasowana do modelu.

— b1l bk
Y—boX 1 X oo X Xk

Parametry funkcji potegowej oszacowano poprzez logarytmowanie, dopro-
wadzajac funkcje potegowa do postaci liniowej i zastosowano klasyczna metode
najmniejszych kwadratow (KMNK). Dla analizowanych danych oszacowano
model liniowy w postaci:

INY = Inbg + bylnxy + ... + bylnx,.

Pierwszym krokiem w ocenie zbudowanych modeli ekonometrycznych
byta ocena istotnosci wptywu poszczegolnych zmiennych niezaleznych X; na
zmienna zalezna Y. Wykonano ja poprzez sekwencyjna metode regresji kroko-
wej ,,wstecz”. Do tego celu wykorzystano test t-Studenta istotnosci parametru a;.
Hipoteza zerowa dla tego testu ma postaé: Hy : aj = 0, przy hipotezie alternatyw-
nej Hy : ag # 0. W oszacowanych modelach parametry istotnie r6zniace sie od 0
oznaczono w tabeli 6 symbolem *. Oznacza to, ze dana zmienna jest istotnie roz-
na od zera przy poziomie istotnosci co najwyzej 10%. Z kolei test F-Snedecora
umozliwit catkowita oceng przydatnosci modelu. Test ten polega na weryfikacji
hipotezy Hp: a1= 0, = ... = o = 0 za pomoca statystyki F. Wynik testu F dla ana-
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Tabela 6
Wykaz zmiennych objasniajacych wykorzystanych w analizie gospodarstw warzywni-
czych w latach 2007-2009

S . . . Btad Test Wartos¢ |
Wyszczegolnienie | Oznaczenia | Wspétczynnik stand. |t-Studenta —p VIF
Const bo 5,86 0,930 6,308 0,000 * -
Nakiady pracy by 0,311 0,0567 | 5,486 0,000 | * | 2,290
najemnej
Powierzchnia b, 0,200 0,0622 | 3,224 0,000 | * | 1,297
uprawy warzyw
Wartosc kapitafu bs 0,413 00716 | 5773 0,000 | * | 2,420
wiasnego
R? 0,663
Warto$é x? 0,188
Wartos¢ testu
White'a 8,966

Zrédto: Obliczenia wiasne.

lizowanych typow gospodarstw umozliwit odrzucenie hipotezy zerowej, czyli
zmienne zawarte w modelu byty zmiennymi istotnymi. Wspétliniowos¢ zbadano
testem VIF (Variance Infalation Factors). Jesli wartos¢ VIF jest réwna 1 oznacza,
ze zmienna nie jest skorelowana z pozostatymi zmiennymi objasniajacymi.

Wyeliminowano zmienne 0 znaczacej wartosci p i na poziomie istotnosci
powyzej 10%. Odrzucono réwniez te zmienne, dla ktérych wartos¢ VIF byta
wigksza od 10. Ostatecznie model ten zawierat tylko zmienne istotne, co oznac-
za, ze nadawalty si¢ do praktycznego wykorzystania.

W kolejnym etapie analizy dokonano oceny normalnosci rozktadu sktadnika
resztowego, wykorzystujac w tym celu test Jarque-Bera. Test ten weryfikuje
prawdziwos¢ hipotezy zerowej (Hg — sktadnik losowy ma rozktad normalny)
wzgledem hipotezy alternatywnej (H;, — sktadnik losowy nie ma rozktadu nor-
malnego). Jesli wartosé testu JB > y wystepuje na poziomie istotnosci a = 0,05%
i 2 stopniach swobody, to hipoteze 0 normalnosci rozktadu sktadnika losowego
nalezy odrzucié. W sytuacji, gdy wartos¢ JB < x2 nie ma podstaw do odrzucenia
hipotezy zerowej. W przypadku obydwu z analizowanych typdw gospodarstw
sktadnik resztowy miat rozktad normalny (jego wartos¢ byta nizsza niz statysty-
ka %2 (0,05%; 2).

Za kryterium wyjasnienia zmiennosci zmiennej zaleznej przyjeto wspot-
czynnik determinacji R?>. W obydwu oszacowanych modelach wskaznik deter-
minacji byt na zblizonym poziomie i oznaczat zadowalajacy stopien wyjasnienia
zmiennej zaleznej (gospodarstwa sadownicze — R? = 0,615; gospodarstwa wa-
rzywnicze — R? = 0,663).
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Ocena wplywu czynnikow istotnie determinujacych
zmiane dochodu w gospodarstwach warzywniczych

Model ekonometryczny sporzadzony dla grupy gospodarstw warzywniczych
po przeksztatceniu do postaci funkcji potegowej ma wzor:

Y = by x x,031 x x,0:200 x 0413

Zestaw zmiennych objasniajacych wykorzystanych w analizie dotyczacej tej
grupy gospodarstw przedstawiono w tabeli 6.

Przecietny dochdd w grupie gospodarstw warzywniczych w 2009 roku wyno-
sit 190,68 tys. zt. Z tabeli 7 wynika, ze wzrost naktadéw pracy najemnej o 1 rbh
skutkuje wzrostem dochodu o0 1,57 zt. Powigkszenie powierzchni uprawy warzyw
0 1 ha zwiekszy kazdorazowo dochdd z gospodarstwa o 6705,76 zt. Wzrost warto-
sci kapitatu wiasnego o 100 zt spowoduje wzrost dochodu o 6,89 zi.

Tabela 7
Rachunek marginalny dla statystyczne istotnych czynnikéw majacych wptyw na wzrost
lub spadek dochodu z gospodarstwa warzywniczego

Wyszczegolnienie Jednostka Wzrost/ spadek dochodu o:
Wzrost naktadéw pracy najemnej 1 rbh 1,57 zt

Wzrost powierzchni upraw warzyw 1ha 6705,76 zt

Wzrost wartosci kapitatu wlasnego 100 zt 6,89 zt

Zrodio: Obliczenia wiasne.

Podsumowanie

Stwierdzi¢ nalezy, ze rolnictwo polskie dysponuje znacznym i nie w petni
wykorzystanym potencjatem produkcyjnym. Potencjat ten przedstawiono na tle
rolnictwa wybranych krajow: Wegier, Niemiec i Holandii. Decyduja o tym wy-
sokie zasoby ziemi i pracy w rolnictwie polskim.

W latach 2002-2008 w polskich gospodarstwach warzywniczych wystapity
silne procesy koncentracji, przejawiajace si¢ spadkiem liczby gospodarstw i jed-
noczesnym wzrostem ich powierzchni. Procesy te nalezy oceni¢ pozytywnie.

Potencjat produkcyjny analizowanych gospodarstw polskich w stosunku do
analogicznych gospodarstw w badanych krajach byt zblizony pod wzgledem po-
wierzchni UR, struktury aktywow i pasywow. Wyzsze w nich byty zasoby pracy,
natomiast nizsze zasoby kapitatu.
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Zdecydowane réznice wystapity w poziomie intensywnosci produkcji. Po-
ziom ten w gospodarstwach polskich byt zdecydowanie nizszy niz w gospodar-
stwach wegierskich, niemieckich i holenderskich. Szczegdlne réznice wystapity
w kosztach pracy najemnej, odsetek i czynszu dzierzawnego.

W polskich gospodarstwach warzywniczych nizsza byta produktywnos¢ zie-
mi i aktywow, natomiast wyzsza produktywnos¢ srodkéw obrotowych.

W gospodarstwach polskich nizsza byta rowniez wydajnos¢ pracy, szczegol-
nie w stosunku do gospodarstw niemieckich i holenderskich, jak takze dochodo-
wos¢ ziemi i aktywow. Wyzsza natomiast byta dochodowos¢ pracy wiasne;j.

Polskie gospodarstwa warzywnicze we wszystkich klasach wielkosci eko-
nomicznej uzyskaty dochod parytetowy nie tylko w stosunku do optaty pracy
najemnej w gospodarstwach warzywniczych, lecz takze w stosunku do poziomu
wynagrodzen w gospodarce narodowej. Gospodarstwa niemieckie i holenderskie
w klasach 40-100 i powyzej 100 ESU tego warunku nie spetnity.

Gospodarstwa polskie we wszystkich klasach wielkosciowych uzyskaty do-
datni dochod z zarzadzania i dodatnia stope inwestycji netto w klasach 40-100
i powyzej 100 ESU.

Biorac pod uwage dodatni dochdd z zarzadzania, parytet dochodowy i do-
datnia stope inwestycji netto, stwierdzi¢ mozna, ze szanse rozwojowe maja go-
spodarstwa polskie o wielkosci ekonomicznej 40-100 i powyzej ESU. Ogra-
niczone szanse rozwojowe maja gospodarstwa holenderskie w klasach 40-100
i powyzej 100 ESU ze wzgledu na ujemny dochdd z zarzadzania, nieosiagniecie
dochodu parytetowego i ujemna stopg inwestycji netto.

Istotnymi czynnikami decydujacymi o mozliwosciach rozwojowych pol-
skich gospodarstw warzywniczych sa: powierzchnia, kapitat wiasny i naktady
pracy najemnej. Zwigkszenie powierzchni gospodarstwa warzywniczego o 1 ha
spowoduje wzrost dochodu 0 6705,7 zt, zwigkszenie kapitatu wiasnego o 100 zt
spowoduje wzrost dochodu o 6,89 zt, a zwiekszenie naktaddw pracy najemnej
0 1 godzing 0 1,57 zt.
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Polish vegetable farms compared to selected European
Union countries

Abstract

The article indicated the role of vegetable production in Polish agriculture.
They provide better use of the land, due to the higher its productivity. Polish
farms were evaluated comparing to similar vegetable farms in Hungary, Ger-
many and the Netherlands. It has been shown that Polish vegetable farms of the
economic size between 40 and 100 ESU and above 100 ESU are competitive
compared to farms in other countries and are able to develop. Dutch and German
farms of similar economic size classes have limited development opportunities.
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Ocena wybranych zaktadow miesnych
w oparciu o niektore wskazniki finansowe
I model dyskryminacyjny Hotdy

Wstep

Ocena dziatalnosci przedsiebiorstw jest pojeciem bardzo szerokim. Obej-
muje ona zarowno aspekty finansowe, jak rowniez produkcyjne, marketingowe,
spoteczne i inne. Do oceny firmy wykorzystuje sie najczesciej réznego rodzaju
wskazniki. Wprawdzie sa one obliczane na podstawie danych z okreséw minio-
nych, ale pozwalaja wyciagac¢ wnioski na przysztosc i pokazuja pewne tendencje
(jesli analizuje si¢ kilka kolejnych okresow) [Penc 2002]. W ocenie ekonomicz-
nej przedsigbiorstw najczesciej stosuje sie wskazniki rentownosci, ptynnosci
czy oceny zadtuzenia (chociaz wykorzystuje si¢ rowniez wskazniki obrotowosci
i wskazniki rynkowe). Mozna réwniez prébowac przewidywaé¢ mozliwosé upad-
ku firmy, stosujac modele dyskryminacyjne (np. model Hotdy).

W niniejszym artykule przedstawiona zostata ocena kondycji finansowej
czterech srednich zaktadéw migsnych na podstawie wskaznikow ptynnosci, wy-
branych wskaznikéw rentownosci, wskaznikow zadtuzenia oraz modelu Hotdy.

Przemyst migsny w Polsce jest najwigkszym rynkiem w poréwnaniu z inny-
mi branzami sektora spozywczego. Szacuje sig, ze wydatki na migso i przetwory
miesne stanowia 30% wydatkdéw na zywnos¢. Ponadto od 2005 roku spozycie
migsa wzrasta, co wptywa na rozwoj tej branzy [Urban 2009].

Celem badan opisanych w tym artykule byto sprawdzenie, czy wyzej wy-
mienione wskazniki daja jednoznaczna oceng analizowanych zaktadow. Istnieje
mozliwos¢, ze ocena przedsiebiorstwa moze by¢ rézna w zaleznosci od grupy
wykorzystanych wskaznikow. Aby uzyskaé bardziej jednoznaczna oceng mozna
wykorzysta¢ model Hotdy. Funkcja dyskryminacyjna tego modelu uwzglednia
bowiem niektore wymienione wczesniej wskazniki, a wynik okresla stopien za-
grozenia upadtoscia.

Do analiz wybrano zaktady srednie (liczba zatrudnionych w badanym okre-
sie byta mniejsza niz 250 0s6b) [Ustawa 2004], poniewaz reprezentuja one sektor



88

Tabela 1
Wybrane dane charakteryzujgce analizowane zaktady w latach 2006—2009 (stan na
31.12.2009)

Wyszczegolnienie 2006 2007 2008 2009

Aktywa ogo6tem [min zi] 30,5 35,8 54,7 53,0

§ Udziat majatku trwatego [%0] 47,5 59,8 57,2 62,0
§ Zatrudnienie b.d. b.d. 117 132

% Przychody ze sprzedazy [min z{] 124,0 113,0 157,6 183,0
’; Zysk netto [min z1] 4,6 3,2 3,4 4,1
N | Rotacja naleznosci [dni] 37 39 29 31
Rotacja zobowigzan krétkoterminowych [dni] 46 53 48 39
Aktywa og6tem [min zi] 6,3 6,1 5,9 5,7
Udziat majatku trwatego [%] 71,4 67,2 66,1 64,9

~_§ Zatrudnienie 116 115 115 118
S | Przychody ze sprzedazy [min z{] 21,9 21,4 21,4 211
E Zysk netto [min zt] 0,1 0,08 -0,1 0,02
Rotacja naleznosci [dni] 16 14 12 14
Rotacja zobowigzan krétkoterminowych [dni] 43 44 44 43

. Aktywa og6tem [min zi] 18,4 18,8 16,5 13,7
‘g Udziat majatku trwatego [%0] 66,8 62,7 60,1 65,7
$ | zatrudnienie 259 250 235 203
< | Przychody ze sprzedazy [min zi] 66,7 57,9 60,5 58,3
? |Zzysk netto [min zf] 0,22 | 0,38 13 | 0,08
E Rotacja naleznosci [dni] 24 25 24 24
Rotacja zobowigzan krétkoterminowych [dni] 21 25 23 20
Aktywa og6tem [min zi] 8,3 7,7 7,6 8,6

5 | Udziat majatku trwatego [%] 40,1 40,2 38,1 32,6
& | zatrudnienie 160 160 166 191
é Przychody ze sprzedazy [zl] 45,8 44,0 53,2 65,9
s |Zysk netto [z4] 0,28 0,20 0,21 0,11
N Rotacja naleznosci [dni] 14 15 12 12
Rotacja zobowigzan krétkoterminowych [dni] 39 39 36 36

Zrédio: Opracowanie wiasne na podstawie sprawozdan finansowych.

MSP (matych i srednich przedsiebiorstw). Do tego sektora nalezy okoto 3000 za-
ktadow, ktore przynosza 45% obrotdw branzy [Zigba 2008]. Analizowane za-
ktady zlokalizowane sa na terenie wojewodztwa mazowieckiego (ze wzgledu na
dostepnos¢ danych pochodzacych z KRS) i sa to: ZM Zakrzewscy, ZM Jadow,
ZM Nowopol i PFM Stanistawow. Dane do obliczen pochodzity ze sprawozdan
finansowych analizowanych zaktaddw z lat 2006—2009. Wybrane dane charakte-
ryzujace zaktady przedstawiono w tabeli 1.
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Ocena zaktadow na podstawie wskaznikOw rentownosci

Analiza rentownosci (zyskownosci) dotyczy r6znych zasobdw firmy. W ob-
rebie tej grupy mozna tworzy¢ wiele wskaznikow, w ktorych zysk (w réznej po-
staci) odnosi sie do majatku firmy lub jego sktadnikdw, kapitatu lub przychodéw
ze sprzedazy [Grzenkowicz i wsp. 2007; Kukurba 2010a].

Wskaznik rentownosci aktywow netto (ROA) (zysk netto/aktywa ogdtem)
x 100% przedstawia efektywnos¢ wykorzystania majatku [Sierpinska, Jachna
2005]. Jest to informacja o tym, ile groszy zysku (netto) przynosi ztotéwka zaan-
gazowana w majatek przedsigbiorstwa. Wartos¢ wskaznika uzalezniona jest wigc
od zysku netto i majatku przedsicbiorstwa. Sposréd analizowanych zaktadow
najwigksze wartosci tego wskaznika stwierdzono w ZM Zakrzewscy (rys. 1).
Wahat si¢ on od 7,30% w 2009 roku do 16,0% w 2006 roku. Tendencja spadko-
wa wskaznika do 2008 roku spowodowana byta spadkiem zysku netto, przy jed-
noczesnym wzroscie aktywow ogotem. W 2009 roku osiagnieto wiekszy zysk,
co przy niewielkim spadku wartosci majatku dato wzrost wartosci wskaznika.
Podobna sytuacja wystapita w ZM Jadow, z ta roznica, ze majatek przedsiebior-
stwa regularnie malat. W PFM StanistawOw osiagano na przemian strate netto
i zysk netto, natomiast majatek zaktadu malat z kazdym rokiem. Zaowocowato to
znacznymi wahaniami rentownosci aktywow netto. ROA w ZM Nowopol wahat
sie od 1,30 do 3,46%, a byto to spowodowane zaréwno wahaniami w wielkosci
zysku, jak i malejaca wartoscia (do 2008 roku) majatku przedsigbiorstwa.

Rentownos¢ kapitatu wiasnego (ROE) (zysk netto/kapitat wiasny) x 100% jest
informacja, jaka marze zysku generuja kapitaty wiasne przedsigbiorstwa. Wskaz-
nik ten jest wigc uzalezniony od wyniku finansowego i wartosci kapitatu wiasnego
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Zrédto: Opracowanie wiasne.
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Zrédto: Opracowanie whasne.

przedsigbiorstwa. W ZM Zakrzewscy wskaznik ROE malat do 2008 roku (rys. 2).
Przyczyna tego byt spadek zysku netto przy réwnoczesnym wzroscie kapitatow
wiasnych. W 2009 roku nastapit wzrost wartosci wskaznika spowodowany przede
wszystkim wzrostem zysku netto. Podobna tendencja wystapita w ZM Jaddw,
zta réznica, ze kapitat wiasny przedsigbiorstwa w badanym okresie malat do
2008 roku, po czym w kolejnym roku nastapit jego wzrost. W PFM Stanistawow
wartosci wskaznika ulegaty wahaniom (podobnie jak ROA), co byto spowodowa-
ne réznicami w wypracowanym wyniku finansowym. Wartosci ROE dla ZM No-
wopol wahaty si¢ od 8,86 do 16,23% w zaleznosci od wielkosci zysku netto.
Rentownos¢ sprzedazy netto (zysk netto/przychody ze sprzedazy netto) in-
formuje, ile groszy zysku netto przynosi ztotéwka pochodzaca ze sprzedazy. Naj-
lepszym sposrod badanych zaktadow okazat si¢ ZM Zakrzewscy. Jedynie w tym
zaktadzie (rys. 3) wartos¢ wskaznika byta wyzsza niz srednia dla przemystu mig-
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Rysunek 3
Rentownos$¢ sprzedazy netto w analizowanych zaktadach

Zrédio: Opracowanie wiasne.
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snego [Urban 2010]. O wahaniach tego wskaznika decydowaty przede wszystkim
zmiany w zysku netto w badanym okresie. Wahania w wartosci wyniku finanso-
wego decydowaty rowniez o wartosciach rentownosci netto PFM Stanistawow
i ZM Jaddw, chociaz obliczone wskazniki byty nizsze niz w ZM Zakrzewscy.

Na podstawie wybranych wskaznikdw rentownosci mozna stwierdzic, ze
sposrdd analizowanych zaktadow najlepiej prezentowat sie ZM Zakrzewscy. Za-
ktad ten osiagat najwyzsze wskazniki w badanym okresie, a o ich wielkosci de-
cydowat wynik finansowy. Analiza rentownosci obrazuje sytuacje ekonomiczna
zaktadu, ale z pewnoscia nie jest to petny obraz przedsigbiorstwa.

Ocena zaktadow na podstawie wskaznikéw plynnosci

Plynnos¢ jest pojeciem niezwykle waznym dla funkcjonowania przedsig-
biorstwa, oznacza bowiem zdolnos¢ do sptaty zobowiazan krétkoterminowych
[Kukurba 2010b]. O ile spadek rentownosci nie jest jeszcze dramatem (zwtaszcza
jesli byt spowodowany czynnikami zewngtrznymi i wystapit w krotkim okresie),
o tyle utrata ptynnosci oznacza powazne ktopoty, do ktérych mozna zaliczy¢ spa-
dek konkurencyjnosci, gorsze wyniki finansowe, brak perspektyw na przysztosc,
wstrzymanie wyptat dla pracownikéw spowodowane poszukiwaniem srodkow
pienieznych na sptate zobowiazan krotkoterminowych czy utrata kontrahentéw
[Sierpinska, Jachna 2005; Kukurba 2010b; Sniezek, Wiatr 2010].

Plynnos¢ przedsiebiorstwa oceniana jest na podstawie dwoch podstawowych
wskaznikow: wskaznika ptynnosci biezacej i wskaznika ptynnosci szybkiej.

Wskaznik ptynnosci biezacej (aktywa obrotowe/zobowiazania krétkotermi-
nowe) informuje o mozliwosci sptaty tychze zobowiazan aktywami biezacymi.
Najczesciej przyjmuje sig, ze optymalne wartosci dla tego wskaznika powin-
ny miescic si¢ w granicach 1,2-2,0 [Sierpinska, Jachna 2005]. Inni autorzy [Ja-
worski 2009; Kopinski 2010] uwazaja, ze powinien on miesci¢ si¢ w przedziale
1,5-2,0. Wartos¢ wskaznika ponizej dolnej granicy przedziatu oznacza trudnosci
ze sptata zobowiazan krdtkoterminowych, natomiast powyzej 2,0 — nadmierna
ptynnos¢ i zbyt duze zaangazowanie kapitatu statego w finansowaniu aktywow
obrotowych.

Sposréd analizowanych zakladow najwyzsza ptynnos¢ biezaca osiagnat
PFM Stanistawéw. Wartos¢ wskaznika wahata sie od 1,45 w 2009 roku do 1,74
w 2007 roku i przekraczata $rednia przemystu miesnego [Urban 2010]. W po-
zostatych zaktadach mogty wystapi¢ trudnosci ze sptata zobowiazan biezacych,
gdyz wskaznik ptynnosci biezacej osiagat wartosci ponizej 1,0 (wyjatkiem byt
ZM Zakrzewscy — rok 2008) (rys. 4).
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Zrédio: Opracowanie wiasne.

Sptata zobowiazan biezacych aktywami obrotowymi zaktada zamiane nie-
ktorych ich sktadnikow na gotowke.

Sktadniki majatku obrotowego charakteryzuja si¢ roznym stopniem ptyn-
nosci, a najmniej ptynne z nich sa zapasy. Czas ich zamiany na gotéwke zalezy
m.in. od ich rodzaju, popytu na produkty (ustugi lub towary) i ma wptyw na
mozliwosci sptaty zobowiazan biezacych. Zastosowanie wskaznika ptynnosci
szybkiej [(aktywa obrotowe — zapasy)/zobowiazania krotkoterminowe] eliminu-
je wiec problem niskiej ptynnosci niektorych sktadnikow majatku obrotowego
(zapasow) i okresla mozliwosci sptaty zobowiazan biezacych aktywami o wyso-
kim stopniu ptynnosci. Zaleca sig, aby wartos¢ tego wskaznika byta wigksza niz
1,0 [Gasiorkiewicz 2011; Libertowska 2010]. Rybicki [2003] uwaza, ze opty-
malne wartosci tego wskaznika powinny miescic si¢ w granicach 1,2-1,5.
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Rysunek 5
Ptynnos¢ szybka analizowanych zaktadow

Zrédio: Opracowanie wiasne.
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Zadawalajaca wartos¢ wskaznika przyspieszonej ptynnosci (powyzej 1,0)
osiagnat jedynie PFM Stanistawow (z wyjatkiem 2009 roku, kiedy wartos¢
wskaznika wynosita 0,98). W pozostatych zaktadach wskaznik osiagat wartosci
nizsze niz 1,0 (rys. 5).

Istotna role w ocenie ptynnosci odgrywa roznica pomiedzy ptynnoscia bie-
zaCa i szybka. Duza roznica miedzy tymi wskaznikami swiadczy o utrzymy-
waniu znacznego poziomu zapasow i pociaga za soba okreslone konsekwencje
ekonomiczne. Zaktad ponosi wigksze koszty magazynowania i posiada zamro-
zony kapitat w postaci zapaséw. Duzy poziom zapaséw moze swiadczy¢ rowniez
0 ktopotach zwiazanych ze sprzedaza produktow lub towarow.

Sposrod analizowanych zaktaddw najmniejsza roznica pomigdzy tymi
wskaznikami wystapita w ZM Zakrzewscy. Pozostate zaklady utrzymywaty
wyzsze poziomy zapasow (rys. 6).

Ocena zaktadow w oparciu o wskazniki zadtuzenia

Plynnos¢ okresla mozliwos¢ splaty zobowiazan biezacych, natomiast wy-
ptacalnos¢ informuje o mozliwosci sptaty wszystkich diugéw firmy. Ocena wy-
ptacalnosci firmy moze by¢ dokonana na podstawie odpowiednich wskaznikow.

Wskaznik ogolnego zadtuzenia (zobowiazania ogotem/aktywa ogotem)
x 100% informuje o udziale kapitatlu obcego w finansowaniu majatku firmy.
Niektorzy autorzy [Gasiorkiewicz 2011; Sierpinska, Jachna 2005; Stulich 2003]
uwazaja, ze optymalny przedziat dla tego wskaznika to 57-67%. Wyzsze warto-
$ci $wiadcza o trudnosciach w sptacie zobowiazan i wigkszej zaleznosci przed-
siebiorstwa od kredytodawcéw. Analizowane zaktady mozna podzieli¢ na dwie
grupy. Do pierwszej z nich zalicza si¢ ZM Zakrzewscy i ZM Nowopol. Wskazni-
ki zadtuzenia byty wysokie i wahaty si¢ od 79 do 85% w ZM Nowopol i od 66 do
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Ogolne zadluzenie w analizowanych zaktadach

Zrédto: Opracowanie wiasne.

76% w ZM Zakrzewscy. Druga grupa to zaktady o znacznie nizszym i stabilnym
poziomie zadtuzenia. W PFM Stanistawdw ogolne zadtuzenie wahato si¢ od 35
do 37%, aw ZM Jadow od 46 do 48% (rys. 7).

Wskaznik struktury zadtuzenia okresla strukture zobowiazan (zobowiazania
diugoterminowe/zobowiazania ogétem). Niska wartos¢ wskaznika oznacza duzy
udziat zobowiazan biezacych i moze prowadzi¢ do utraty ptynnosci [Sierpinska,
Jachna 2005]. Z kolei duzy udziat zobowiazan dtugoterminowych moze ozna-
cza¢ stabilng sytuacje firmy (diuzszy czas korzystania z kredytow i brak presji
Czasu zwiazanej ze sptata). Najwyzsze wartosci wskaznika wystapity w ZM Za-
krzewscy i wahaty si¢ od 0,25 do 0,43. W pozostatych zaktadach wartosci struk-
tury zadtuzenia byty nizsze i wahaty sie od 0,03 w ZM Jadéw do 0,22 w ZM No-
wopol. W PFM Stanistawow zobowiazania dtugoterminowe wystapity jedynie
w latach 2006 i 2007 (rys. 8).

Powyzsze analizy wykazuja, ze trudno jest jednoznacznie oceni¢ sytuacje
przedsiebiorstwa na podstawie wskaznikdw rentownosci, ptynnosci i zadtu-
zenia. Pod wzgledem rentownosci najlepszym zaktadem byt ZM Zakrzewscy.
Osiagat on najwyzsze wartosci wskaznikow sposrod analizowanych zaktadow.
Ocena tych samych przedsigbiorstw na podstawie ptynnosci pozwala wysnué
zupetnie inne wnioski. Najlepiej radzono sobie ze sptata zobowiazan krétkoter-
minowych w PFM Stanistawow. Pozostate zaktady osiagnety wartosci tychze
wskaznikow ponizej wymaganego minimum. W ZM Zakrzewscy osiagano na-
tomiast najmniejsze réznice pomigdzy analizowanymi wskaznikami ptynnosci.
Niepokojaco wysoki poziom zadtuzenia ogdlnego wystapit w ZM Zakrzewscy,
natomiast pod wzgledem struktury zadtuzenia zaktad ten wypadt najlepiej na
tle pozostatych badanych jednostek. Powyzszy przyktad jest dowodem na to, ze
ocena przedsiebiorstwa na podstawie tych wskaznikdw moze by¢ utrudniona.
Wykorzystanie wigkszej ilosci wskaznikdw obliczonych na podstawie bilansu
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Zrédio: Opracowanie wiasne.

oraz rachunku zyskow i strat datoby z pewnoscia lepszy obraz firmy (chociaz
niekoniecznie jednoznaczny).

Ocena zaktadow w oparciu o model Hotdy

Wspotczesna sytuacja gospodarcza ulega ciagtym przemianom, dlate-
go z punktu widzenia kierownictwa firmy wazna jest jej szybka ocena ekono-
miczna. Takie mozliwosci daja modele dyskryminacyjne pozwalajace okresli¢
prawdopodobienstwo upadku przedsicbiorstwa za pomoca jednego wskaznika
— indeksu. Oblicza sie go z wykorzystaniem zestawu wskaznikow charakteryzu-
jacych sytuacje ekonomiczng i odpowiadajace im wagi. W Polsce opracowano
wiele modeli, z ktorych najbardziej znane to model Hotdy czy Gajdki i Stosa
[Gasiorkiewicz 2011]. Hotda przeanalizowat 80 firm, z ktérych potowa zbankru-
towata. Na podstawie kilku wskaznikéw obliczyt wartos¢ Z, ktéra okreslona jest
wzorem [Hotda 2001]:

Z =0,605+ (6,81 x 0,1 x H1) — (1,96 x 0,01 x H2) +(9,69 x 0,001 x H3) +
+ (6,72 x 0,0001 x H4) + (1,57 x 0,00001 x H5),

gdzie:

H1 = aktywa biezace/zobowiazania biezace,

H2 = zobowiazania ogétem x 100/aktywa,

H3 = wynik netto/aktywa,

H4 = zobowiazania biezace x 360/koszty dziatalnosci operacyjnej,
H5 = przychody ogdtem/aktywa.
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W zaleznosci od wartosci Z przedsigbiorstwa zostaty podzielone na [Grzen-
kowicz i wsp. 2007; Libertowska 2010]:
—  przedsigbiorstwa bezpieczne finansowo, gdy Z > 0,1,
—  bankrutow, gdy Z < -0,3,
—  przedsigbiorstwa, ktorych dalszy los nie jest pewny, gdy Z nalezy do prze-
dziatu (-0,3do0,1).
W modelu tym wystepuje tzw. szara strefa, czyli przedziat wartosci funkcji
dyskryminacyjnej, dla ktérego dalszy los firmy jest trudny do przewidzenia.

Tabela 2

Wartosci Z modelu Hotdy dla analizowanych zaktadéw

Zaktad 2006 2007 2008 2009
ZM Zakrzewscy -0,16 -0,20 -0,04 0,02
PFM Stanistawow 1,00 1,08 0,99 0,92
ZM Nowopol -0,25

ZM Jadoéw 0,18 0,25 0,19 0,27

Zrédio: Opracowanie whasne.

Na podstawie obliczonych wartosci Z mozna stwierdzi¢, ze mozliwosé
upadku ZM Zakrzewscy byta ,trudna do przewidzenia” w badanych okresie.
Zaktady PFM Stanistawéw i ZM Jadow okreslono jako ,,bezpieczne finanso-
wo”. Mozliwos¢ bankructwa mogta wystapi¢ jedynie w ZM Nowopol w latach
2007-2009 (tab. 2). Wszystkie analizowane zaktady istnieja do dnia dzisiejsze-
go, co 0znacza, ze jedynie w przypadku jednego z nich (ZM Nowopol) prognoza
bankructwa nie sprawdzita sig.

Trzeba sobie zdawac¢ sprawg z tego, ze obecnie w Polsce mamy wiele mo-
deli scoringowych réznych autoréw. R6znia si¢ one zestawem wskaznikéw wy-
korzystywanym do obliczen, a zalicza si¢ do nich miedzy innymi [Kisielinska
I Waszkowski 2010]:

— stope zadtuzenia,

—  zyskowno$¢ majatku,

— wskaznik obrotu zobowiazan,

— rotacje zobowiazan,

—  rentowno$¢ brutto sprzedazy,

— rentownos¢ dziatalnosci operacyjnej.

W r6znych modelach r6zne wskazniki maja decydujacy wptyw na wartos$¢
funkcji. W modelu Hotdy jest to stopa zadtuzenia i zyskownos¢ majatku, w mo-
delu Gajdki i Stosa — rentownos¢ aktywow netto i rentownos¢ brutto sprzeda-
zy, a w modelu Prusaka relacja zysku operacyjnego do sumy bilansowej. Oce-
na przedsigbiorstwa wykorzystujaca r6zne modele moze wigc dawac sprzeczne
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wyniki. Modele scoringowe maja swoje wady i zalety. Do zalet mozna zaliczy¢

[Rozanski 2001; Kisielinska i Waszkowski 2010]:

—  przejrzystos¢ informacji — jeden wskaznik pozwala szybko oceni¢ sytuacje
firmy zamiast kilku czy kilkunastu innych,

— skuteczno$¢ w przewidywaniu przysztosci firmy (ok. 90%).

Maja one rdwniez swoje wady. Sa one nastepujace [Kisielinska i Waszkow-

ski 2010]:

— wartos¢ funkcji dyskryminacyjnej obliczana jest na podstawie réznych
kombinacji wskaznikow, co przy wykorzystaniu kilku modeli moze dawac
sprzeczne wyniki dotyczace oceny przedsigbiorstwa,

— wartosc¢ funkcji dyskryminacyjnej obliczana jest na podstawie roznych kom-
binacji wskaznikéw wykorzystanych do obliczen; ocena na podstawie kilku
wskaznikdw jest ubozsza niz ta, ktéra powstaje na podstawie wiekszej ilosci
informacji,

— trafna i doktadna ocena firmy moze wymagac¢ wykorzystania kilku modeli.
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The assessment of selected meat plants based
on a set of financial ratios and Hotda’'s model

Abstract

This paper presents assessment of selected middle-sized meat plants, bas-
ing on a set of financial ratios. These were: ROA, ROE, ROS, current ratio,
quick ratio, total debt ratio and debt structure. It was difficult to develop a clear
and objective evaluation of meat plants based on such combination of indexes.
Therefore these enterprises were also evaluated using the Hotda’s model. Basing
on this model, the possibility of enterprise failure could be predicted. Among
four evaluated meat plants, only one was close to be bankruptcy in the assessed
period.



Lilianna Jabfonska
Samodzielna Pracownia Organizacji i Ekonomiki Ogrodnictwa
Szkota Gtéwna Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie

Zmiany narynku roz cietych w Unii Europejskiej

Wstep

Wraz ze wzrostem zamoznosci spoteczenstw krajéw rozwinietych, a na-
stepnie tych, ktére weszty na droge rozwoju w latach 90. ubiegtego wieku, ob-
serwuje si¢ rosnacy popyt na kwiaty ciete. Do najwigkszych rynkdw zbytu na-
lezy Europa, USA i Japonia [Wijnands 2005], ale coraz wiekszy jest tez popyt
w Rosji czy Chinach [Russia... 2012; Yana Gan 2012]. W Rosji w 2002 roku
wydatki na kwiaty cicte na 1 osobe przewyzszaty te w USA [Reid, Jiang 2003].
Najwyzsza jednak od lat konsumpcja w przeliczeniu na 1 mieszkanca jest
w Unii Europejskiej, na ktora przypada ponad 50% swiatowych obrotow kwia-
tami cietymi [Investment... 2008]. Odpowiedzia na wzrost popytu jest syste-
matyczny wzrost produkcji. W latach 60. i 70. ubiegtego wieku rozwoj upra-
wy kwiatow cietych miat miejsce przede wszystkim w rozwinigtych krajach
strefy umiarkowanej. W latach 80. zaczeta bardzo dynamicznie rozwija¢ sig
w Ameryce Srodkowej, a w latach 90. w Afryce. W efekcie rosnacych kosztow
produkcji i coraz szerszego otwierania granic, wielu amerykanskich i euro-
pejskich (gtdwnie holenderskich) producentéw zaczeto inwestowacé w gospo-
darstwa kwiaciarskie w krajach potudniowych, o korzystniejszych warunkach
Klimatycznych i tanszej sile roboczej [Wijnands 2005; Jabtonska 2007; Perry
2011]. Jest to produkcja przeznaczona w 80-90% na eksport — z Ameryki La-
cinskiej do USA, z Afryki do Unii Europejskiej [Mendez 1991; Pizano 2005a;
Msogoya, Maerere 2006; Perry 2011], cho¢ w ostatnich latach kraje te podej-
muja préby dywersyfikacji swojego eksportu [Ron van de Ploeg 2012]. Rosna-
cy eksport kwiatdw o nizszych cenach stanowi coraz silniejsza konkurencje
dla rodzimej produkcji krajow rozwinigtych. Przede wszystkim dotyczy to roz
cietych, ktdre sa podstawowym gatunkiem, biorac pod uwage zaréwno prefe-
rencje konsumentdw, jak i produkcje oraz handel miedzynarodowy [Msogoya,
Maerere 2006; Jabtonska 2007; The cut... 2007; Consumer... 2010; Russian...
2010; Perry 2011; Ragan 2011]. W 2010 roku stanowity 31,32% obrotéw au-
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kcji holenderskich [Leasing 2012]. Réwniez w Polsce réza jest najpopular-
niejszym gatunkiem, z rosnaca konsumpcja, produkcja i importem [Jabtonska
2007; Kowalczyk 2011; Ragan 2012]. Celem niniejszej pracy byto zbadanie
zmian w produkcji i handlu zagranicznym rozami cigtymi w Unii Europejskiej
w kontekscie rozwoju ich uprawy w krajach strefy migdzyzwrotnikowej. Po-
znanie kierunku i dynamiki tych zmian pozwoli na ocene sytuacji producentow
roz w UE, a posrednio na wyciagniecie wnioskow odnosnie przysztosci tego
sektora w Polsce.

Metoda badan

Przeprowadzone badania dotycza produkcji i handlu zagranicznego réza-
mi cietymi w UE z uwzglednieniem zmian w swiatowej produkcji. W celu zo-
brazowania zmian w geograficznej mapie produkcji zanalizowano powierzch-
nie uprawy réz w krajach uznawanych za czotowych producentéw w réznych
okresach wielolecia 1980-2010. Ze wzgledu na brak oficjalnej informacji sta-
tystycznej dotyczacej sektora kwiaciarskiego, postuzono si¢ danymi szacun-
kowymi pochodzacymi z Rocznikdw AIPH (International Assosiation of Hor-
ticultural Products) oraz z publikacji naukowych, opracowan naukowych nie-
publikowanych, ekspertyz wykonanych na zlecenie administracji rzadowych,
Banku Swiatowego lub r6znego typu zwiazkéw i stowarzyszen, a dostepnych
na stronach internetowych. Dla réznych krajow dysponowano danymi doty-
czacymi roznych lat, ale pomimo tej ograniczonosci mozliwe byto uchwycenie
zachodzacych zmian.

Analizy handlu zagranicznego UE obejmuja lata 1995-2010. Wykorzy-
stano w nich dane dotyczace wielkosci i wartosci obrotow dla lat 1995, 1998,
2003, 2008 i 2009 zamieszczone w Rocznikach AIPH. Analizowano kierunek
i dynamike zmian eksportu i importu réz oraz saldo obrotow. Zidentyfikowano
najwigkszych unijnych eksporteréw i okreslono kierunki geograficzne ekspor-
tu, a nastepnie najwigkszych unijnych importeréw oraz kraje pochodzenia im-
portu. Powyzsze przedstawiono w formie struktury procentowej, przyjmujac
taczny eksport lub import UE za 100%. W przypadku czotowych eksporte-
row i importeréw zbadano dynamike zmian eksportu i importu tych krajow.
Wszystkie dynamiki przedstawiono, postugujac si¢ indeksem o podstawie sta-
tej, za ktora przyjeto 1995 rok. Zanalizowano réwniez poziom cen réz impor-
towanych wedtug kierunkéw ich pochodzenia oraz zmiany tych cen w czasie.
Badania uzupetniono o analiz¢ obrotéw holenderskiej aukcji FloraHolland
w latach 1999-2010, wykorzystujac dane otrzymane bezposrednio z aukcji.
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Najwieksi swiatowi producenci roz cietych

W Europie uprawa roz na kwiat ciety prowadzona jest przede wszystkim
pod ostonami — w krajach pdtnocnych i strefy umiarkowanej w kapitato- i ener-
gochtonnych obiektach szklarniowych, a w krajach basenu Morza Srédziemne-
go gtéwnie w tanszych konstrukcjach przykrytych folia. W okresie wegetacji
roze uprawiane sa takze w gruncie, ale na relatywnie mata skale. Najwiekszym
producentem réz w Europie sa Wtochy i produkcja ta systematycznie wzrasta.
W latach 2000-2004 powierzchnia upraw pod ostonami wynosita srednio 1156
ha i byta 2,4 razy wyzsza niz w latach 1989-1984 (tab. 1). Na drugim miej-
scu plasuje si¢ Holandia, na kolejnych Francja i Hiszpania, a nastepnie Niemcy.
Jednak w tych krajach od wielu lat obserwuje sie spadek produkcji. W Hisz-
panii areat upraw zmniejsza si¢ juz od poczatku lat 80. ubiegtego wieku, a we
Francji i Niemczech od drugiej potowy lat 90. W latach 2005-2009 w Hiszpanii

Tabela 1
Powierzchnia uprawy réz na kwiat ciety w wybranych krajach w latach 1980-2009 [ha]
Lata

Kraje 1980-1984 | 1985-1989 | 1990-1994 11999959_ 2000-2004 | 2005-2009

Europa: Powierzchnia [ha]
Dania 23 17 14 121 52 1
Finlandia 49 32 43 36 32 14
Francja 430 299 420 - - -
Holandia 765 758 904 929 890 633°
Hiszpania 674 578 440 - - 287
Niemcy 231 227 241 — 175 142
Norwegia 11 12 15 18 16 -
Szwecja 16 15 14 10 8 -
Wiochy 482413425 | 583%229% | 9974/208° - 1156%/255° -
W. Brytania 21 15 12 9 - -

Poza Europa: Powierzchnia [ha]
Ekwador — — — 1780 2040 3474
Izrael - - 255 221 210 -
Meksyk - - - - 6824/681°
Taiwan - - - - 285 324
Tajlandia - - - 880 826 439
USA - 263 379 299 — —

11995-96; 21999; 3 2005—-2010; * pod ostonami; ® w gruncie.
Zrédio: Opracowano na podstawie AIPH i Leasing [2012].
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uprawiano roze na powierzchni o 57,4% mniejszej niz w latach 1980-1984, zas
w Niemczech o0 41,1% mniejszej niz w latach 1990-1994. W Holandii zaczeto
wycofywac si¢ z produkcji dopiero na poczatku obecnego wieku, ale proces ten
przybierat na sile. O ile w latach 2000-2005 powierzchnia upraw zmniejszyta
si¢ 0 16,3% (z 932 do 780 ha), to w kolejnym 5-leciu spadek wynidst 36,0% (do
499 ha). Lacznie w catym 10-leciu byt to spadek o 46,5%. Wedtug Vries [2010],
z roku na rok holenderska produkcja zmniejsza si¢ 0 100 min sztuk i moze za-
nikna¢ catkowicie w 2021 roku. Réwniez w pozostatych krajach UE i tak juz
mata produkcja roz ulega dalszemu zmniejszeniu. Spadek produkcji ma miejsce
takze w USA i Kanadzie. W 2010 roku w USA wyprodukowano o 55,9% sztuk
r6z mniej niz w 2005 roku, a w Kanadzie 0 12,1% mniej niz w 2008 roku [AIPH
2011]. W USA byta to produkcja o 88,1% mniejsza niz w 1991 roku, kiedy wy-
nosita 333,6 min sztuk [Fresh... 1994]. Odmienny kierunek zmian obserwowano
w Polsce, gdzie od 1990 roku odbudowywany byt kwiaciarski potencjat pro-
dukcyjny po zatamaniu okresu transformacji. Wedtug badan Jabtonskiej [1995,
2000, 2007], w 1992 roku areat uprawy réz wynosit 100 ha, w 1999 roku 130 ha,
a w 2005 roku 164 ha. Z obserwacji i rozmow z uczestnikami rynku kwiaciar-
skiego wynika, ze w ostatnich latach wzrost areatu byt wolniejszy. W 2010 roku
wynosit szacunkowo okoto 180 ha.

Spadkowi produkcji roz w krajach rozwinietych strefy umiarkowanej towa-
rzyszy dynamiczny jej rozwoj w krajach Ameryki Lacinskiej i Afryki. Do czoto-
wych swiatowych producentow naleza: Ekwador, Kolumbia i Meksyk, przezna-
czajace gros produkcji na eksport, w okoto 80% do USA [Mendez 1991, Pizano
2005b]. W Ekwadorze srednia powierzchnia uprawy roz w latach 2005-2009
wynosita 3474 ha i byta 2-krotnie wigksza niz w latach 1995-1999, w Meksyku
tylko w ciagu trzech lat 2007-2009 wzrosta 0 13%, do poziomu 1414 ha. Niestety
niedostepne sa dane o areale uprawy r6z w Kolumbii, ale z cata pewnoscia jest
on znacznie wiekszy niz w Ekwadorze. Wskazuje na to fakt, iz import kwiatow
cigtych z Kolumbii do USA jest okoto 4-krotnie wyzszy niz z Ekwadoru [AIPH
2011] i ponad 40% stanowia w nim roze [Air... 2006], a jednoczesnie ekspor-
towane jest okoto 80% roz bedacych podstawa kolumbijskiej produkcji [Pizano
2005a], ktora zajmowata w 2010 roku 7849 ha [AIPH 2011]. Wsrdd krajow Afry-
ki najwickszymi od lat producentami r6z sa: Kenia, Zimbabwe, Tanzania, Ugan-
da i Zambia. Z wycinkowych informacji wynika, ze juz w 2002 roku w Zambii
uprawiano réze na 145 ha (2/3 areatu upraw kwiatéw), w Ugandzie na 109 ha
(86% areatu) [Petitjean 2002], w Tanzanii zas w 2003 roku na okoto 360 ha (Mso-
goya, Maerere 2006). W Zimbabwe w 2000 roku ich produkcja zajmowata 805
ha (70% catkowitego areatu) i byt to drugi afrykanski producent roz [Industry
Trade... 2003], ale w wyniku destabilizacji politycznej i kryzysu ekonomicznego
powierzchnia upraw zmniejszyta si¢ [Wijnands 2005]. Czotowym producentem
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od lat jest Kenia, w ktdrej réze w 2003 roku uprawiane byty na 1526 ha (70% are-
atu) [Wijnands 2005], a 0 jej znaczeniu na rynku roz swiadczy pozycja czwartego
eksportera w $wiecie, po Holandii, Kolumbii i Ekwadorze (Yukichi Mano, Aya
Suzuki 2011). Od poczatku XXI w. bardzo dynamicznie rozwija si¢ takze produk-
cja roz w Etiopii — w latach 2004-2010 ilos¢ gospodarstw kwiaciarskich wzrosta
z 10 do 85, z czego 60 uprawia wytacznie roze (Yukichi Mano, Aya Suzuki 2011;
Perry 2011). Eksport kwiatow z Etiopii, w ktorym udziat réz wynosi ponad 90%,
wzrost w latach 2004-2008 z 2 do 104 min dolaréw. Etiopia stata sie trzecim
afrykanskim eksporterem tego gatunku. Najwiekszym jednak producentem réz
sa Chiny z systematycznie rosnaca powierzchnia upraw, wynoszaca w 2010 roku
9946 ha. Gros tej produkcji przeznaczane jest na rynek wewngetrzny, a tylko okoto
20% réz stanowi eksport do krajow azjatyckich [Air... 2006].

Obroty handlu zagranicznego r6zami cietymi
w Unii Europejskiej

W ujeciu ilosciowym w catym badanym okresie import réz cietych do UE
przewyzszat eksport i z roku na rok roznica ta powigkszata si¢. W 1995 roku
import byt wiekszy od eksportu o 236,9 min sztuk (o 12%), a w 2010 roku
0 3721,2 min sztuk (2,1 razy — tab. 2). Podobne zjawisko ma miejsce, biorac
pod uwage obroty w ujeciu wartosciowym, ale odnotowuje si¢ je dopiero od
konca lat 90. Jeszcze w 1995 roku wartos¢ importu byta nizsza od wartosci eks-
portu 0 8,9%, ale juz w 1999 roku wystepuje ujemne saldo obrotéw wynoszace
102,4 min EUR, ktdre zwigkszyto si¢ do 367,8 min EUR w 2010 roku. Jest to

Tabela 2
Wielkos$¢, wartosc¢ i saldo handlu zagranicznego rézami cietymi UE w latach 1995-2010
Rok
Wyszczeg6l- | 1995 [ 1999 | 2003 | 2008 | 2010 2010
nienie
1lo$¢ [min sztuk] 1995 = 100%

Eksport 1908,9 2228,9 2469,1 2578,3 2669,1 139,9
Import 2145,8 4129,6 4887,7 6740,8 7203,3 335,7
Saldo -236,9 —1900,7 —2418,6 -4162,5 -3721,2 X

Wartos¢ [min EUR] 1995 = 100%
Eksport 432,3 5441 689,6 810,1 778,4 180,0
Import 393,8 646,5 775,2 1160,0 1242,4 315,5
Saldo +38,5 -102,4 —-85,6 -350,0 -367,8 X

Zrédio: Opracowano na podstawie AIPH.
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wynik znacznie szybszego wzrostu importu niz eksportu, przy czym wigksza
réznica w dynamice wystepuje w przypadku ilosci obrotow. W 2010 roku zaim-
portowano 3,4 razy wiecej réz niz w 1995 roku, wyeksportowano zas 1,4 razy
wigcej. Wartosciowo import zwigkszyt si¢ 3,2 razy, a eksport 1,8 razy. Wida¢
tu wyraznie, ze w eksporcie szybciej rosnie jego wartos¢ niz ilos¢, w imporcie
za$ odwrotnie — szybszy jest wzrost ilosci niz wartosci. Mozna stad wysunac
whniosek, ze kraje UE eksportuja réze o coraz wyzszych cenach, a importuja
o relatywnie coraz nizszych.

Eksport roz cietych z Unii Europejskigj

Eksport roz cigtych w EU zdominowany jest przez jeden kraj, mianowicie
Holandi¢. Pomimo spadku areatu upraw, jej eksport wzrdst w badanym okresie
0 33,4%, a udziat w unijnym eksporcie utrzymuje si¢ od konca lat 90. na po-
ziomie 92,5-93,5% (tab. 3). Niewielka, ale rosnaca role odgrywa Belgia, ktdrej
udziat w eksporcie r6z z UE wzrést w latach 1995-2010 z 0,9 do 3,4%. Zwiek-
szyt si¢ takze, po zjednoczeniu, udziat Niemiec, ale nie przekroczyt w bada-
nym okresie 2,9%, cho¢ eksport wzrdst ponad 3-krotnie. Bardzo mate znaczenie
jako eksporterzy r6z maja kraje basenu Morza Srddziemnego — Wiochy, Francja
i Hiszpania. Interesujace jest, ze w 2010 roku udziat eksportu z Polski (0,24%)
byt wyzszy niz z Hiszpanii (0,17%), a tylko 1,8 razy nizszy niz z Wtoch.

Unijny eksport roz cietych kierowany jest przede wszystkim do krajow czton-
kowskich UE-15, cho¢ widoczny jest spadek znaczenia tego kierunku. Udziat
obrotéw wewnatrz Unii w eksporcie zmniejszyt si¢ w badanym okresie z 89,5

Tabela 3
Najwieksi unijni eksporterzy réz cietych (wg ilosci sztuk kwiatéw)

1995 | 1999 | 2003 | 2008 | 2010 | 1999 | 2003 | 2008 | 2010

Kraje

Struktura (eksport UE = 100%) Dynamika (indeks: 1995 = 100)
Holandia 96,8 92,6 93,6 93,1 92,3 111 125 130 133
Niemcy 1,0 2,3 2,8 2,9 2,3 265 350 377 312
Belgia 0,9 2,9 2,4 3,1 3,4 344 312 422 485
Wiochy 0,7 0,9 0,4 0,2 0,4 140 77 30 84
Francja 0,4 0,5 0,3 0,1 0,6 159 99 48 222
Hiszpania 0,1 0,6 0,2 0,2 0,2 1171 323 327 402
Polska X X X 0,1 0,2 X X 100 251

Zrédio: Opracowano na podstawie AIPH i Leasing [2012].
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do 80,9% w ujeciu ilosciowym oraz z 86,9 do 78,5% w ujeciu wartosciowym
(tab. 4). Wyraznie wzrosto natomiast znaczenie nowych cztonkéw UE. O ile do
2003 roku sprzedawano im nie wigcej niz 5,6% réz, to w 2010 roku byto to juz
10,3%. Zwigksza si¢ takze udziat w eksporcie pozostatych krajow europejskich,
ktore sa odbiorcami r6z o wyzszych cenach, gdyz w catym badanym okresie ich
dziat w wartosci eksportu byt wyzszy niz w jego ilosci. Minimalny, i o coraz
mniejszym znaczeniu, jest eksport r6z na inne kontynenty. Jesli chodzi o po-
szczegOlne kraje, to najwiekszym odbiorca unijnych r6z sa Niemcy, ale ich rola
istotnie zmalata. W 1995 roku do Niemiec trafito az 57,9% ro6z, a w 2010 tylko
26,3%. Drugim odbiorca jest Francja, z udziatem w granicach 11,3-18,5%. Trze-
cim kupujacym, o rosnacym znaczeniu, jest Wielka Brytania. W latach 90. naby-
wata nie wigcej niz 5,0% catego unijnego eksportu, a w ostatnim 10-leciu okoto
8,0-12,0%. Udziat tych trzech krajow w wartosci eksportu r6z z UE ksztattowat
sie podobnie jak w jego ilosci. Inaczej jest w przypadku Wioch, ktére plasuja sie
na miejscu czwartym. Ich rola réwniez wzrosta w ostatniej dekadzie, ale udziat
w wartosci eksportu jest przez caty czas wyzszy niz w ilosci, co oznacza, ze do
Wioch sprzedawane sa relatywnie drozsze réze. Drozsze kwiaty eksportowa-
ne sa takze do Szwajcarii i Rosji, najwickszych odbiorcow réz spoza UE. Przy
czym udziat Szwajcarii w ilosci eksportu obnizyt si¢ z 4,4 do 2,3%, a Rosji
wzrost z 1,3 do 2,1%. Byt to wynik spadku eksportu do Szwajcarii 0 4,0% przy

Tabela 4
Struktura geograficzna eksportu réz cietych z UE w latach 1995-2010
Miejsce 1995 | 1999 | 2003 | 2008 | 2010 | 1995 | 1999 | 2003 | 2008 | 2010
eksportu taczna ilos¢ eksportu = 100% taczna wartos¢ eksportu = 100%
Grupy krajow
UE-15 89,5 | 86,8 | 86,7 | 788 | 80,9 | 86,9 | 84,0 | 83,0 | 74,6 | 785
UE, nowe 2,7 5,6 4,2 9,9 10,3 2,3 3,7 4,4 11,6 | 10,9
Europa 6,6 6,3 7,9 10,0 8,5 9,2 10,6 | 10,9 | 12,4 9,9
Pozostate 2,3 1,3 1,1 1,7 0,3 1,6 1,8 1,6 1,6 0,6
Kraje
Niemcy 579 | 455 | 37,1 | 33,1 | 26,3 | 53,69 | 39,9 | 326 | 28,5 | 26,4
Francja 12,6 | 17,7 | 185 | 16,7 | 11,3 | 12,51 | 16,4 | 16,7 | 15,3 | 12,7
W. Brytania | 3,2 4,8 8,2 12,1 7,9 4,14 5,5 9,8 11,7 9,3
Wiochy 1,3 4,4 6,0 6,3 5,7 1,95 6,5 8,3 7,9 8,3
Holandia 1,0 1,1 1,5 0,7 2,5 0,79 0,8 1,3 0,7 2,8
Polska 11 2,5 1,5 3,8 3,2 0,34 1,9 1,6 3,9 3,7
Szwajcaria 4,4 4,1 3,7 2,7 2,3 5,45 5,6 4,8 3,9 3,9
Rosja 1,3 0,5 2,2 3,6 2,1 2,41 1,1 3,6 5,3 3,7
Norwegia 0,6 0,9 0,7 2,0 1,2 0,88 0,9 0,8 1,5 1,1

Zrédio: Opracowano na podstawie AIPH i Leasing [2012].
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3-krotnym wzroscie do Rosji. Systematycznie rost takze eksport réz do Polski
— po 1999 roku ilosciowo wzrdst 2,1 razy, a wartosciowo 3,2 razy. W 2010 roku
udziat Polski w odbiorze unijnych réz wynosit 3,2%, a w ich wartosci 3,9%.

Import roz cietych do Unii Europejskiej

Najwiekszym importerem r6z w EU w drugiej potowie lat 90. stata sie Ho-
landia, wypierajac z czotowej pozycji Niemcy. W 1995 roku udziat Holandii
i Niemiec w unijnym imporcie wynosit 34,1 i 39,7%, a w 1999 roku juz 46,5
i 24,4% (tab. 5). W kolejnych latach import holenderski bardzo silnie wzrastat.
W 2008 roku byt 5,2 razy wyzszy niz w 1995 roku, co zwiekszyto udziat Holandii
do 56,1%. Nie jest to jednak import przeznaczony na rynek wewngtrzny, lecz na
reeksport. Gros importu r6z do innych krajow europejskich odbywa si¢ poprzez
aukcje holenderskie (Msogoya, Maerere 2006; Perry 2011; Yukichi Mano, Aya
Suzuki 2011), ale w ostatnim badanym roku import r6z do Holandii zmniejszyt
si¢ 0 15,5%, co jest wynikiem przejecia czesci posrednictwa w obrotach migdzy-
narodowych przez Belgie. W 2010 roku Belgia zaimportowata 885,0 min sztuk
roz, a wyeksportowata 903,3 min sztuk. W ciagu dwdch lat udziat Belgii w unij-
nym imporcie réz zwigkszyt si¢ z 2,0 do 12,3%. W dalszym ciagu jednak pozycje
drugiego importera z udziatem 15,8% maja Niemcy, cho¢ ich import zwigksza
sig¢ relatywnie wolno. Wyraznie szybciej wzrasta import roz do Wielkiej Brytanii
oraz Francji (3,8 i 2,6 razy w latach 1995-2010). Nie liczac Belgii, sa to trzeci
i czwarty importer w UE. Na piatym miejscu plasuja si¢ Wtochy.

W 1995 roku az 50,8% unijnego importu réz pochodzito z krajow cztonkow-
skich UE, a wiasciwie z Holandii (48,8%) (tab. 6). W kolejnych latach, pomimo
2,1-krotnego wzrostu importu z tego kierunku, udziat UE jako zrodta réz cietych

Tabela 5
Najwieksi unijni importerzy réz (w ujeciu ilosciowym)

Kraje 1995 | 1999 | 2003 | 2008 | 2010 | 1999 | 2003 | 2008 | 2010

Struktura (import UE = 100%) Dynamika (indeks: 1995 = 100)
Holandia 341 | 465 | 532 | 56,1 | 443 | 263 | 355 | 516 | 436
Niemcy 39,7 | 244 | 186 | 16,1 | 158 | 118 | 107 | 128 | 134
W.Brytania | 79 | 71 | 80 | 85 | 90 | 173 | 231 | 336 | 381
Francja 8,1 9,3 9,0 6,9 6,4 221 251 265 264
Belgia 27 | 22 | 21 | 20 [ 123 | 160 | 180 | 239 | 1548
Wiochy 39 | 39 [ 28 | 22 | 25 | 192 | 161 | 171 | 218
Polska X X X 1,6 | 16 X X 100 | 106

Zrédio: Opracowano na podstawie AIPH i Leasing [2012].



107

zmalat do 32,0% (Holandii do 31,2%). W ujeciu wartosciowym udziat ten row-
niez zmalat, ale przez caty okres byt na znacznie wyzszym poziomie. W 1995 ro-
ku wynosit 67,7%, a w 2010 roku 54,9%. Miejsce roz europejskich zajmuja
w coraz wiekszym stopniu réze z Afryki. Udziat tego kontynentu w imporcie
zwigkszyt sig z 32,6 do 62,6% w ujeciu ilosciowym i z 17,7 do 35,2% w ujeciu
wartosciowym. Okoto 5% ilosci i ponad 9% wartosci catego importu pochodzi
z Ameryki Lacinskiej, w tym prawie 3/4 z Ekwadoru (wzrost ilosci i wartosci
4,31 6,5 razy), a 1/4 z Kolumbii (wzrost 1,8 i 2,4 razy). Z krajow afrykanskich
najwickszym dostawca réz do UE jest Kenia z systematycznie rosnacym ekspor-
tem. W badanym okresie wielkos¢ importu z Kenii wzrosta 8,5 razy, a wartos¢
10,5 razy. W 2010 roku z tego kraju pochodzito az 36,76% réz, a udziat w war-
tosci importu wynosit 22,21%. Drugim dostawca jest Etiopia z udziatem 14,29%
w ilosci i 8,37% w wartosci, z ktdrej jeszcze w 2003 roku importowano znikome
ilosci kwiatow. W ciagu ostatnich 5-6 lat import zwiekszyt si¢ 46,7 razy, a jego
wartos¢ 10,5 razy. Mniejsze znaczenie ma import z Ugandy, Zambii i Tanzanii,
ale on takze wzrost (odpowiednio 9,4, 4,6 i 2,4 razy). Zmniejszyt sie natomiast

Tabela 6
Struktura geograficzna importu réz cietych do UE w latach 1995-2010

1995 | 1999 | 2003 | 2008 | 2010 | 1995 | 1999 | 2003 | 2008 | 2010

Import z: taczna ilos¢ importu = 100% taczna wartos¢ importu = 100%
Grupy krajow

UE 50,8 | 41,2 | 34,3 | 31,1 | 32,0 | 67,7 | 63,7 | 59,8 | 56,2 | 54,9
Afryka 32,6 | 445 | 56,8 | 635 | 62,6 | 17,7 | 228 | 30,5 | 34,2 | 35,2
fgfg:ﬁg 60 | 45 | 48 | 50 | 50 | 70 | 87 | 7.7 | 93 | 97
Bliski

Wschéd 10,1 | 8,9 3,7 0,1 0,0 7,1 4,2 15 0,1 0,0
Pozostate 0,7 0,9 0,5 0,3 0,4 0,5 0,5 0,4 0,2 0,2

Kraje

Holandia 48,9 | 381 | 32,4 | 30,1 | 31,2 | 64,4 | 59,9 | 56,7 | 54,5 | 53,1
Kenia 145 | 23,6 | 34,1 | 39,2 | 36,8 6,7 12,8 | 19,8 | 23,2 | 22,2
Etiopia - 0,1 0,5 9,7 - - - 0,4 5,3 8,4

Ekwador 3,0 1,6 3,4 3,9 3,8 3,6 6,9 59 7,3 75
Kolumbia 2,2 1,0 1,1 0,8 1,2 2,9 1,7 1,6 1,9 2,2
Uganda 1,4 2,2 5,6 5,0 3,8 0,5 0,9 2,3 2,1 1,8
Zambia 1,3 2,9 3,3 2,6 2,6 0,9 2,4 2,2 1,3 1,4
Zimbabwe | 10,4 | 13,1 11,4 54 4,3 5,8 51 4,7 1,2 0,9
Tanzania 1,1 1,9 1,2 0,9 0,9 0,7 1,1 0,7 0,9 0,5
Izrael 10,0 8,6 3,6 2,6 - 7,1 4,0 1,5 0,1 -

Zrédio: Opracowano na podstawie o AIPH i Leasing [2012].
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gwattownie w potowie ostatniego 10-lecia import z Zimbabwe (o okoto 1/3), ale
w dalszym ciagu jest to trzeci dostawca spoza UE.

Analiza poréwnawcza udziatu poszczeg6lnych grup dostawcéw w ilosci
i wartosci unijnego importu wskazuje, ze réze importowane z krajow UE i Ame-
ryki Lacinskiej cechuja relatywnie wyzsze ceny. Sa to roze o wysokiej jakosci,
o0 duzych i bardzo duzych gtéwkach kwiatowych oraz dtugich pedach, przezna-
czane dla bardziej wymagajacego konsumenta. Dodatkowo rosnace koszty pro-
dukcji oraz dbatos¢ o jak najwyzsza jakos¢ powoduja systematyczny wzrost tych
cen. W 2010 roku sérednia cena rozy importowanej z UE wynosita 0,29 EUR,
a z Ameryki Lacinskiej 0,33 EUR, i byto to odpowiednio o 21 i 50% wigcej niz
w 1995 roku (tab. 7). Z Afryki importowane sa réze o wyraznie nizszych cenach,
wygrywajace konkurencje na masowym rynku. Srednia cena réz importowanych
z Afryki w 1995 roku wynosita tylko 0,10 EUR/szt. Wtasnie ta wysoka cenowa
konkurencyjnos¢, wynikajaca z niskich kosztow produkcji, spowodowata bardzo
szybki rozwdj uprawy réz w krajach Afryki (gtéwnie z wykorzystaniem kapi-
tatu zachodnioeuropejskiego). Z kolei rosnaca podaz pozwolita utrzymac ceny
na stabilnym, niskim poziomie. Czyni to rodzima produkcje unijna coraz mniej
konkurencyjna.

O coraz silniejszej konkurencji na rynku europejskim réz z importu, szcze-
golnie z Afryki, swiadcza obroty najwiekszej aukcji kwiatowej FloraHolland.
W 2010 roku réz z importu sprzedano tam 2,2 razy wiecej niz w 1999 roku, a r6z
holenderskich 0 45% mniej, co spowodowato, iz udziat r6z z importu w obrotach
aukcji wyniost 67,1% i krajowych 32,9% (wartosciowo 49,2 i 50,8%), podczas

Tabela 7
Ceny w imporcie roz cietych do UE wedtug gtéwnych kierunkéw pochodzenia [EUR/szt.]
Import 2 1995 | 1999 | 2003 | 2008 | 2010 | 1999 | 2003 | 2008 | 2010
Cena [EUR/szt.] Dynamika (indeks: 1995 = 100)
UE 0,24 0,24 0,28 0,31 0,29 100 117 129 121
Holandia 0,24 0,25 0,28 0,31 0,29 104 117 129 121
Afryka 0,10 | 0,08 | 0,09 | 0,09 | 0,10 80 90 90 100
Kenia 0,08 | 0,09 | 0,12 | 0,10 | 0,10 113 150 125 125
Etiopia — - 0,15 | 0,09 | 0,10 — 100 60 67
Uganda 0,07 | 0,06 | 0,06 | 0,07 | 0,08 86 86 100 114
Zimbabwe 0,10 | 0,06 | 0,07 | 0,04 | 0,04 60 70 40 40
Am. Lacinska 0,22 | 0,30 | 0,26 | 0,32 | 0,33 136 118 145 150
Ekwador 0,22 | 0,31 | 0,27 | 0,33 | 0,34 141 123 150 155

Zrédio: Opracowano na podstawie o Leasing [2012)].
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gdy w 1999 roku relacja byta odwrotna — réze z importu stanowity 34,3%, a kra-
jowe 65,7% (24,51 75,5%). Coraz wieksza czes¢ z nich jest eksportowana. Przy
spadku o 8,2% ilosci réz sprzedawanych na rynek holenderski, o 19% wzrosta
ilos¢ kwiatdw przeznaczona na eksport, a udziat réz sprzedawanych na aukcjach
wzgledem innych krajow wzrost z 65,4 do 71,1%. Pokazuje to, jak Holendrzy
umiejetnie dostosowuja sie do zmieniajacych si¢ warunkdw rynkowych. Chcac
utrzymac pozycje lidera na europejskim rynku, Holandia przeksztatcita sie z pro-
ducenta r6z w posrednika w handlu migdzynarodowym.

Podsumowanie i wnioski

Rynek roz cigtych w dalszym ciagu jest rynkiem przysztosciowym, na co
wskazuje rosnaca w swiecie produkcja roz oraz roshace obroty handlu zagranicz-
nego. W coraz wigkszym stopniu jednak pogtebia si¢ podziat tego rynku na kraje
producentéw i konsumentow. Bardzo wyraznie widoczne jest to na rynku euro-
pejskim. Unia Europejska to najwiekszy konsument kwiatow na 1 mieszkanca,
w tym réz cietych, ale w warunkach coraz silniejszej konkurencji kraje UE rezy-
gnuja z ich uprawy. W Holandii, czotowym producencie réz, produkcja w ciagu
ostatnich 10 lat zmniejszyta si¢ az 0 46,5% i prognozowane jest, ze w 2021 roku
moze znikna¢ catkowicie. Bardzo dynamiczny jej rozw0j ma natomiast miejsce
w krajach Afryki (m.in. Kenia, Etiopia, Tanzania, Uganda, Zimbabwe), w wigk-
szosci przypadkdéw przy wsparciu kapitatu, wiedzy i doswiadczenia zachodnio-
europejskiego. Ze wzgledu na wysoka energo- i pracochtonnosé¢ uprawy réz,
produkcje w tych krajach cechuja znacznie nizsze koszty. Nawet po doliczeniu
kosztow transportu i marzy posrednika ceny roz afrykanskich na aukcjach ho-
lenderskich sa okoto 2-krotnie nizsze niz krajowych. Popyt wewngtrzny w coraz
wigkszym stopniu zaspokajany jest importem. W 2010 roku zaimportowano do
UE 3,4 razy wigcej roz niz w 1995 roku, o wartosci 3,1 razy wigkszej. Najwigk-
szym importerem od konca lat 90. ubiegtego wieku jest Holandia ($rednio okoto
50% importu UE), ktdra znaczng czesé sprowadzanych réz eksportuje. Ponad
92,0% unijnego eksportu tego gatunku to eksport holenderski. Widoczne jest tu
utrzymanie sie, a nawet wzmacnianie pozycji Holandii na rynku réz, pomimo
wycofywania si¢ z ich produkcji. Te zmiany zachodzace na europejskim rynku
wskazuja, ze takze w Polsce moze rozpocza¢ sig proces wycofywania si¢ z pro-
dukgcji roz, tym bardziej, ze warunki klimatyczne sa mniej korzystne niz w Ho-
landii. Pierwszym objawem bedzie zatrzymanie si¢ dotychczasowej tendencji
wzrostowej.
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The changes on the cut roses market in the European
Union

Abstract

The changes in the size and geographical structure of cut roses production
in the world as well as in EU foreign trade have been studied. The direction and
dynamics of cut roses imports and exports and trade balance have been analyzed.
The main focus was to determine the geographic structure of EU trade, identify-
ing the largest EU exporters and importers, export destinations and countries of
import origin. The prices of imported cut roses according to origin have been an-
alyzed as well. The study shows that the roses production in EU, also in Poland,
is not competitive comparing to cheaper flowers from Africa. Growing demand
will be satisfied by growing imports.
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Turystka jako element wielofunkcyjnego
rozwoju obszarow wiejskich na przyktadzie
wojewddztwa mazowieckiego

Wstep

Celem niniejszego opracowania byto poznanie i ocena przestrzennego zrozni-
cowania poziomu rozwoju funkcji turystycznej w gminach wiejskich wojewddz-
twa mazowieckiego oraz identyfikacja zaleznosci migdzy rozwojem turystyki
a wybranymi czynnikami swiadczacymi o wielofunkcyjnym rozwoju tych gmin.

W opracowaniu podjeto problem nieréwnomiernego rozwoju funkcji tury-
stycznej i korzysci z jej aktywizujacej roli dla niektorych gmin wiejskich woje-
wodztwa mazowieckiego. Materiatem badawczym wykorzystanym w artykule
byty wyniki badan wiasnych, wyniki badan obcych zawarte w literaturze przed-
miotu, dokumenty i ekspertyzy Polskiej Agencji Rozwoju Turystyki S.A. oraz
dane statystyczne z Banku Danych Lokalnych GUS za rok 2010.

Istota turystyki w wielofunkcyjnym rozwoju obszaréw
wiejskich

Idea wielofunkcyjnego rozwoju obszaréw wiejskich zaktada dazenie do ak-
tywizacji wsi i dywersyfikacji dziatalnosci gospodarczej ludnosci wiejskiej, tak
aby byta ona zwiazana nie tylko z rolnictwem, ale takze z innymi dziatami go-
spodarki. Zatem wielofunkcyjny rozwoj taczy si¢ z wprowadzaniem w wiejska
przestrzen nowych funkcji pozarolniczych: produkcyjnych, handlowych, miesz-
kaniowych czy ustugowych [Sznajder, Przezbdrska 2006, s. 15].

Pojecie wielofunkcyjnego rozwoju wsi nalezy rozpatrywac szeroko, nie tyl-
ko jako proces tworzenia nowych pozarolniczych miejsc pracy, ale takze jako
rozwoj lokalnej przedsiebiorczosci, strategiczne planowanie rozwoju, dywer-
syfikacje rolnictwa, rozwoj infrastruktury, podnoszenie poziomu wyksztatcenia
I kwalifikacji ludnosci wiejskiej [Ktodzinski 1997, s. 41].



114

Procesy rozwoju wielofunkcyjnego przebiegaja w dwadch Kierunkach: jako
doptyw idei, kapitatu i rozwiazan organizacyjnych z zewnatrz, a takze jako roz-
woj lokalnej przedsiebiorczosci oraz gospodarczej aktywnosci mieszkancow wsi
[Heller 2000, s. 16-25]. Jak zauwaza I. Sikorska-Wolak [2007, s. 19], pozarolni-
cze funkcje gospodarcze obszaréw wiejskich to pozarolnicze rodzaje dziatalno-
$ci gospodarczej podejmowane zarowno przez rolnikéw i innych mieszkancéw
wsi niezwiazanych z rolnictwem, jak i mieszkancow miast lokujacych swoj ka-
pitat w rozwdj firm o charakterze produkcyjnym czy ustugowym na terenach
wiejskich.

Jedna z szans aktywizacji terendw wiejskich jest rozwoj funkcji turystycznej.
W szerokim podejsciu przez funkcje¢ turystyczna rozumie si¢ wszelka dziatal-
nos¢ spoteczno-ekonomiczna w miejscowosci, gminie lub regionie, skierowana
na obstuge turystéw [Kurek 2007, s. 11-49]. Im wigkszy jest ruch turystyczny,
tym istotniejsza role odgrywa turystyka w gospodarce gminy. Funkcja turystycz-
na obszardéw wiejskich opiera si¢ na obstudze ruchu turystycznego i rekreacyjne-
go ludnosci zamiejscowej.

Nalezy jednak zaznaczy¢ iz wielofunkcyjny rozwoj obszarow wiejskich
uwarunkowany jest wieloma czynnikami przyrodniczymi, przestrzennymi, de-
mograficznymi, infrastrukturalnymi czy ekonomicznymi. Zroznicowanie tych
czynnikdéw oznacza r6zne kierunki rozwoju wielofunkcyjnego w poszczegdl-
nych gminach. W przypadku rozwoju turystyki jej specyfika sprawia, ze gminy
bedace miejscem recepcji ruchu turystycznego, w gtownej mierze opieraja Si¢
na walorach, ktdre przyciagaja turystéw. Lokalizacja waloréw naturalnych badz
antropogenicznych na obszarze danej gminy determinuje jej niepowtarzalnosé
i stanowi warunek ruchu turystycznego, a zatem rozwoju funkcji turystycznej.
Jednak wykorzystanie tych walorow na potrzeby turystyczno-rekreacyjne uza-
leznione jest takze od istniejacego zagospodarowania turystycznego, infrastruk-
tury czy dostepnosci komunikacyjnej, czym czesto szczegoélnie peryferyjne gmi-
ny wiejskie nie dysponuja. W przypadku takich gmin w koncepcje wielofunkcyj-
nego rozwoju szczegolnie wpisuje si¢ turystyka wiejska, ktora charakteryzuje sie
mata skala przedsiewziecia i nie wymaga ogromnych naktadéw finansowych.

Pod pojeciem turystyki wiejskiej rozumie si¢ kazda forme turystyki, kté-
ra odbywa si¢ w srodowisku wiejskim i wykorzystuje walory wsi jako gtdwna
atrakcje. Jej domena jest przestrzen, obcowanie z natura i swoboda poruszania
sig, przez co nie zaburza ona funkcji rolniczej obszaru i harmonizuje ze srodowi-
skiem naturalnym, nie zmieniajac naturalnego charakteru krajobrazu. Poczatko-
wo turystyka wiejska byta utozsamiana z agroturystyka — czyli wypoczynkiem
stricte w gospodarstwie rolnym. Obecnie jej zakres jest o wiele wigkszy i obej-
muje m.in. specjalistyczne wakacje przyrodnicze, ekoturystyke, turystyka pie-
sza, wspinaczkowa, rowerowa, edukacyjna, etniczna, zdrowotna, wedkarstwo.
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Zatem istnieje duzy wachlarz mozliwosci wypoczynku i rekreacji na obszarach
wiejskich, ktory bazuje na walorach naturalnych (obecnos¢ lasow, zbiornikow
wodnych, rzek) oraz kulturowych (zabytki architektury, sztuki ogrodowej i ludo-
wej, miejsca historyczne).

Jak zauwaza D. Chudy-Hyski [2009, s. 91], w poréwnaniu do innych ele-
mentow wielofunkcyjnego rozwoju wsi, jak mieszkalnictwo, przetworstwo,
handel czy inne ustugi, turystyka ma wigksze szanse powodzenia, gdyz nie jest
nastawiona na lokalny rynek zbytu, ktéry cechuje si¢ ograniczona sita nabywcza
ludnosci wiejskiej. Turystyka wiejska stanowi produkt o znaczeniu ponadlokal-
nym. Oferowany na obszarach wiejskich produkt turystyczny konsumowany jest
przez odwiedzajacych, gtdwnie mieszkancOw miast.

Turystyka wiejska jako element wielofunkcyjnego rozwoju przyczynia sig
do dywersyfikacji zrodet dochodu ludnosci wiejskiej oraz zwiekszenia liczby
oraz zréznicowania miejsc pracy. J. Majewski oraz B. Lane [2001, s. 282] pod-
kreslaja jeszcze, ze turystyka na obszarach wiejskich przyczynia si¢ do ,,wy-
ksztatcenia umiejetnosci gospodarczych, ozywienia lokalnego rzemiosta oraz
sztuki ludowej, a takze wdrazania nowych pomystow i innowacji”. Ogot efektow
zewngetrznych generowanych przez turystyke wiejska mozna rozpatrywac¢ w od-
niesieniu do: gospodarki, spoteczenstwa, kultury i srodowiska przyrodniczego
[Sikorska-Wolak 2008, s. 14]. Nalezy jednak zaznaczy¢, iz wptyw rozwoju tury-
styki wiejskiej moze powodowac nie tylko korzysci, ale rowniez pewne dysfunk-
cje. W tabeli 1 zaprezentowano ekonomiczne efekty turystyki wiejskiej istotne
dla wielofunkcyjnego rozwoju.

A. Kornak i A. Rapacz [2001, s. 11] zauwazaja, ze gospodarka turystyczna
moze by¢ czynnikiem polaryzujacym, stymulujacym badz neutralnym dla rozwo-
ju danego obszaru. Wptyw o charakterze polaryzujacym mozna zaobserwowaé
w przypadku obszaréw o wysokiej atrakcyjnosci turystycznej, gdzie obok walo-
row turystycznych i infrastruktury wystepuja sprzyjajace warunki ekonomiczne
dla rozwoju innych sektorow gospodarki. Wzrastajacy ruch turystyczny stwarza
dobre warunki dla rozwoju innych dziedzin gospodarczych, ktérych funkcjono-
wanie jest zalezne (bezposrednio badz posrednio) od turystyki [Panasiuk 2011,
s. 303]. Oddziatywanie stymulujace rozwdj spoteczno-gospodarczy jest charak-
terystyczne dla obszaréw, gdzie dominujace znaczenie maja inne sektory, a tury-
styka jest czynnikiem, ktory dodatkowo stymuluje rozwoj. Neutralne znaczenie
turystyki wystepuje na obszarach, gdzie turystyka nie ma istotnego wptywu na
rozwoj spoteczno-gospodarczy, ale pozostaje elementem go uzupetniajacym.

Turystyka wiejska moze stanowi¢ jeden z wielu czynnikdw rozwoju obsza-
row wiejskich. Stanowiska badaczy dotyczace aktywizujacej roli turystyki wiej-
skiej w rozwoju obszarow wiejskich sa bardzo zroznicowane. W wigkszosci po-
twierdzaja one znaczaca role turystyki w tym wzgledzie, ale wedtug niektorych
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Tabela 1
Ekonomiczne efekty turystyki wiejskiej

Kierunek

dziatania Ekonomiczne efekty

* naptyw srodkdéw finansowych

 redystrybucja dochodéw

* powstawanie nowych miejsc pracy zwigzanych bezposrednio z obstugg ru-
chu turystycznego oraz w branzach, ktére posrednio zwigzane sg z przyjaz-
dami turystow

« zwiekszenie udziatu sektora ustug

» rozwdj lokalnej przedsigebiorczosci

* rozbudzanie inicjatyw gospodarczych

Korzysci * zroznicowanie gospodarki wsi

e przycigganie inwestorow z zewnatrz

* wplyw na rozwdj i zwiekszenie jakosci miejscowego rzemiosta i handlu

« hamowanie odptywu mtodych mieszkancow

* poprawa wizerunku gminy jako obszaru cechujgcego sie inicjatywa lokalng

« wyrownywanie dysproporcji rozwojowych miedzy obszarami wiejskimi
(szczegOdlnie peryferyjnymi) i miejskimi

» wzrost konkurencyjnosci gmin wiejskich

« zagospodarowanie zasobow ziemi i pracy oraz przestrzeni wiejskiej

e zapotrzebowanie na dodatkowsg infrastrukture (zwlaszcza techniczng), co
powoduje zwigkszone obcigzenie budzetu gminy

« koszty dziatan marketingowych

« zatrudnienie i dochody o charakterze gtéwnie sezonowym, co wynika z se-

Dysfunkcje zonowego charakteru turystyki wiejskiej

(koszty) wrazliwos$¢ turystyki na czynniki zewnetrzne, ktére znajdujag sie poza wpty-
wem lokalnej spotecznosci i wladz gminnych, co zwieksza ryzyko w prowa-
dzeniu dziatalnosci turystycznej

e wzrost kosztéw utrzymania dla ludnosci miejscowej na skutek wyzszych cen
nieruchomosci, towaréw i ustug

Zrédio: Opracowanie wtasne oraz na podstawie |. Sikorska-Wolak [2008] i J. Majewski,
B. Lane [2003]

badaczy tylko w sporadycznych przypadkach gmin turystyka moze stanowic
czynnik dominujacy. Jak wykazuja badania, na wigkszosci obszarow wiejskich
Polski nie mozna spodziewac¢ si¢ powazniejszego wptywu turystyki wiejskiej na
lokalny rozwdj gospodarczy. Turystyke wiejska powinno sie traktowac bardziej
jako uzupetniajaca, a nie alternatywna funkcje gospodarcza obszaréw wiejskich.
Moze by¢ ona czynnikiem stymulujacym, ale tylko w przypadku gmin o wyso-
kim potencjale rozwoju funkcji turystycznej, jak gminy potozone na obszarach
gorskich, pobrzezu Battyku czy Pojezierzu Suwalskim. Jednak gminy te wy-
korzystuja swoje cenne i wyraznie okreslone walory (jak morze, jeziora, gory)
przede wszystkim w rozwoju innych form turystyki niz turystyka wiejska. Nale-
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zy jednak podkresli¢, ze turystyka wiejska moze natomiast odgrywaé znaczaca
role w budowaniu kapitatu spotecznego, ludzkiego, a takze w ochronie i ozywia-
niu waloréw kulturowych wsi — jako elementéw wielofunkcyjnego i zréwnowa-
zonego rozwoju obszaréw wiejskich [Banski 2012, s. 9].

Rozwdéj funkcji turystycznej w gminach wiejskich
wojewoOdztwa mazowieckiego

W nawiazaniu do przegladu wazniejszych stanowisk w pogladach na akty-
wizujaca role turystyki warto przytoczyé, ze w ekspertyzie' wykonanej przez
Polska Agencje Rozwoju Turystyki wyodrebniono 3 kategorie wojewddztw
o réznym potencjale w zakresie rozwoju turystyki wiejskiej. Kategori¢ 1. sta-
nowia wojewddztwa wybitnie predestynowane do rozwoju turystyki wiejskiej,
dla ktorych stanowi ona kluczowy element rozwoju regionalnej gospodarki tu-
rystycznej. Grupa 2. to regiony o bardzo duzym potencjale do rozwoju turystyki
wiejskiej, jednak z niedostateczna oferta turystyczna. Natomiast kategorie 3. sta-
nowia wojewddztwa o duzym potencjale obszaréw wiejskich i wyraznie okre-
slonych walorach turystycznych (jak: morze, jeziora, gory) wykorzystywanych
przede wszystkim w rozwoju innych form turystyki niz turystyka wiejska. Woje-
waodztwo mazowieckie zaliczono do grupy 2., a wiec do regionéw o znacznym,
jednak niewykorzystanym potencjale do rozwoju turystyki wiejskiej.

Atrakcyjnosé turystyczna wojewodztwa mazowieckiego bazuje gtownie
na obecnosci miasta stotecznego Warszawy, ktore jest przede wszystkim waz-
nym osrodkiem biznesowym oraz miejscem o bogatych walorach kulturowych.
Z bliskosci potozenia wobec Warszawy wynika, iz to co wyrdznia ten region
na tle kraju to turystyka miejska i biznesowa. Jednak Mazowsze posiada row-
niez potencjat dla rozwoju turystyki wiejskiej, ktory wynika z istnienia waloréw
przyrodniczych (m.in. Kampinoski Park Narodowy, Zalew Zegrzynski, Puszcza
Biata, Puszcza Zielona, doliny Wisty, Narwi, Bugu, Pojezierze Gostyninskie)
oraz kulturowych (m.in. zabytkowe budowle, kurpiowskie i ptockie skanseny
ludowe, zespoty patacowo-parkowe, folklor). Pomimo duzego potencjatu walo-
row naturalnych oraz antropogenicznych, jak i duzej zalety dotyczacej potozenia
wojewodztwa, oferta w zakresie turystyki wiejskiej jest mato rozwinieta. Jako
najstabszy punkt wskazuje si¢ brak oferty turystycznej ,,wyprowadzajacej” ruch
turystyczny z Warszawy na Mazowsze [Majewska i in. 2007] oraz dualizm i brak

1 Ekspertyza w zakresie potencja/u produktéw turystyki wiejskiej w Polsce i ich konkurencyjnosci
na regionalnym, krajowym i zagranicznym rynku usfug turystycznych (red. M. Ragus), Polska
Agencja Rozwoju Turystyki S.A., Warszawa 2012.
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integracji pomigdzy oferta turystycznag Warszawy i Mazowsza. Warto jednak
podkresli¢, iz w tym zakresie mozna zaobserwowac w ostatnim czasie nowe ini-
cjatywy w postaci wdrazania przez lokalne organizacje turystyczne produktow
sieciowych, takich jak np. Mazowsze Chopina, Sladami Nadbuzanskich Tajem-
nic, Szlak Folkloru i Smakéw Mazowsza czy Szlak Ksiazat Mazowieckich.

Pozarolnicza dziatalnos¢ gospodarcza ma istotne znaczenie w przypadku
pogarszajacej si¢ sytuacji ekonomicznej gospodarstw rolnych, poniewaz pozwa-
la na uzyskanie dodatkowych dochoddw i zasilanie kapitatowe gospodarstwa
[Kotodziejczyk 2002, s. 68]. Dlatego rozwdj pozarolniczych zrédet dochodu ja-
kim jest turystyka wiejska w gminach wojewddztwa mazowieckiego jest szcze-
golnie zasadny na obszarach charakteryzujacych sie wysokim poziomem bezro-
bocia. Z danych Banku Danych Lokalnych GUS wynika, ze najnizszy wskaznik
bezrobocia na wsi wystepuje na terenach, ktore potozone sa najblizej stolicy,
natomiast najwyzszy wystepuje na obszarach potozonych na peryferiach woje-
wodztwa, szczegolnie w podregionie radomskim. W przeciwienstwie do terendw
podmiejskich wchodzacych m.in. w sktad aglomeracji warszawskiej, majacych
wewnetrzny potencjat do wielofunkcyjnego rozwoju, obszary peryferyjne wy-
magaja szybkich zmian w zakresie struktury funkcjonalnej. Rolnictwo przynosi
tu z reguty bardzo niskie dochody. Pozarolnicza dziatalnos¢ tych gospodarstw
rolnych jest warunkiem wielofunkcyjnego rozwoju peryferyjnych wsi i prowadzi
do wzmaocnienia roli pozarolniczych dziatdw gospodarki na obszarach wiejskich
[Patka 2009, s. 220-222].

W badaniach wiasnych poziomu rozwoju turystyki w gminach wiejskich
wojewddztwa mazowieckiego zastosowano syntetyczny wskaznik rozwoju
funkcji turystycznej?. Konstrukcja tego wskaznika opiera si¢ na metodologii
taksonomicznej miary rozwoju funkcji turystycznej obszaru zaproponowanej
przez A. Szromka [2012, s. 168]. W przyjetej w badaniach wtasnych procedu-
rze pierwszym krokiem byt formalny i merytoryczny dobor wskaznikow pet-
niacych rolg zmiennych objasniajacych rozwoj funkcji turystycznej. Na tym
etapie uwzgledniono trzy grupy wskaznikéw. Pierwsza grupa to wskazniki in-
tensywnosci ruchu turystycznego, do ktorych zaliczono wskaznik Charvata,
Deferta oraz Schneidera. W drugiej grupie znalazty si¢ wskazniki zagospo-
darowania turystycznego, a mianowicie wskazniki Baretje’a-Deferta, gesto-
sci bazy noclegowej oraz wykorzystania miejsc noclegowych. Trzecia grupg
wskaznikow stanowia tylko dwie miary, ktore dotycza rozwoju przedsigbior-
czosci zwiazanej z turystyka. W tej grupie wykorzystano wskaznik udziatu

2 Jak wynika ze studiéw literatury przedmiotu pomiaru funkcji turystycznej dokonywano dla
réznych regionow kraju i réznymi metodami juz znacznie wezesniej (por. np. I. Jedrzejczyk 1995:
Ekologiczne ukierunkowania i funkcje turystyki, Wydawnictwo ,,Slask”, Katowice).
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przedsicbiorstw sekcji I° na 100 mieszkancéw oraz wskaznik udziatu przedsie-
biorstw sekcji I w ogole przedsigbiorstw funkcjonujacych w badanej gminie.
Opracowany zbi6r zmiennych diagnostycznych zweryfikowano ze wzgledu na
kryteria statystyczne. Wybrane cechy diagnostyczne sa stymulantami, stad nie
wymagaja ujednolicenia. Wykaz poszczegblnych zmiennych diagnostycznych
przedstawiono w tabeli 2.

W kolejnym etapie przeprowadzono normalizacj¢ zmiennych przy uzyciu
metody unitaryzacji zerowanej. Znormalizowane zmienne przyjmuja wartosci
z przedziatu [0, 1], z tym ze ,,1” otrzymuje obiekt o najkorzystniejszej warto-
$ci badanej zmiennej, a ,,0” o najmniej korzystnej. Wszystkim zmiennym nada-
no jednakowe wagi. Jednak ze wzgledu na ich liczbe w poszczegdlnych trzech
grupach, wskazniki intensywnosci ruchu oraz zagospodarowania turystycznego
uzyskuja wyzsza wage grupowa niz wskazniki odnoszace si¢ do przedsigbiorstw
turystycznych. W uzasadnieniu mozna bowiem przyjaé, iz zagospodarowanie
turystyczne oraz intensywnos¢ ruchu turystycznego stanowia dwa kluczowe
aspekty w ocenie rozwoju funkcji turystycznej na obszarach wiejskich.

Nastgpnie do wyznaczenia miary syntetycznej wykorzystano bezwzorcowa
miare, stanowiaca srednia arytmetyczna znormalizowanych cech. Obliczen do-
konano wedtug nastepujacego wzoru:

1+ :
zi==>Xj (i=1,..,m)
Pz

Tabela 2
Zmienne tworzace syntetyczny wskaznik rozwoju funkcji turystycznej

Grupa zmiennych Zmienna diagnostyczna

Udzielone noclegi/liczba mieszkancéw x 100 (wsk. Charvata)

Ruch turystyczny Liczba turystow/powierzchnia gminy (wsk. Deferta)

Liczba turystéw/liczba mieszkancéw x 100 (wsk. Schneidera)

Liczba miejsc noclegowych/liczba mieszkancéw x 100 (wsk. Baretje’a-
Zagospodarowanie |-Deferta)

turystyczne Liczba miejsc noclegowych / powierzchnia gminy

Udzielone noclegi/liczba miejsc noclegowych

Liczba przedsigbiorstw sekcji I/liczba mieszkancéw x 100

Liczba przedsiebiorstw sekcji llliczba wszystkich przedsiebiorstw
w gminie x 100

Przedsiebiorstwa
turystyczne

Zrédto: Opracowanie wiasne.

3 Wedtug Polskiej Klasyfikacji Dzialalnosci 2007: Sekcja | — Dziatalnosé¢ zwiazana z zakwa-
terowaniem i ustugami gastronomicznymi.
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W celu zbadania zréznicowania rozwoju funkcji turystycznej gmin wiejskich
w wojewodztwie mazowieckim dokonano grupowania gmin na homogeniczne
Klasy (tj. o zblizonym poziomie funkcji turystycznej). Gminy pogrupowano, sto-
sujac metode podziatu naturalnego na klasy. W ten sposéb wyodrebniono cztery
klasy gmin. Klase pierwsza stanowia gminy o najbardziej rozwinigtej funkcji tu-
rystycznej (wartos¢ wskaznika od 0,207 do 0,459). Do tej grupy zakwalifikowato
sie tylko 15 gmin, co stanowi 6,5% wszystkich gmin wiejskich wojewddztwa ma-
zowieckiego. W grupie tej najwyzsze wartosci uzyskaty gminy: Lack (0,459), Nie-
poret (0,453), Raszyn (0,346) oraz Sarnaki (0,321). Nastepne dwie klasy obejmuja
kolejno 27 gmin (wartos¢ wskaznika od 0,110 do 0,206) oraz 85 gmin (wartos¢
wskaznika od 0,054 do 0,109). Ostatnia i zarazem najliczniejsza grupg stanowia
gminy, gdzie funkcja turystyczna praktycznie si¢ nie rozwingta (wartosé wskaz-
nika 0-0,053). Grupa ta obejmuje 102 gminy, co stanowi 44,5% wszystkich gmin
wiejskich badanego wojewddztwa. Wyodrebnienie powyzszych klas pozwolito na
kartograficzne przedstawienie i analiz¢ przestrzennego zréznicowania poziomu
rozwoju turystyki w gminach wiejskich wojewddztwa mazowieckiego (rys. 1).

Analizujac rysunek 1 mozna zauwazy¢, iz w wigkszosci gmin wiejskich ba-
danego wojewodztwa brak jest funkcji turystycznej lub rozwineta sie ona bardzo
stabo, a zatem potencjal Mazowsza w zakresie turystyki wiejskiej jest wykorzy-
stany w niewielkim stopniu. Gminy o najwyzszym natezeniu funkcji turystycznej
to Lack i Nieporet. Nieporet potozony jest na terenach rekreacyjnych nad Zale-
wem Zegrzynskim w bliskim sasiedztwie Warszawy. Stad jest on przede wszyst-
kim miejscem wypoczynku weekendowego dla mieszkancéw stolicy, jak rowniez
stanowi wazny osrodek turystyki konferencyjnej. Gmina Lack potozona jest nato-
miast na Pojezierzu Gostyninskim na terenie Gostyninsko-Wioctawskiego Parku
Krajobrazowego. Oprocz rezerwatdw i pomnikow przyrody w gminie znajduje si¢
7 jezior. Nieduza odlegtos¢ od miasta Ptocka i Gostynina sprawia, ze zapewniona
jest bardzo dobra komunikacja. Ponadto warto podkresli¢, ze w L.acku znajduje sie
znana w catym kraju stadnina koni, ktdra oferuje atrakcje dla turystow.

Mozna zaobserwowag¢, iz wyzszy poziom funkcji turystycznej wykazuja
gminy potozone blisko m.st. Warszawy. Wynika to z faktu, iz strefa podmiejska
pozostaje pod silnym wplywem miasta centralnego, petniac na jego potrzeby
wiele funkcji: mieszkaniowa, komunikacyjna, rekreacyjna, handlowa, ustugowsa,
w tym rowniez rekreacyjna i turystyczna. Stad tereny wiejskie tworzace strefe
podmiejska duzych miast sa szczegolnie predysponowane do rozwoju wielo-
funkcyjnego [Warczewska, Przybyta 2012, s. 91].

Gminy, ktdre nie sa potozone w sasiedztwie Warszawy, a naleza do | badz
Il klasy odznaczaja sie znaczacymi walorami przyrodniczymi. W tej drugiej gru-
pie, oprocz juz wspomnianej gminy Nieporet, nalezy wymieni¢ takie gminy, jak:
Stupno, Nowy Dunindw (Pojezierze Gostyninskie), Wilga (Nadwislanski Obszar
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Wartosci wskaznika:
0,000 - 0,053
0,054 - 0,109
[ 0,110-0.206
. 0.207 - 0,459

Rysunek 1
Przestrzenne zréznicowanie gmin wiejskich wojewéddztwa mazowieckiego wedtug synte-
tycznego wskaznika rozwoju funkcji turystycznej w 2010 roku

Zrédio: Opracowanie wiasne.

Chronionego Krajobrazu), gminy nadbuzanskie (w tym wyrdzniajaca sie gmina
Sarnaki). Nalezy jednak zaznaczy¢ iz w duzej liczbie gmin pomimo cennych walo-
row przyrodniczych badz kulturowych prawie wcale nie rozwineta sig turystyka.

Czynniki wielofunkcyjnego rozwoju gmin wiejskich
a realizacja funkcji turystycznej

W ramach badan wiasnych zidentyfikowano i oceniono zaleznos¢ pomigdzy
poziomem rozwoju funkcji turystycznej badanych gmin a wybranymi czynnika-
mi $wiadczacymi o poziomie rozwoju wielofunkcyjnego obszaréw wiejskich.
W tym celu obliczono wspotczynnik liniowej korelacji Pearsona ry, pomigdzy
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obliczona syntetyczna miara rozwoju funkcji turystycznej a nastgpujacymi
wskaznikami:

» dochod wiasny gminy per capita (W1),

» krajowe spotki handlowe/1000 mieszkancéw w wieku produkcyjnym

(W2),

»  o0soby fizyczne prowadzace dziatalnos¢ gospodarcza/100 os6b w wieku pro-
dukcyjnym (W3),

» liczba bezrobotnych/1000 oséb w wieku produkcyjnym (W4),

» saldo migracji (W5).

Jak wskazuja zamieszczone w tabeli 3 wyniki przeprowadzonych obliczen,
najsilniejszy zwiazek z rozwojem funkcji turystycznej wykazuje wskaznik W1
(r = 0,59), co oznacza umiarkowana wspélzaleznosé¢*. Zatem potwierdza si¢
stwierdzenie, iz rozwdj turystyki na obszarach wiejskich przyczynia si¢ do
zwiekszenia wptywow do budzetu gminy. Wysokos¢ dochoddéw wiasnych od-
zwierciedla posrednio kondycje podmiotow gospodarczych dziatajacych w gmi-
nie. W dalszej kolejnosci najsilniejsza zaleznos¢ z rozwojem funkcji turystycznej
wykazuja zmienne W2 i W3 (r = 0,56), co moze §wiadczy¢, iz rozwoj turystyki
wiejskiej pozytywnie wptywa na przedsigbiorczos¢ w gminie, zarowno na te lo-
kalna, jak i ponadlokalna. Jednak nalezy znaczy¢, iz prawdopodobnie istnieje
rowniez sprzezenie zwrotne. Mianowicie rozwinieta przedsigebiorczos¢ w gminie
moze wptywac¢ na rozwoj funkcji turystycznej, np. poprzez rozszerzanie oferty
turystycznej, dziatania marketingowe czy inwestycje w infrastrukture turystycz-
na. Dosy¢ istotna okazata sie rowniez zmienna W5 okreslajaca saldo migracji
(r = 0,49), co wykazuje, iz realizacja funkcji turystycznej na obszarze wiejskim
moze by¢ czynnikiem hamujacym odptyw ludnosci. W przypadku wskaznika W4
zwiazek z funkcja turystyczna okazat si¢ praktycznie nieistotny. Zatem w sensie
statystycznym w gminach wiejskich wojewo6dztwa mazowieckiego nie wykaza-
no zwiazku migdzy funkcja turystyczna a poziomem bezrobocia.

Tabela 3
Zwigzek statystyczny miedzy syntetycznym wskaznikiem rozwoju funkcji turystycznej
a wybranymi wskaznikami rozwoju wielofunkcyjnego

Wyszczegolnienie w1 w2 w3 w4 W5
Wspoiczynnik korelacji liniowej Pearsona 0,59 0,56 0,56 0,14 0,49

Zrédio: Opracowanie wiasne na podstawie danych z Banku Danych Lokalnych GUS.

4 B. Putawska-Turyna 2011: Statystyka dla ekonomistéw, Difin SA, Warszawa, przyjmuje
nastepujace przedziaty: 0-0,2 — korelacja bardzo staba, 0,2-0,4 — korelacja staba, 0,4-0,6 — kore-
lacja umiarkowana, 0,6-0,8 — korelacja silna, 0,8-1 — korelacja bardzo silna.
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Podsumowanie

Dotychczasowe rozwazania analityczne i przeprowadzona ocena poziomu

rozwoju funkcji turystycznej w wojewoddztwie mazowieckim pozwolity na sfor-
mutowanie nastepujacych wnioskow:

Turystyka wiejska jest jedna z form przedsiebiorczosci pozarolniczej, ktora
przyczynia si¢ do roznicowania gospodarki lokalnej, umozliwiajac wielo-
funkcyjny rozwoj obszarow wiejskich. Ten rodzaj pozarolniczej dziatalnosci
gospodarczej jest szczegdlnie wskazany w gminach peryferyjnych oraz o ni-
skim stopniu rozwoju i ujemnym saldzie migracji. Nalezy jednak pamicta¢,
iz ponoszenie naktadéw na rozwoj funkcji turystycznej na obszarach wiej-
skich jest zasadne tylko w przypadku istnienia na danym obszarze cennych
waloréw naturalnych badz antropogenicznych, ktdre sa czynnikiem generu-
jacym ruch turystyczny.

Turystyka wiejska moze stanowi¢ czynnik aktywizujacy rozwoj obszarow
wiejskich, nawet jesli wystepuje jako funkcja uzupetniajaca. Jej sezonowy
charakter i wrazliwo$¢ na czynniki zewnetrzne sprawia, iz jest to dobra for-
ma dodatkowego zasilania finansowego dziatalnosci rolniczej. Moze ona
natomiast odgrywac¢ takze bardzo znaczaca role w aktywizacji spotecznej
mieszkancow, podnoszeniu kwalifikacji, a takze w ochronie i ozywianiu wa-
loréw kulturowych wsi.

Wojewodztwo mazowieckie, pomimo duzego potencjatu do rozwoju tury-
styki wiejskiej, posiada staba oferte w tym zakresie. W wigkszosci gmin
wiejskich wojewddztwa brak jest funkcji turystycznej lub rozwineta si¢ ona
bardzo stabo. Kluczowym problemem jest silne przyciaganie ruchu tury-
stycznego przez stolice i jej najblizsze okolice (miejscowosci satelitarne
wobec aglomeracji) oraz biernos¢ tego ruchu wobec pozostatych terenow
wojewddztwa mazowieckiego. W wyniku tych procesdw koncentracji ruchu
z jednej strony i jego rozproszenia z drugiej wytwarza si¢ podziat na dwie
grupy gmin o odmiennej charakterystyce. Wyzszy poziom funkcji turystycz-
nej wykazuja gminy potozone blisko m.st. Warszawy, ktore petnia na jego
potrzeby wiele funkcji, w tym réwniez rekreacyjna i turystyczna. Gminy,
ktore nie sa potozone w sasiedztwie Warszawy, a naleza do | badz 11 klasy
rozwoju funkcji turystycznej odznaczaja sie duzymi walorami przyrodni-
czymi. Nalezy jednak zaznaczy¢, iz w duzej liczbie gmin pomimo cennych
waloréw przyrodniczych badz kulturowych prawie wcale nie rozwineta sie
turystyka.

Istnieje umiarkowana wspotzaleznos¢ miedzy poziomem rozwoju funkcji
turystycznej a wybranymi wskaznikami wielofunkcyjnego rozwoju w gmi-
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nach wiejskich wojewddztwa mazowieckiego. Wykazano, iz w istotnym
stopniu funkcja turystyczna zwieksza wptywy do budzetu gminy, pozytyw-
nie wptywa na przedsigbiorczos¢ lokalna i ponadlokalna oraz jest czynni-
kiem hamujacym odptyw ludnosci.

» Turystyka wiejska powinna stanowi¢ wazny element uzupetniajacy ofertg
turystyczna Mazowsza. W tym celu nalezy zintensyfikowa¢ dziatania ma-
jace na celu rozwijanie istniejacych badz tworzenie nowych przedsiewziec,
ktore pozwola na turystyczne wykorzystywanie obszardw wiejskich i jedno-
czesnie bardziej rownomierny rozwoj turystyki w wojewodztwie.
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Tourism as an element of the multifunctional
development of rural areas: case of Mazovia region

Abstract

The paper discusses the spatial distribution of rural communes in Mazo-
via region according to the tourism function index. The tourism function index
consists of 8 variables, which characterize tourism development in three areas:
tourist attendance, tourist infrastructure and tourist entrepreneurship.

Further the natural breaks classification have been made in order to divide
the communes into 4 categories. Finally, the statistical relation between tourism
function index and some of the multifunctional development indicators have
been analysed.
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Znaczenie agroturystyki w rozwoju obszarow
wiejskich

Wstep

Agroturystyka staje sie statym elementem krajobrazu polskiej wsi oraz coraz
bardziej popularnym obszarem badan. U podstaw jej rozwoju leza zaréwno uwa-
runkowania spoteczne, jak i ekonomiczne. Rowniez skutki rozwoju agroturysty-
ki mozna analizowa¢ w kontekscie nauk spotecznych i ekonomicznych.

Celem niniejszego artykutu jest ukazanie specyfiki agroturystyki, jako formy
aktywnosci mieszkancOw wsi. Podjeto probe ukazania jej w kontekscie funkcji
spotecznych (wychowawczej, ksztatceniowej, integracyjnej) i ekonomicznych.
W artykule podjeto problemy badawcze, ktdre zostaty ujete w nastepujacych py-
taniach:

1. Na czym polega specyfika agroturystyki?

2. Jaka jest skala rozwoju agroturystyki w Polsce?

3. Jakie uwarunkowania ekonomiczno-spoteczne leza u podstaw rozwoju agro-
turystyki?

4. Jakie funkcje ekonomiczno-spoteczne realizuje agroturystyka?

Dla zrealizowania przyjetego celu oraz uzyskania odpowiedzi na postawione
pytania badawcze dokonano analizy literatury i danych statystycznych. Oparto si¢
rowniez na wiasnych, wieloletnich doswiadczeniach badawczych w tym zakresie.

Rozwazania wokot pojeciai istoty agroturystyki

Pojecie agroturystyka (agritourism) w literaturze polskiej, jak i zagranicznej,
pojawito sie pod koniec XX wieku. Powstato ono z potaczenia stéw agro i tu-
rystyka. Przedrostek ,,agro” wywodzi si¢ od terminu greckiego agros, oznacza-
jacego role, i agronomos, odnoszacego si¢ do zarzadzania majatkiem rolnym?.

1 M. Sznajder, L. Przezbérska: Agroturystyka, PWE, Warszawa 2006, s. 15.
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Turystyka natomiast to forma czynnego wypoczynku poza miejscem zamieszka-
nia, ktora inspirowana jest miedzy innymi potrzebami poznawczymi, wypoczyn-
kowymi i sportowymi, obejmujac wszelkie formy dobrowolnej zmiany miejsca
pobytu.

W zyciu codziennym, a czasem nawet w literaturze przedmiotu, agrotury-
styka jest czesto utozsamiana z turystyka wiejska. Mimo faktu, ze pojecia te
mocno si¢ zazebiaja nalezy podkresli¢, iz nie sa to synonimy. Turystyka wiej-
ska, za A.P. Wiatrakiem, mozna okresli¢ ,,catoksztalt gospodarki turystycznej
odbywajacy sie na terenach wiejskich™?. Definicja ta akcentuje ekonomiczny
wymiar turystyki wiejskiej i jej strone podazowa. Réwnie szeroko pojmuja ja
M. Debniewska i M. Tkaczuk twierdzac, ze ,,za turystyke wiejska mozna uznac
te, ktora odbywa si¢ na obszarach wiejskich, jest dostosowana do istniejacych
tam warunkow i racjonalnie wykorzystuje naturalne walory miejscowe™® oraz
J. Sikora, wedtug ktdrego ,.turystyka na terenach wiejskich obejmuje wszelka
turystyke organizowana na wsi. GIéwnym jej celem jest przeciwstawienie atrak-
cji i warunkéw turystycznych srodowiska wiejskiego miejskiemu”"’. Nieco ina-
czej turystyke wiejska precyzuje J. Majewski, okreslajac ja jako ,,kazda forme
turystyki odbywajaca si¢ w srodowisku wiejskim i wykorzystujaca jego walory
wiejskosci (przyroda, kultura, krajobraz, zabudowania itp.), ktére sa tu gtdwna
atrakcja™®, dodajac przy tym, ze baza noclegowa w tym przypadku sa ,,mate
pensjonaty, schroniska, prywatne domy letniskowe, pokoje goscinne oraz niedu-
ze kempingi”®. Zdaniem M. Drzewieckiego, ,,turystyka wiejska stanowi forme
rekreacji odbywajaca si¢ na obszarach prawdziwej wsi i obejmuje wielorakie
rodzaje aktywnosci rekreacyjnych”’. Jak wida¢ nie ma jednej, ogélnie przyje-
tej definicji turystyki wiejskiej. Wyzej cytowani autorzy, uwazani za ekspertow
w tej dziedzinie, okreslaja ja podobnie i dos¢ ogdlnie. Jedni jednak pojeciem
tym okreslaja wszelkie rodzaje turystyki na obszarach wiejskich, inni akcentuja
walory wiejskosci.

Agroturystyka w swoich zatozeniach jest forma turystyki wiejskiej scisle
zwiazang z rolnictwem i funkcjonujacym gospodarstwem rolnym, co podkresla

2 A.P. Wiatrak: Wplyw agroturystyki na zagospodarowanie obszaréw wiejskich, ,,Zagadnienia
Ekonomiki Rolnej” 1996, nr 1, s. 35.

3 M. Debniewska, M. Tkaczuk: Agroturystyka, koszty, ceny, efekty, Wydawnictwo POLTEXT,
Warszawa 1997, s. 17.

4 J. Sikora: Organizacja ruchu turystycznego na wsi, Wydawnictwa Szkolne i Pedagogiczne, War-
szawa 1999, s. 69.

5 J. Majewski: Turystyka konwencjonalna i alternatywna a agroturystyka, ,,Rynek Turystyczny”
1994, nr 7, s. 12.

6. Majewski: Agroturystyka to tez biznes, Fundacja Wspomagania Wsi, Warszawa 2000, s. 8.

" M. Drzewiecki: Agroturystyka. Zafozenia — uwarunkowania — dziafania, Instytut Wydawniczy
.Swiadectwo”, Bydgoszcz 1995, s. 22.
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J. Majewski twierdzac, ze ,,produkcja roslinna i hodowla zwierzat stanowiga jed-
na z atrakcji pobytu turystéw w gospodarstwie™, a takze A.P. Wiatrak zauwa-
zajac, iz ten rodzaj turystyki ,,obejmuje organizowanie pobytu turystow przez
rodzing rolnicza we wiasnym gospodarstwie rolnym”®. Réwniez M. Drzewiecki
akcentuje znaczenie gospodarstwa rolnego, definiujac agroturystyke jako ,,forme
wypoczynku odbywajacego si¢ na terenach wiejskich o charakterze rolniczym,
oparta 0 bazg noclegowsa i aktywnosci rekreacyjne zwiazane z gospodarstwem
rolnym lub réwnowaznym'® i jego otoczeniem (przyrodniczym, produkcyjnym,
ustugowym)”!L. J. Sikora réwniez réznicuje pojecie turystyki wiejskiej i agrotu-
rystyki, ktéra ,,zwiazana z pobytem w gospodarstwie wiejskim dotyczy roéznych
form spedzania czasu wolnego i ustug turystycznych swiadczonych w obrebie
gospodarstwa rolnego™'2. M. Sznajder i L. Przezborska zauwazaja, ze agrotu-
rystyka de facto jest terminem wprowadzonym przez przedstawicieli strony po-
dazowej, reprezentujacych interesy gospodarstw rolnych swiadczacych ustugi
turystyczne. Spowodowato to znaczne rozszerzenie pojecia na wszelkie rodzaje
dziatalnosci zwiazane z obstuga nie tylko turystow, ale i wczasowiczow. Stad
pojecie ,,agroturystyka” jest czesto inaczej rozumiane przez turystdéw, a nieco
inaczej przez swiadczacych ustugi agroturystyczne. Dla turysty agroturystyka
oznacza aktywnos¢ turystyczna cztowieka, ktory zamierza poznaé produkcje rol-
nicza i/lub wypoczywac w srodowisku wiejskim i rolniczym, natomiast podmio-
ty swiadczace ustugi agroturystyczne w zakres pojecia agroturystyka wiaczaja
rozne formy ustug noclegowych, gastronomii, rekreacji, wypoczynku, sportu,
a nawet lecznictwa i rehabilitacji®®.

Nieco odmienna koncepcje prezentuje P. Wolak. Jego zdaniem w skiad
szeroko pojetej agroturystyki wchodza: turystyka na terenach wiejskich (rural
tourism), ktéra zawiera wszelkie przejawy obstugi ruchu turystycznego poza
obszarami miejskimi; turystyka zwiazana z rolnictwem (agritourism), ktdra nie
ogranicza rolnika do §wiadczenia wytacznie ustug noclegowych i gastronomicz-
nych oraz pobyty turystyczne w gospodarstwie wiejskim (farm tourism), w przy-
padku ktérych funkcje rolnicze zostaty zdominowane przez obstuge ruchu tu-
rystycznego. Do farm tourism zalicza on réwniez ,,drugie domy”, wykupowane
przez mieszkancow miast w celach rekreacyjnych oraz gospodarstwa wiejskie,

8. Majewski: Turystyka konwencjonalna..., op.cit., s. 15.

9 A.P. Wiatrak: Wplyw agroturystyki..., op. cit., s. 35.

10 7a dziatalnosé rownowazna uwaza sie m.in. dziatalnosé: ogrodnicza, sadownicza, pszczelarska,
rybna, produkcje materiatu siewnego, szkotkarstwo, produkcje roslin ozdobnych, grzybéw upraw-
nych, hodowle i produkcje materiatu zarodowego zwierzat, ptactwa i owaddw uzytkowych.
M. Drzewiecki: Agroturystyka..., op. cit., s. 23.

123, Sikora: Organizacja ruchu..., op. cit., s. 69.

13 M. Sznajder, L. Przezbérska: Agroturystyka..., op. cit., s. 15.
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gdzie funkcja rolnicza ogranicza si¢ do uprawiania przydomowego ogrodu badz

strzyzenia trawnika'®. Zdaniem autora pracy réznica miedzy agroturystyka a tu-

rystyka wiejska jest jednak wyrazna, a zaprezentowane podejscie odnosi si¢ do
drugiego z wymienionych terminéw.

Warto réwniez zwrdéci¢ uwagg na fakt, iz istotg agroturystyki mozna postrze-
gac¢ w kilku znaczeniach:

» jako forme rozwoju wsi i zagospodarowania obszaréw wiejskich w kierun-
ku modelu wielofunkcyjnego, zwlaszcza rozwoju recepcyjnej funkcji tych
obszarow;

» jako dziatalnos¢ gospodarcza, polegajaca na przyjmowaniu gosci w gospo-
darstwie domowym rolnika, przynoszaca dochod i dajaca miejsca pracy sa-
mym gospodarzom oraz catej sferze ustug i produkcji na wsi;

» jako okreslony sposdb podrézowania i spedzania czasu wolnego w srodo-
wisku prawdziwej wsi; jej celem jest zapewnienie atrakcyjnego spedzenia
czasu wolnego, poprawa zdrowia, w szczegolnosci sprawnosci fizycznej
i psychicznej, poznawanie kultury regionu, zycia i pracy na wsi, poznawa-
nie nowych ludzi'®.

Zaprezentowane definicje agroturystyki nie obejmuja oczywiscie wszyst-
kich, jakich mozna doszuka¢ si¢ w bogatej literaturze przedmiotu. Na ich pod-
stawie mozna jednakze wymieni¢ kilka istotnych cech, ktére powinien spetnia¢
ten rodzaj turystyki, charakterystycznych dla miejsca destynacji turystycznej,
a mianowicie:

e ogranicza¢ sie do terendw o charakterze rolniczym, a nie terenéw wiejskich
W znaczeniu jedynie administracyjnym;

* miec silny zwiazek z gospodarstwem rolnym polegajacy na wykorzystaniu
budynkéw mieszkalnych i/lub gospodarskich do $wiadczenia ustug nocle-
gowych;

e umozliwia¢ czynny wypoczynek realizowany w otoczeniu przyrodniczym
gospodarstwa z wykorzystaniem produkcji roslinnej i/lub zwierzecej.
Studiujac literaturg zwiazana z turystyka wiejska i agroturystyka oraz ana-

lizujac strone popytowa mozna doszuka¢ sie Kilku charakterystycznych cech

odrézniajacych ten rodzaj aktywnosci turystycznej od turystyki masowej, kon-
wencjonalnej.

Pierwszym wyroznikiem jest mozliwos¢ zaspokojenia potrzeby cztowie-
ka, zwiazanej z praktycznym uczestniczeniem w procesie produkcji zywnosci,

14 P Wolak: Rozwoj agroturystyki w Polsce, [w:] Agroturystyka: pierwsze doswiadczenia i per-
spektywy, CDIEWR o/Krakow, Krakéw 1995, s. 21.

15 B. Mikuta, K. Zelazna: Organizacja ruchu turystycznego na wsi, Wydawnictwo Format-AB,
Warszawa 2004, s. 97.
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w zyciu rodziny wiejskiej oraz spotecznosci wiejskiej. Agroturystyka rozumiana

w ten sposob jest trudna, lecz bardzo ambitna forma turystyki. Ta forma turysty-

ki nie sa zainteresowani wszyscy turysci, lecz jedynie ci, ktdrzy chca potaczy¢

wypoczynek z nabywaniem praktycznych umiejetnosci.

Druga cecha charakterystyczna agroturystyki w poréwnaniu do turystyki
konwencjonalnej jest mozliwos¢ zaspokojenia poznawczej potrzeby cztowieka.
Agroturystyka stwarza szanse poznania zycia i pracy ludnosci wiejskiej, jej kul-
tury i zwyczajow.

Trzecim wyrdznikiem agroturystyki jest mozliwos¢ zaspokojenia emocjo-
nalnych potrzeb, polegajacych na checi bezposredniego kontaktu ze zwierzgtami
domowymi, produktami roslinnymi i zwierzecymi, produktami przetworstwa,
zaspokojenia potrzeby przezycia sielanki wiejskiej zwiazanej z atmosfera wiej-
skosci, cisza, odgtosami czy nawet zapachami wsi i gospodarstwa. Agrotury-
styka pozbawiona elementu poznawczego, eliminujaca potrzeby emocjonalne
czlowieka, a sprowadzona wytacznie do wypoczynku, rekreacji, przyjemnosci,
niewiele sie rézni od konwencjonalnej turystyki®.

Do najwazniejszych specyficznych cech agroturystyki rozniacych ja od
turystyki masowej zaliczy¢ nalezy jej unikalnosc i konkurencyjnosé. Cechy te
Zwiazane sa z:

e gospodarstwem rolnym: rytm zycia gospodarskiego, prace gospodarskie,
obecnos¢ zwierzat domowych, swieza zywnosé, zapachy, odgtosy itp.,

* ludzmi (rodzina): bezposredni kontakt z rodzina gospodarza, mozliwosc¢ po-
znania zwyczajow rodziny, goscinnos¢, nowe znajomosci i przyjaznie, co-
dzienne zajecia mieszkancow wsi,

» zyciem wiejskim: kultura, zwyczaje, folklor, tradycja oraz historia wsi i re-
gionu,

*  przestrzenia: kontakt z przyroda, swoboda poruszania si¢, znikome nateze-
nie ruchu, cisza, spokéj, mozliwosé rekreacji i sportu®’.

Cechy te zwiazane sa nierozerwalnie z okreslona przestrzenia swiadczenia
ustug agroturystycznych — przestrzenia agroturystyczna. W waskim ujeciu od-
nosi si¢ ona do obszaru gospodarstwa rolnego $wiadczacego ustugi agrotury-
styczne, jego zabudowan, naturalnego uksztattowania terenu oraz zmian beda-
cych wynikiem dziatalnosci witasciciela. W sensie szerokim pojecie to odnosi
si¢ nie tylko do blizszej i dalszej okolicy gospodarstwa, obejmujac uksztat-
towanie powierzchni i architekture okolicy, pejzaz wynikajacy z dziatalnosci

16 M. Sznajder, L. Przezborska: Agroturystyka..., op. cit., s. 18.

17'B. Kozuchowska: Podstawowe pojecia, cechy, skfadniki agroturystyki oraz formy samoorga-
nizacji usfugodawcéw, [w:] Agroturystyka, red. naukowa U. Swietlikowska, FAPA, Warszawa
2000, s. 24.
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produkcyjnej cztowieka, ale takze do czystosci powietrza, wéd, zapachow, na-
tezenia hatasu itp.'8.

Zaprezentowany przeglad definicji wskazuje na nieco odmienne podejscie
do okreslenia istoty agroturystyki, chociaz wszyscy autorzy sa zgodni i podkre-
$laja jej nierozerwalny zwiazek z funkcjonujacym gospodarstwem rolnym.

Stan rozwoju agroturystyki w Polsce

Dane obrazujace stan rozwoju agroturystyki w Polsce maja wartos¢ szacun-
kowa. Jest to zwiazane przede wszystkim z mozliwoscia prowadzenia agrotury-
styki jako dodatkowej dziatalnosci rolnika (Art. 3 Ustawy o swobodzie dziatal-
nosci gospodarczej) i co za tym idzie niejednorodna interpretacja przepiséw do-
tyczacych obowiazku rejestrowania tej dziatalnosci. Niestety brak tez ciagtosci
badan w tym zakresie, a kazda z instytucji ma wtasna metode szacowania tego
zjawiska. Gtownym zrodtem informacji od wielu lat sa opracowania Instytutu
Turystyki, ktéry bazuje na danych statystyki publicznej oraz realizuje wiasne
projekty badawcze.

Z dostepnych danych Instytutu Turystyki wynika, ze w 2002 roku byto 5523,
a w 2007 roku — 8790 gospodarstw agroturystycznych. Ich liczba w poszcze-
goblnych wojewddztwach jest zr6znicowana (rys. 1). Najwiecej gospodarstw jest
w wojewodztwie 0 najbogatszej tradycji letniskowej, tj. w matopolskim. Nalezy
zaznaczy¢, ze prawie w kazdym (poza lubuskim) wojewddztwie na przestrze-
nie lat 2002—-2007 wzrosta liczba gospodarstw agroturystycznych, a najwickszy
wzrost poza matopolskim odnotowano w wojewodztwie podkarpackim.

Od 2009 roku GUS!® powrécit do problematyki badan nad agroturystyka,
przy czym w badaniach tych bazuje na ewidencji obiektow turystycznych prowa-
dzonej przez urzedy gmin. Ewidencja ta, z uwagi na pewna rozbieznos¢ w inter-
pretacji przepisow, jest niepetna. Dlatego tez bez wzgledu na zrddto, informacje
0 liczbie gospodarstw agroturystycznych nalezy traktowac jako szacunkowe.

Z danych GUS za rok 2011 wynika, ze liczba gospodarstw agroturystycz-
nych w poroéwnaniu do 2007 roku spadta do poziomu 7852 podmiotow. Nalezy
pamietac, ze w latach 2007 i 2011 zastosowano inna metode pomiaru, ktéra ma
wplyw na uzyskane wyniki. Jednakze bez wzgledu na przyjeta metode badan

18 M. Sznajder, L. Przezborska: Agroturystyka..., op. cit., s. 56.

19 Ewidencje gospodarstw agroturystycznych prowadzit GUS w latach 1998-2002, bazujac na
danych pozyskanych od PFTW ,,GG”, dlatego tez podawane liczby od 608 w 1998 r. do max.
1073 gospodarstw agroturystycznych w 2001 r. byty zdecydowanie niedoszacowane poniewaz
obejmowaty tylko gospodarstwa zrzeszone w PFTW ,,GG”.
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oraz instytucje badawcza najwigkszy udziat w rynku gospodarstw agroturystycz-
nych w Polsce maja wojewodztwo matopolskie, podkarpackie i warminsko-ma-
zurskie (rys. 1).
Zachodniopomorskie
Wielkopolskie

Warminsko-mazurskie

Swietokrzyskie

Slgskie
Pomorskie
Podlaskie
Podkarpackie
m2011
Opolskie 2007
2002

Mazowieckie

1344

] 1590

Matopolskie

tédzkie

Lubuskie

Lubelskie

Kujawsko-pomorskie

Dolnos$laskie

0 200 400 600 800 1000 1200 1400 1600 1800

liczba

Rysunek 1
Liczba gospodarstw agroturystycznych w latach 2002, 2007 i 2011 w ukfadzie woje-
wodztw

Zrédio: Opracowanie wiasne na podstawie: Danych Instytutu Turystyki za lata 2002,
2007. Materiaty konferencyjne ,Prace badawcze w turystyce” organizowana przez MSiT
w latach 2007, 2009, 2) Turystyka w 2011 roku, GUS 2012, www.stat.gov.pl/cps/rde/xbcr/
gus/kts_turystyka_w_2011.pdf (dostep: 10.05.2013 r.).



134

W opracowaniach GUS z 2010 roku znajdujemy ciekawe dane ukazujace
wielkos¢ gospodarstw rolnych, w ktérych prowadzona byta dziatalno$¢ agrotu-
rystyczna. Zgodnie z tymi danymi w 2010 roku funkcjonowato 9017%° gospodar-
stwach agroturystycznych, a ich liczbe w zaleznosci od powierzchni gospodar-
stwa zobrazowano na rysunku 2.
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Rysunek 2
Liczba gospodarstw agroturystycznych w poszczegdlnych grupach obszarowych gospo-
darstw rolnych w 2010 roku

Zrédio: Opracowanie wtasne na podstawie Rocznika Statystycznego Rolnictwa. GUS
2012, www.stat.gov.pl/cps/rde/xbcr/gus/rs_rocznik_rolnictwa_2012.pdf, s. 106-107 (do-
step: 10.03.2013 r.).

Najwigkszy udziat w rynku agroturystycznym maja gospodarstwa o po-
wierzchni 5-10 ha, a najmniejszy gospodarstwa powyzej 100 ha (rys. 2), co ko-
responduje ze struktura obszarowa gospodarstw rolnych w Polsce.

20 Zastanawiajaca moze by¢ znaczaca réznica w stosunku do liczby gospodarstw agroturystycz-
nych w 2011 roku. Nalezy tu nadmieni¢, ze liczba gospodarstw agroturystycznych w 2010 roku
wedtug GUS wykazywana w opracowaniu ,, Turystyka w 2010 r.” wynosi 7692. Réznice w sto-
sunku do liczby takich gospodarstw w 2010 roku wykazywanej w ,,Roczniku Statystycznym Rol-
nictwa 2012 r.” ttumaczy¢ nalezy odmienng metoda badawcza.
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Wymiar ekonomiczny agroturystyki

Po zmianie ustroju politycznego i transformacji systemu gospodarki, polega-
jacej na odejsciu od gospodarki planowanej, ujawnity si¢ w Polsce cechy swiad-
czace 0 nieprzystosowaniu rolnictwa i obszaréw wiejskich do nowego modelu
panstwa i wdrazanej gospodarki rynkowej. Do konca lat 80. XX wieku gtéwne
cechy rolnictwa i obszaréw wiejskich byty wynikiem realizowanego przez lata
modelu rozwoju, ktoérego zasadniczym celem byta produkcja rolna. Nowa rze-
czywistos¢ ujawnita niska efektywnosé ekonomiczna wielu gospodarstw rolnych
i koniecznos¢ przeorientowania koncepcji rozwoju regiondw o monofunkcyjnym
charakterze rolniczym na zréznicowanie ich gospodarki.

Kluczowym problemem zwiazanym z zapewnieniem ludnosci wiejskiej
poprawy standardu zycia jest dzi$ rozwijanie pozarolniczych funkcji obszaréw
wiejskich. Nieoptacalna produkcja rolna musi by¢ uzupetniana, a czasem na-
wet zastepowana innymi funkcjami pozarolniczymi, np. turystyka, rzemiostem,
przetworstwem rolno-spozywczym.

Idea wielofunkcyjnego rozwoju jest sposobem na rozwiazanie wielu proble-
mow obszardw wiejskich i rolnictwa, a wdrazanie tego modelu polega przede
wszystkim na tworzeniu nowych, réznorodnych zrodet dochodow (dywersyfika-
cji zrodet dochoddw) dla ludnosci nierolniczej i rolniczej, nieznajdujacej petnego
zatrudnienia we wiasnych gospodarstwach rolnych. Wkomponowanie w wiejska
przestrzen gospodarcza nowych, pozarolniczych funkcji umozliwi¢ ma zrozni-
cowanie wiejskiej ekonomii i odejscia od rolnictwa jako jedynej lub dominujacej
funkcji terenow wiejskich.

Model wielofunkcyjnego rozwoju obszardéw wiejskich uznawany jest za jed-
na z podstawowych kategorii polityki wzgledem rolnictwa i obszaréw wiejskich
w Polsce, a jego gtdwnymi celami sa: poprawa warunkOw zycia i pracy rodzin
zyjacych na wsi, wyrdéwnanie ich poziomu w stosunku do standardu zycia lud-
nosci miejskiej, zwigkszenie zatrudnienia pozarolniczego, wigksza mozliwosé¢
wyboru pracy i jej réznorodnos¢?l. Wszystko to przyczyni¢ sie powinno do
polepszenia sytuacji dochodowej ludnosci wiejskiej oraz spowodowaé wzrost
atrakcyjnosci wsi jako miejsca zycia i pracy, prowadzac w konsekwencji do jej
rozwoju spoteczno-gospodarczego.

Jednym z elementow wielofunkcyjnego rozwoju obszaréw wiejskich jest
dziatalnos¢ agroturystyczna, pozwalajaca wykorzysta¢ zasoby gospodarstwa
rolnego oraz walory wsi. Agroturystyka w Polsce rozwija si¢ nieprzerwanie od

2L M. Kiodzinski: Aktywizacja gospodarcza obszaréw wiejskich, IRWiR PAN, Centrum Nauko-
wo-Wdrozeniowe SGGW, Warszawa 1999, s. 10-11.
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poczatku lat 90. i jako zjawisko ekonomiczne, spoteczne, kulturowe i przestrzen-
ne, integruje w swojej istocie czynniki pobudzajace rozwoj lokalny.

Rozwoj agroturystyki jest jednoczesnie kreowaniem przedsiebiorczosci na
terenach wiejskich i stwarzaniem warunkéw do alternatywnego sposobu zycia
I pracy. Zaspokojenie popytu turystycznego wiaze Si¢ z przystosowaniem miej-
scowosci (regionu) do istniejacych potrzeb w zakresie turystyki, co z kolei jest
czynnikiem pobudzajacym rozwdj gospodarczy. Odbywa si¢ to przez budowa-
nie bazy i infrastruktury zaspokajajacej potrzeby turystyczne, a w konsekwen-
cji tworzenie nowych miejsc pracy oraz wzrost dochoddéw miejscowej ludnosci.
Rozwdj agroturystyki umozliwia uruchomienie przede wszystkim dodatkowych
zrodet dochoddw i spozytkowanie zasobow, ktére dotychczas nie byty wykorzy-
stywane w ogdle lub tylko w niewielkim stopniu?2.

O zasadnosci propagowania agroturystyki jako jednej z bardziej skutecznych
metod ozywienia gospodarczego obszaréw wiejskich zadecydowato wiele uwa-
runkowan i czynnikéw determinujacych rozwoj tej formy turystyki, a takze fakt,
iz rozwdj ten niesie ze soba korzysci zarbwno na poziomie pojedynczych rodzin
i gospodarstw rolnych, catych jednostek samorzadu terytorialnego i spotecznosci
lokalnych, jak réwniez na poziomie krajowym, majac wptyw na funkcjonowanie
ogolnie pojetych obszardéw wiejskich.

Przeorientowanie modelu gospodarczego na rynkowy skutkowato obnaze-
niem tragicznej sytuacji ekonomicznej wielu indywidualnych gospodarstw rol-
nych i ich wtascicieli, co spowodowane byto przede wszystkim rozdrobnieniem
struktury agrarnej, trudnosciami w powigkszaniu i modernizacji gospodarstw
spowodowanymi brakiem kapitatu, produkcja rolna oparta na tradycyjnych,
czesto juz nieefektywnych technologicznych czy niezadowalajacym poziomem
wyksztatcenia wiascicieli gospodarstw. Innymi trudnosciami, ktore reorientacja
gospodarki postawita przed rolnictwem, byty niegwarantowane ceny skupu, ko-
niecznos¢ szukania nabywcow na produkty, znaczny spadek popytu na zywnosé
wywolany narastajaca konkurencja czy rosnace ceny srodkéw produkcji?®. Obni-
zenie dochodow rolniczych i pojawienie si¢ zjawiska bezrobocia na wsi potego-
wat fakt likwidacji panstwowych gospodarstw rolnych?*, a takze zamykanie czy

22 A P. Wiatrak: Agroturystyka jako forma zagospodarowania obszaréw wiejskich, [w:] Restruk-
turyzacja funkcjonalno-przestrzenna obszaréw wiejskich Polski ze szczegélnym uwzglednieniem
wojewddztw: torusiskiego i wfocfawskiego, Wydawnictwo Uniwersytet Mikotaja Kopernika, To-
run 1995, s. 207.

23 D, Knecht: Agroturystyka w agrobiznesie, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2009, s. 108.
24 | ikwidacja PGR-6w wiazata si¢ czesto z ograniczeniem lub catkowitym zaniechaniem chowu
zwierzat, ograniczeniem produkcji roslinnej, zmiana metod uprawy. Pociagneto to za soba dra-
styczne ograniczenie miejsc pracy i wynikajaca z tego cala game problemdéw w regionach, w kt6-
rych byty one jedynymi pracodawcami, gdyz po restrukturyzacji nowi wiasciciele ograniczali
znacznie zatrudnienie oraz przywileje socjalne.
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restrukturyzacja zaktadéw pracy majacych zasadnicze znaczenie dla lokalnego
srodowiska.

Dzigki organizacji i oferowaniu podstawowych elementéw oferty tury-
stycznej, ktorymi sa zakwaterowanie i wyzywienie, alternatywne w stosunku do
rolnictwa miejsce pracy i zrédto dochodow zyskuje przede wszystkim rodzina
rolnicza rozpoczynajaca dziatalnos¢ agroturystyczna. Nalezy w tym miejscu
nadmieni¢, ze najczesciej wymieniane funkcje i korzysci zwiazane z rozwojem
agroturystyki maja charakter ekonomiczny, a cheé¢ pozyskania dodatkowego
dochodu stanowi powdd podjecia dziatalnosci agroturystycznej dla ponad 90%
kwaterodawcow?®. Obecnosé turystow jest ponadto okazja do sprzedazy wia-
snych ptodéw rolnych po cenach zdecydowanie bardziej atrakcyjnych anizeli
oferowane w punktach skupu, domowych przetworéw owocowo-warzywnych
i wyroboéw wedliniarskich, réznego rodzaju wyrobdw rekodzielniczych i rze-
miesIniczych czy udostepniania sprzetu sportowego, organizowania kuligéw lub
przejazdow bryczka i wielu innych. Istotnym atutem tego typu dziatalnosci jest
mozliwos¢ zagospodarowania wolnych i niewykorzystywanych zasobéw miesz-
kaniowych (przy czesto znikomych naktadach poniesionych na ten cel) oraz nie
w petni wykorzystanej sity roboczej.

W zaleznosci od przyrodniczo-kulturowych waloréw lokalnych, a takze za-
sobdw wiasnego gospodarstwa aktywni mieszkancy, pragnac wykorzysta¢ obec-
nos¢ turystow decyduja sie niejednokrotnie m.in. na $wiadczenie ustug zywienio-
wych, rekreacyjno-sportowych badz kulturowych, a takze na wyrob i sprzedaz
tradycyjnych artykutéw spozywczych i pamiatkarskich?®. Pobyt wczasowiczéw
na danym terenie umozliwia osiaganie dodatkowych dochodow réwniez przez
jego mieszkancow, ktorzy nie sa bezposrednio zwiazani ze $wiadczeniem ustug
turystycznych. Dochody czerpane sa z tytutu: prowadzenia sklepu, baru badz
stacji benzynowej. Wzrost liczby przyjezdzajacych sprzyja ponadto rozbudowie
bazy noclegowej poza gospodarstwami rolnymi. Tworzone sa osrodki wczasowe,
pensjonaty, a nawet hotele. Nowo powstate miejsca pracy rodza szanse znalezie-
nia zatrudnienia w miejscu zamieszkania i sa czynnikiem hamujacym odptyw
mtodziezy, ktora nie widzi dla siebie perspektyw na wsi.

Agroturystyka, uwzgledniajac szeroka ofert¢ wypoczynku, stwarza szans¢
na aktywizacje zawodowa 0s0b starszych wiekiem czy posiadajacych niedosta-
teczne kwalifikacje zawodowe. Jej rozwdj to okazja do odtworzenia wielu zani-
kajacych zawodow. Turysci wykazuja bowiem duze zainteresowanie wyrobami
tworcow i rzemiesinikow ludowych. Jest to szansa szczegOlnie dla osob star-

253, Zawadka: Ekonomiczno-spofeczne determinanty rozwoju agroturystyki na Lubelszczyznie (na
przykiadzie wybranych gmin wiejskich), Wydawnictwo SGGW, Warszawa 2010, s. 127.

%6 E, Tyran: Podstawy agroturystyki, [w:] Agroturystyka i usfugi towarzyszqce, Matopolskie Sto-
warzyszenie Doradztwa Rolniczego, Wydawnictwo AR w Krakowie, Krakow 2005, s. 41-51.
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szych, zaznajomionych z profesja kowalska, wikliniarska, hafciarska, tudziez
ludowa ceramika artystyczna, ktorych wytwory, niedoceniane juz i czesto za-
pomniane wsréd spotecznosci lokalnej, moga znalez¢ nabywcow wsrdd osob
przyjezdnych. Duzy potencjat w tym zakresie tkwi réwniez w tradycyjnych lo-
kalnych produktach zywnosciowych, ktdre ciesza si¢ duzym zainteresowaniem
i uznaniem gosci.

Poprzez tworzenie nowych miejsc pracy i generowanie dodatkowych do-
choddéw agroturystyka przyczynia sie do poprawy sytuacji ludnosci wiejskiej
i jest czesto impulsem do rozwijania dalszych inicjatyw gospodarczych na wsi.
Dodatkowe dochody powinny motywowac¢ samych rolnikow do inwestowania
we wlasne gospodarstwa®’. Przedsiewziccia inwestycyjne podejmowane po-
czatkowo w pojedynczych gospodarstwach moga doprowadzi¢ do przeksztatcen
w catej wsi czy gminie. Bardzo istotne sa tutaj dziatania samorzadéw lokalnych
oraz podmiotdéw zainteresowanych rozwojem agroturystyki, podejmowane ce-
lem kreowania korzystnego wizerunku miejscowosci niezbgdnego do efektyw-
nego rozwoju tej, jak i innych form turystyki, a takze inwestycje majace na celu
rozwijanie i modernizacje lokalnej infrastruktury technicznej, przyczyniajacej
si¢ do poprawy jakosci ustug turystycznych. W rezultacie nastgpuje rozbudo-
wa i poprawa infrastruktury technicznej wsi (lokalnych drog, parkingéw, chod-
nikéw, oswietlenia ulic, instalacji wodociagowej i kanalizacyjnej, lokalnych
oczyszczalni sciekow itp.) oraz lepsze wyposazenie w infrastrukture spoteczna
(placowki ustugowo-handlowe, kulturalne, rekreacyjne itp.). Znaczna czes¢ tu-
rystow korzystajacych z wypoczynku w gospodarstwach agroturystycznych pre-
feruje aktywny tryb spedzania wolnego czasu. Stad tez koniecznoscia jest two-
rzenie badZz modernizacja lokalnego zagospodarowania rekreacyjnego (boiska,
lodowiska, stoki narciarskie, réznego rodzaju trasy, sciezki i szlaki turystyczne
oraz ich oznakowanie, przystanie wodne, plaze, punkty informacji turystycznej).
Bardzo istotne znaczenie maja tutaj wszelkiego rodzaju przedsigwzigcia finan-
sowane z funduszy UE.

Wymienione inwestycje w zakresie infrastruktury turystycznej nie tylko wa-
runkuja w znacznym stopniu mozliwos¢ rozszerzania funkcji turystycznej dane-
go terenu, ale sprzyjaja réwniez tworzeniu nowych miejsc pracy oraz wptywaja
na podwyzszenie jakosci zycia wszystkich mieszkancow.

Na zakonczenie wspomnie¢ nalezy o tak zwanym efekcie mnoznikowym,
»hakrecajacym” lokalna koniunkture gospodarcza. Przyjazd turystow powoduje
zwigkszenie popytu na inne artykuty i ustugi, ktore z turystyka moga nie mie¢
nic wspdlnego. Dlatego w wielu krajach przywiazuje si¢ ogromna wage do roz-
woju turystyki, jako dziedziny umozliwiajacej w stosunkowo szybkim czasie

27 D. Knecht: Agroturystyka..., op. cit., 115.
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ozywienie gospodarcze?®. Turystyka sprawia, ze nastepuje zréznicowanie lokal-
nej gospodarki, ktora staje sie¢ mniej podatna na niestabilnos¢ rynku, co ma zna-
czenie w rejonach typowo rolniczych w skali catego kraju.

Wymiar spoteczny agroturystyki

Wymiar spoteczny agroturystyki odnosi si¢ zarowno do uwarunkowan jej
rozwoju, jak i skutkéw jakie powoduje. Uwarunkowania mozna podzieli¢ na
endo- i egzogeniczne. Do pierwszej grupy mozna zaliczy¢ potrzebe poznawania
ludzi i nawiazywania relacji spotecznych. Z badan przeprowadzonych w Zakta-
dzie Turystyki i Rozwoju Wsi SGGW?° oraz w innych osrodkach naukowych
wynika, ze jest to jedna z gtéwnych przestanek podjecia decyzji 0 rozpoczeciu
dziatalnosci agroturystycznej. Sa to rdwniez potrzeby samorealizacji i dzielenia
si¢ pasja. Wiasciciele gospodarstw agroturystycznych posiadajacych pasje w za-
kresie ekologii, modelarstwa, militariow, rekodzielnictwa chetnie podejmuja sie
przyjmowania turystow, ktorzy podzielaja ich zainteresowania i zechca wymie-
ni¢ si¢ wiasnymi doswiadczeniami.

Waznym powodem rozpoczecia dziatalnosci agroturystycznej jest tez pod-
danie si¢ namowom 0sob trzecich (na poczatku lat 90. XX w. — doradcy rolni-
czego, obecnie rodziny czy znajomych). Brak akceptacji ze strony rodziny jest
tez wiodacym czynnikiem hamujacym podjecie decyzji o rozwoju agroturystyki.
Stymulantem moze by¢ tez dobry przyktad z sasiedztwa. Sukces wiasciciela in-
nego gospodarstwa agroturystycznego pomaga przetamac¢ strach przed niezna-
nym i obawe przed niepowodzeniem.

Skutki spoteczne rozwoju agroturystyki dotycza nie tylko samego kwate-
rodawcy i jego rodziny, ale rowniez spotecznosci lokalnych. Z punktu widzenia
kwaterodawcy do korzysci tych zaliczamy przede wszystkim mozliwos¢ kon-
taktu z ludzmi i ich kultura. Przeprowadzajac badania wsrod kwaterodawcow
czesto styszymy, ze turysci daja mozliwos$é posredniego poznania swiata. Co
wiecej, oczekiwania turystow, ze kwaterodawcy beda stuzy¢ im informacjami
o historii i atrakcjach regionu motywuja samych kwaterodawcéw do poszerzania
wiedzy, wyszukiwania ciekawostek, poznawania regionu. Na potrzeby turystyki
dochodzi do renesansu rodzimej kultury widocznej w obrzedowosci, strojach,

28 3. Majewski: Agroturystyka..., op. cit., s. 10.

29 A. Balifiska, I. Sikorska-Wolak: Turystyka wiejska szansq rozwoju wschodnich terenéw przy-
granicznych na przykfadzie wybranych gmin, SGGW, Warszawa 2009; J. Zawadka: Ekonomicz-
no-spofeczne determinanty..., op. cit.
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zdobnictwie, potrawach. W ten sposob turystyka wptywa na podtrzymanie dzie-
dzictwa kulturowego regionu.

Istotny wptyw turystyki, w tym agroturystyki, na spoteczenstwo obserwu-
jemy rowniez w zakresie poprawy (czasem pogorszenia) jakosci zycia. Poprawa
warunkow zycia jest zwiazana z tym, ze na potrzeby turystyki powstaje infra-
struktura turystyczna (aquaparki, wyciagi narciarskie, obiekty gastronomiczne)
i paraturystyczna (drogi, kanalizacja itp.), z ktorej korzysta rowniez ludnosc¢
miejscowa. Coraz czesciej atrakcja turystyczna staja sie réznego rodzaju wyda-
rzenia sportowe, kulturalne, a nawet religijne. Wiele imprez sportowym i kultu-
ralnych odbywa si¢ w miejscu i czasie, ktory daje duze szanse na zebranie licznej
publicznosci. Festiwale muzyczne, filmowe, kabaretony, zawody pucharu swiata
czy inne imprezy kulturalne i sportowe sa atrakcja i magnesem dla turystow, ale
rowniez wydarzeniem dla lokalnej ludnosci.

Nalezy oczywiscie pamietac, ze znaczny naptyw turystow i intensywny roz-
woj infrastruktury moga powodowac hatas, zanieczyszczenie powietrza, wzrost
zjawisk patologicznych, ktére prowadza do pogorszenia warunkow zycia lokal-
nej ludnosci. Moga tez pojawia¢ sig i ulega¢ eskalacji konflikty turystow i spo-
tecznosci lokalnej. Powszechnym zjawiskiem jest niestety nadmierna komercja-
lizacja lokalnej kultury, powstawanie kiczu i pseudo pamiatek, ktore wykrzywia-
ja obraz regionu, jaki powstaje w gtowie turysty.

Korzystne z punktu widzenia spotecznego, ale po czesci i ekonomicznego,
jest samoorganizowanie si¢ kwaterodawcow w ramach stowarzyszen agrotury-
stycznych, lokalnych organizacji turystycznych czy lokalnych grup dziatania.
Wspolne dziatanie daje wymierne (ekonomiczne) korzysci w postaci mozliwosci
przyjecia grup wycieczkowych, tworzenia wspolnej oferty czy wspdlnych dziatan
promocyjnych. Dziatania te prowadza tez do integracji spotecznej i postrzega-
nia turystyki poprzez pryzmat dobra wspdélnego. Niestety zdarza sie, ze dziatal-
nos¢ w zakresie agroturystyki nie tylko nie prowadzi do integracji spotecznosci
lokalnej, ale prowadzi do podziatu na tych, ktorzy przyjmuja gosci i pozostatych.
Szczegdblnie w regionach bez rozwinigtej tradycji letniskowej kwaterodawcy
moga, i jak pokazuja badania, spotykaja si¢ z niechecia i drwinami ze strony po-
zostatych mieszkancow. Dochodzi do niepisanego podziatu na tych co zarabiaja
i nie zarabiaja na turystyce. Wspomniano, ze korzyscia z rozwoju agroturystyki
jest wspolne dziatanie kwaterodawcdw w ramach stowarzyszen czy LGD. Prakty-
ka pokazuje, ze nie zawsze wspotpraca jest mozliwa, bowiem wiasciciele gospo-
darstw postrzegaja si¢ nawzajem jako konkurencje na lokalnym rynku.

Korzysci z rozwoju agroturystyki wydaja si¢ szczegdlnie wazne w przypad-
ku regionow zdominowanych przez funkcje rolnicza, jak jest w przypadku Polski
Wschodniej, szczegdlnie na terenie przygranicznym. Jest to region o istotnym i
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nie w petni wykorzystanym potencjale agroturystycznym, ale rownoczesnie po-
strzegany w kategoriach zascianka i peryferii. Dla ludnosci miejscowej agrotury-
styka jako przystowiowe ,,0kno na $wiat” jest nie tylko nosnikiem wartosci po-
znawczych, ale rowniez zapobiega wykluczeniu spotecznemu. Jest to zwiazane
z tym, ze niedoceniany przez miejscowych potencjat agroturystyczny (w postaci
waloréw przyrodniczych, kulturowych, cech i sposobu zycia spoteczenstwa na
terenie przygranicznym), budzi autentyczne zainteresowanie turystow. Ich pozy-
tywna ocena jest przeciwwaga dla opartego na peryferyjnosci poczuciu nizszej
wartosci ludnosci autochtonicznej.

Na obszarach zdominowanych przez rolnictwo lub inne dziaty gospodar-
ski agroturystyka, podobnie jak inne formy turystyki, przyczynia si¢ do powsta-
wania nie tylko nowych miejsc pracy, ale przede wszystkim nowych zawodow
I umiejetnosci oraz podnoszenia posiadanych juz kompetencji. Dotyczy od-
rodzenia danych zawoddw (np. bednarz), ale réwniez nauki jezykow obcych,
programéw komputerowych itp. Agroturystyka stymuluje tez postawe przedsig-
biorcza mieszkancow wsi, poszukiwanie przez nich zrédet uzyskania dochodow,
odejscie od biernego oczekiwania na pomoc ze strony wiadz.

Istotna korzyscia z rozwoju agroturystyki sa relacje, jakie zachodza migdzy
kwaterodawcami a turystami. Z badan autorow wynika, ze w opinii ich wiasci-
cieli do gospodarstw agroturystycznych przyjezdzaja obcy ludzie a wyjezdzaja
czesto przyjaciele. Te przyjacielskie relacje skutkuja restytucja popytu turystycz-
nego, co jest wazne z ekonomicznego punktu widzenia, ale rowniez przenosza
si¢ na sfer¢ prywatna. Zdarza si¢ na przykiad, ze turysci zapraszaja do siebie
dzieci gospodarzy, aby mogty zwiedzi¢ miasto, p6j$¢ do muzeum, czy pomagaja
w uzyskaniu opieki medycznej dla cztonka rodziny.

Podsumowanie

Agroturystyka jako forma aktywnosci pozarolniczej mieszkancéw wsi po-
zwala na zachowanie i podtrzymanie wiejskiego charakteru obszardéw wiejskich.
Jej dynamiczny rozwoj wpisuje sie¢ w koncepcje wielofunkcyjnego rozwoju ob-
szarOw wiejskich i przynosi mieszkancom wsi réznorodne korzysci spoteczne
i ekonomiczne. Agroturystyka jest istotnym zrodtem dochoddéw dla kwaterodaw-
cow i lokalnej spotecznosci. W przeciwienstwie do turystyki masowej, ktorej
inwestycje zwiazane sa z podmiotami zewnetrznymi, agroturystyka stymuluje
zachowania przedsiebiorcze lokalnych mieszkancow. Jej korzystny wptyw na
gospodarke lokalna jest niestety trudno mierzalny, odbywa si¢ bowiem na zasa-
dzie efektu mnoznikowego.
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U podstaw rozwoju podazy gospodarstw agroturystycznych poza pobudka-
mi ekonomicznymi leza pobudki spoteczne. Che¢ kontaktu z ludzmi, otwarcie na
Swiat to jeden z gtéwnych czynnikdw podjecia decyzji o uruchomieniu tego typu
dziatalnosci. Jest to tez jeden z gtéwnych skutkdw jej rozwoiju.
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The importance of agritourism in rural development

Abstract

The paper presents the role and importance of agritourism in rural develop-
ment. The concept and the essence of agritourism have been discussed, as well
as the state of its development in Poland. It was followed by presentation of the
preconditions for its development and its positive social and economic outcomes.
The risks and negative consequences of this form of tourism were analysed.
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Inwestycje w gospodarstwach indywidualnych
zmieniajacych obszar

Wstep

Inwestycje sa podstawowa determinanta wzrostu i rozwoju gospodarczego
w kazdym sektorze gospodarki narodowej. W warunkach polskich w szczeg6lno-
sci odnosi sie to do rolnictwa. Wynika to z op6znienia technologicznego [Miko-
fajczyk 2008, s. 184], jak i rozdrobnienia gospodarstw. Inwestycja w rolnictwie
nazywa si¢ kazdy nowy srodek trwaty stuzacy w sposob bezposredni lub posred-
ni do uzyskania produkcji oraz ustugi rolniczej. Inwestycje umozliwiaja dosto-
sowanie gospodarstw rolniczych do nowych potrzeb popytowych konsumentow
na rynku artykutdw rolno-spozywczych [Fereniec 1999, s. 24-37]. Inwestycje
z jednej strony obejmuja 0got sktadnikdw majatku trwatego, powstatych jako
rezultat poniesionych naktadow pracy zywej i uprzedmiotowionej na ich budo-
we lub srodkéw pienieznych na ich zakup, a z drugiej jest to proces zwiekszania
tego majatku (tzw. proces inwestycyjny) [Klepacki 1999].

Podejmowanie dziatan inwestycyjnych wymusza na uzytkownikach gospo-
darstw rolnych przyjmowanie aktywnej postawy celem dostosowywania pro-
dukcji rolnej do zmieniajacych sie warunkow otoczenia. Jak podkresla Gawron
[1997, s. 231], szansa przetrwania i funkcjonowania gospodarstwa, jak i przed-
sigbiorstwa, jest systematyczny rozwdj poprzez rozne inwestycje umozliwiajace
state udoskonalanie jego dziatalnosci w sferze wyrobdw, technologii oraz orga-
nizacji produkcji. Inwestowanie jest procesem z reguty dtugotrwatym, najczest-
sza cecha tego typu przedsiewzigé jest koniecznos¢ wczesniejszego ponoszenia
naktaddéw, czyli wydatkowania srodkdw pienieznych w celu osiagniecia efektow
w przysztosci [Grontkowska 2000, s. 70-71].

W gospodarstwach rolnych inwestycje podejmowane sa gtéwnie w celu po-
prawy wynikoéw ekonomicznych [Reisch, Zeddies 1995, s. 24]. Jak podkresla
Hattel i in. [2010, s. 51-76], dziatalnos¢ inwestycyjna podejmowana przez rol-
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nikow jest szczegoOlnie istotna i niezbedna w modernizacji i restrukturyzacji go-
spodarstw rolniczych. Skala podejmowanych inwestycji decyduje o przetrwaniu,
rozwoju oraz konkurencyjnosci gospodarstwa rolnego w warunkach gospodarki
rynkowej. Wedtug Brzoski [2006, s. 161-173], zwigkszanie produkcji rolnej, jak
i poprawa konkurencyjnosci gospodarstw w Polsce zalezy w duzej mierze od ich
modernizacji w wyniku realizowanych inwestycji. Z badan przeprowadzonych
przez Marks-Bielska [2006, s. 113; 2009, s. 153-165; 2010, s. 285-296] wynika,
iz wigksza stabilnos¢ gospodarowania moze przyczynié¢ si¢ do podejmowania
wigkszych inwestycji.

O rodzajach inwestycji w gospodarstwach rolniczych czesto decyduja wa-
runki przyrodnicze i preferowany kierunek produkcji. Jest to zwiazane z nie-
zbednym wyposazeniem w odpowiednie maszyny oraz urzadzenia potrzebne
do prowadzenia dziatalnosci rolniczej w okreslonych warunkach [Gotebiewska
2010, s. 60-68]. Ponadto Marks-Bielska i Lizinska [2011, s. 188-192] wskazuja,
iz inwestowanie w ziemig z jednej strony wptywa na poprawe struktury obsza-
rowej gospodarstw rolnych, a z drugiej zwigksza pewnos$¢ gospodarowania na
wiasnej ziemi.

Zrédta danych i metodologia badan

Celem badan byta proba okreslenia oddziatywania zmian obszarowych na
aktywnos¢ inwestycyjna rolnikdw z poszczegdlnych grup gospodarstw.

W badaniach wykorzystano dane rachunkowe gospodarstw rolnych
pochodzace z systemu FADN z lat 2005-2009. Dobér proby badawczej byt
celowy. Uwzgledniajac zmiany obszarowe lub ich brak w latach 2005-2006,
podzielono badana zbiorowos¢ gospodarstw indywidualnych na cztery grupy:
zmniejszajace (A), bez mian (B), powigkszajace powierzchnig do 25% (C)
i powickszajace ja powyzej 25% (D). Grupe badawcza stanowito 7627 gospo-
darstw indywidualnych. Liczba analizowanych obiektow w poszczeg6lnych gru-
pach przedstawiata si¢ nastepujaco: 1597 — grupa A, 4113 — B, 1460 — C oraz
457-D.

W ramach realizacji przyjetego celu uzyto metody opisowej, poréwnawczej,
wskaznikowej oraz metod statystycznych. Za pomoca korelacji rang Spearmana
poszukiwano zaleznosci migdzy zmianami obszarowymi a wybranymi cechami
charakteryzujacymi inwestycje.
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Wyniki analizy

Analizujac wydatki inwestycyjne netto w gospodarstwach (rys. 1), przewyz-
szajacych wartos¢ zuzytych w procesie produkcji srodkéw trwatych, widoczne
byly duze wahania w poziomie ich wartosci. W skrajnych latach badan gospo-
darstwa z grup powiekszajacych obszar przeznaczaty znacznie wiecej srodkow
na inwestycje w poréwnaniu z pozostatymi. Po usrednieniu wartosci wydatkow
inwestycyjnych w badanej populacji stwierdzono, iz w catym badanym okre-
sie w grupach C oraz D inwestycje ksztattowaty sie powyzej sredniej wartosci,
a w pozostatych ponizej. Znaczny wzrost skali inwestycji w grupie A w latach
2006-2007 oraz ograniczenie jej w 2008 roku w podmiotach zwigkszajacych
areat pozwolit na nieznaczne przekroczenie sredniej dla populacji w latach 2007
i 2008 w grupie zmniejszajacej powierzchnig.

W catym analizowanym okresie nie mozna stwierdzi¢ wspotzaleznosci mig-
dzy zmiana powierzchni a kierunkiem zmian poziomu wydatkdéw inwestycyj-
nych. Rolnicy z gospodarstw, w ktérych powigkszano areat wykazywali wyzsza
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Rysunek 1
Inwestycje netto w gospodarstwach rolnych

Zrédio: Opracowanie wiasne na podstawie danych FADN.

1 Inwestycje netto zgodnie z metodologia FADN to: wartosé zakupionych i wytworzonych srod-
kéw trwatych pomniejszona o wartos¢ sprzedanych oraz przekazanych nieodplatnie $rodkéw
trwatych w roku obrachunkowym plus rdznica wartosci stada podstawowego, pomniejszone o ob-
liczona dla roku obrachunkowego warto$¢ amortyzacji.
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sktonnos¢ do inwestowania. Zdecydowanie najmniejsza aktywnoscia inwesty-
cyjna charakteryzowaty sie podmioty o stabilnej powierzchni.

Podobne zaleznosci jak w przypadku inwestycji netto wystapity w odnie-
sieniu do ich poziomu w przeliczeniu na 1 ha UR (rys. 2). Jednakze widoczne
byly znacznie wigksze rozbieznosci w poziomie tego wskaznika w 2005 roku.
Gospodarstwa w najwigkszym stopniu powigkszajace obszar charakteryzowaty
sie wielokrotnie wyzsza jego wartoscia (10-krotnie od A, 8-krotnie niz w B oraz
3-krotnie od C).

Analizujac ksztattowanie si¢ wartosci inwestycji w odniesieniu do po-
wierzchni UR, mozna stwierdzi¢, iz na koniec badan najkorzystniejsza byta
w gospodarstwach zwigkszajacych areat. Wartos¢ najnizsza zaobserwowano
w skrajnych latach badan w grupie A.

W celu uzyskania petnego obrazu aktywnosci inwestycyjnej w badanej
populacji przedstawiono udziat podmiotoéw realizujacych inwestycje (rys. 3).
Znacznie mniejsze rozbieznosci, w odrdznieniu od wysokosci wydatkow inwe-
stycyjnych w poszczegélnych przedziatach, swiadcza o wyzszej skali inwestycji
przypadajacych srednio na gospodarstwo w grupach zwickszajacych areat.

We wszystkich latach badan wigksza sktonnoscia inwestowania charakte-
ryzowaty si¢ gospodarstwa z grup powigkszajacych obszar. Udzial podmiotow
realizujacych inwestycje w tych grupach zmniejszyt si¢ w wigkszym stopniu
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Rysunek 2

Inwestycje netto w gospodarstwach rolnych w przeliczeniu na 1 ha UR
Zrédio: Opracowanie whasne na podstawie danych FADN.
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(012% — D i 8% — C), nizw A (5%) oraz B (4%). Zwrdcono uwage, iz W po-
nad potowie gospodarstw o stabilnej powierzchni nie przeprowadzano zadnych
inwestycji. Spadek udziatu podmiotéw realizujacych inwestycje w 2009 roku,
niezaleznie od zmian obszarowych, mogt wynika¢ z niepewnosci na rynku.

Tabela 1

Udziat poszczeg6inych wydatkéw inwestycyjnych w wydatkach ogétem

Udziat inwestycji w grupie [%]

Rodzaj inwestycji A | B c 2
2005
Ogodtem 52,68 53,61 58,61 68,40
W budynki 3,81 3,80 4,80 7,16
W maszyny 29,97 38,20 35,86 22,71
W ziemie 14,24 6,98 13,73 31,07
W uprawy trwate 1,36 0,39 1,83 4,68
W stado podstawowe 3,30 4,24 2,39 2,78
2009
Ogodtem 54,01 59,34 49,96 59,32
W budynki 1,82 2,98 2,35 3,07
W maszyny 34,42 35,14 30,72 32,59
W ziemie 14,82 18,51 14,66 20,94
W uprawy trwate 1,31 0,89 0,99 1,43
W stado podstawowe 1,64 1,82 1,24 1,29

Zrédio: Opracowanie whasne na podstawie danych FADN.
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Dodatkowym kryterium oceny aktywnosci inwestycyjnej w grupach go-
spodarstw byt udziat wydatkdéw inwestycyjnych w wydatkach ogétem (tab. 1).
Na poczatku analizy widoczna byta wspoétzaleznos¢ miedzy zmiana obszaru,
a wysokoscia wydatkow przeznaczanych na inwestycje. Jednakze zauwazalne
byty r6znice w odniesieniu do poszczeg6lnych rodzajow inwestycji. Najwigksze
znaczenie miato inwestowanie w maszyny oraz w ziemi¢. W wydatkach ogo-
tem blisko 40% udziatu w grupie B stanowity inwestycje w maszyny, a ponad
30% wydatkdéw podmioty z grupy D przeznaczyly na zwigkszanie areatu. Po-
dobne zaleznosci odnosnie struktury wydatkéw inwestycyjnych wynikaja z ba-
dan Mikotajczyka [2007, s. 316-319], w ktorych dominujaca rol¢ w strukturze
rzeczowych naktadow inwestycyjnych w Polsce w latach 1993-2005 stanowity
maszyny i urzadzenia. Ponadto, jak wskazuja Czudec [2008, s. 103-108] oraz
Marks-Bielska i Lizinska [2011, s. 191] w swoich badaniach, gtéwnymi obsza-
rami inwestycyjnymi wybieranymi przez rolnikow jest zakup maszyn rolniczych
oraz ziemi.

Zaobserwowana zaleznos¢ z 2005 roku nie zostata potwierdzona na koniec
analizy. Utrzymana zostata wiodaca rola udziatu inwestycji na zakup maszyn
oraz ziemi. Dodatkowo zmniejszyly si¢ réznice w ich udziale w zaleznosci od
zmian obszarowych. W catym okresie pozostate rodzaje inwestycji miaty nie-
wielki udziat w strukturze wydatkow ogoétem.

W obu grupach zwigkszajacych areat nastapit spadek udziatu inwestycji
0 9 p.p. w wydatkach og6tem. Odmiennie w pozostatych przedziatach — nastapit
wzrost tego wskaznika o 1 p.p. (A) oraz 6 p.p. (B).

Analize przeprowadzonych inwestycji w badanej prébie gospodarstw
indywidualnych uzupetniono poprzez obliczenie wspétczynnikéw korelacji
rang Spearmana (tab. 2). Zaréwno wspoétczynnik korelacji migdzy zmianami
obszarowymi a inwestycjami w gospodarstwach, jak i w przeliczeniu ich na
1 ha UR potwierdzity wczesniejsze analizy, wskazujac na niewyrazna dodat-
nia zaleznos¢ korelacyjna, ale istotna statystycznie. Niski poziom wspotczyn-
nikdw moze wynikac¢ z najnizszych wartosci inwestycji w grupie gospodarstw
o stabilnym areale. W wigkszym stopniu wartos¢ wydatkéw na inwestycje
w grupie B wptywata na wysokos¢ wspotczynnika korelacji miedzy zmiana-
mi obszarowymi a inwestycjami, niz w odniesieniu ich do powierzchni na
1 ha UR.

Wszystkie obliczone wspotczynniki korelacji dla udziatéw poszczegélnych
rodzajow wydatkow inwestycyjnych wskazaty na dodatnia niewyrazna zalez-
nos¢. Jednakze jedynie w odniesieniu do udziatu inwestycji w maszyny oraz
ziemig byty one istotne statystycznie we wszystkich latach badan. Nieistotnos¢
zaleznosci udziatu inwestycji w budynki, stado podstawowe oraz uprawy trwate
wynika¢ moze natomiast z niskiego ich udziatu w wydatkach ogotem.
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Wspétczynnik korelacji Spearmana miedzy zmianami obszarowymi a wybranymi cecha-
mi charakteryzujacymi inwestycje gospodarstw w latach 2006—2009

Wspétczynnik korelaciji miedzy zmianami obszarowymi
Lata a wybranymi cechami gospodarstw
wspotczynnik korelacji | poziom p
Wspotczynnik korelacji miedzy zmianami obszarowymi a inwestycjami w gospodarstwach

2006 0,0687 p <0,0001
2007 0,0306 0,0077
2008 0,0370 0,0013
2009 0,0415 0,0003

Wspotczynnik korelacji migdzy zmianami obszarowymi

a inwestycjami na 1 ha UR

2006 0,0800 p <0,0001
2007 0,0571 p <0,0001
2008 0,0730 p <0,0001
2009 0,0714 p <0,0001

Wspotczynnik korelacji miedzy zmianami obszarowymi

a udziatem wydatkéw inwestycyjnych w budynki

2006 0,0337 0,0034
2007 0,0077 0,5021
2008 0,0127 0,2705
2009 0,0254 0,0270

Wspétczynnik korelacji miedzy zmianami obszarowymi

a udziatem wydatkow inwestycyjnych w maszyny

2006 0,0351 0,0022
2007 0,0283 0,0138
2008 0,0341 0,0030
2009 0,0414 0,0003

Wspotczynnik korelacji migdzy zmianami obszarowymi

a udziatem wydatkoéw inwestycyjnych w ziemie

2006 0,0997 p <0,0001
2007 0,0650 p <0,0001
2008 0,0619 p <0,0001
2009 0,0689 p <0,0001

Wspotczynnik korelacji miedzy zmianami obszarowymi

a udziatem wydatkéw inwestycyjnych w uprawy trwate
2006 0,0506 p <0,0001
2007 0,0471 p <0,0001
2008 0,0255 0,0267
2009 0,0058 0,6113

Wspétczynnik korelacji miedzy zmianami obszarowymi

a udziatem wydatkoéw inwestycyjnych w stado podstawowe

2006 0,0273 0,0175
2007 0,0271 0,0183
2008 0,0055 0,6296
2009 0,0094 0,4132

Zrédio: Opracowanie whasne na podstawie danych FADN.
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Whnioski

W catym okresie analizy przeprowadzone badania nie pozwolity na okresle-
nie wspodtzaleznosci miedzy zmianami obszarowymi a kierunkiem zmian pozio-
mu wydatkow inwestycyjnych.

Wsrod analizowanych gospodarstw najstabsza aktywnos¢ inwestycyjna wy-
kazywali rolnicy z grupy o stabilnym areale, ponad potowa z nich nie podejmo-
wata zadnych inwestycji. Podmioty powickszajace areat byty bardziej sktonne
do inwestowania. Wskazuje na to zardwno wyzszy udziat gospodarstw realizuja-
cych inwestycje w tych grupach, jak rowniez wyzsza ogélna ich wartos¢.

W 2005 roku udziat wydatkow inwestycyjnych jaki miat miejsce w wydat-
kach ogdétem w badanych gospodarstwach FADN wskazywat na istnienie zalez-
nosci z kierunkiem zmian obszaru. W odniesieniu do poszczegdlnych rodzajow
inwestycji stwierdzono roznice w ich udziale w wyniku zmian powierzchni. Za-
leznos¢ ta nie zostata podtrzymana w 2009 roku. Najwyzsze wydatki inwestycyj-
ne przeznaczano na zakup maszyn rolniczych oraz ziemi niezaleznie od zmian
obszaru gospodarstw.

Obliczone wspotczynniki rang Spearmana wskazaty na niewyrazna dodat-
nia zaleznos¢ korelacyjna, jednakze istotna statystycznie migdzy inwestycjami
w gospodarstwach, w przeliczeniu ich na 1 ha, udziatem wydatkow inwestycyj-
nych w maszyny oraz ziemig¢ a zmianami obszarowymi.

Przeprowadzona analiza pozwolita stwierdzi¢, iz rolnicy, ktorzy powigkszali
powierzchnig swoich gospodarstw, byli bardziej aktywni w realizacji inwestycji.
W dobie globalizacji oraz wzrostu konkurencji na wspolnym rynku rolnym UE
konieczny jest ciagty proces modernizacji, ktéry nieodtacznie wiaze si¢ z reali-
zacja inwestycji. Tylko rolnicy wykazujacy aktywnos¢ inwestycyjna beda w sta-
nie sprosta¢ wysokim wymaganiom rynku.
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Investments in individual farms changing their area

Abstract

An attempt was made to examine the investment activities of farmers in the
context of changes in the area of farms. The study was conducted on 4 groups of
farms covered by the FADN. The analysis led to the conclusion that farmers who
increase the area of their farms were more active in their investments. Investment
activity is necessary for the modernization of farms, enforced by the action of
market globalization subjected to strong pressure and high demands of the EU
common market.
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Warunki mieszkaniowe jako miernik obiektywnej
jakosci zycia 0sOb niepetlnosprawnych

Wstep

Jakos¢ zycia to przedmiot zainteresowania wielu nauk, jest problemem in-
terdyscyplinarnym analizowanym z uwzglednieniem réznorodnych aspektow.
Przedmiotem zainteresowania niniejszego opracowania jest obiektywna jakos¢
zycia 0s0b niepetnosprawnych zamieszkatych na obszarach wiejskich w wymia-
rze oceny warunkéw mieszkaniowych.

Obiektywna jakos¢ zycia bada¢ mozna z uwzglednieniem réznych kry-
teriow i obszaréw. Jednym z waznych wskaznikow, swiadczacych o jakosci
zycia ludzi, sa warunki mieszkaniowe. Mieszkanie jest najwazniejsza cze¢scia
majatku gospodarstwa domowego — jego stan i wyposazenie w duzej mierze
swiadcza o pozycji majatkowej, poziomie osiaganych dochoddw i stanie za-
MOozNnosci.

Zakup i utrzymanie mieszkania to najistotniejsze inwestycje gospodarstwa
domowego, realizujace zarazem podstawowa potrzebe cztowieka. Wynika to
z faktu, ze mieszkanie jest dla catej rodziny miejscem, w ktérym spetniane sa jej
poszczegdlne funkcje, skupiaja si¢ wszyscy cztonkowie i zachodza réznorodne
procesy. Realizowane sa w nim takze poszczegdlne cele istnienia gospodarstwa
domowego, a takze prowadzona jest dziatalnos¢ gospodarcza. Posiadanie wia-
snego mieszkania daje gospodarstwu domowemu mozliwos¢ petniejszego za-
spokojenia potrzeb, a takze gromadzenia dobr konsumpcyjnych trwatego uzytku,
tworzacych jego majatek.

Czynnikami umozliwiajacymi uzytkowanie mieszkania sa m.in. standard
mieszkania, jego wielkos¢ (powierzchnia, liczba pokoi), wyposazenie w zestawy
instalacji techniczno-sanitarnej, stan techniczny itp.

1 K. Gutkowska, 1. Ozimek, W. Laskowski, Uwarunkowania konsumpcji polskich gospodarstw
domowych, Wydawnictwo SGGW, Warszawa 2001, s. 83.
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Metodologia

Celem opracowania jest ocena obiektywnej jakos¢ zycia gospodarstw domo-
wych z osobami niepetnosprawnymi, ktora zostata scharakteryzowana w kontek-
scie analizy nastepujacych zmiennych: typ mieszkania, powierzchnia uzytkowa
mieszkania, liczba izb domu/mieszkaniu (tfacznie z kuchnia).

Zatozeniem jest ocena obiektywnej jakosci zycia 0sob niepetnosprawnych
w obszarze warunkéw mieszkaniowych. Dodatkowo podjeta zostata proba od-
powiedzi na pytanie, jakie czynniki wpltywaja na ksztattowanie si¢ powyzszych
cech. Szczegolnie skupiono si¢ na analizie czynnikow terytorialnych, takich jak
typ gminy oraz wojewddztwo.

Opracowanie powstato na podstawie danych zebranych w zwiazku z realiza-
cja projektu badawczego ,,Determinanty aktywnosci zawodowej 0sob niepetno-
sprawnych zamieszkatych na obszarach wiejskich” wspoétfinansowanego przez
PFRON (umowa nr 3/4/WRP/B/08). Projekt opierat si¢ na realizacji badan jako-
sciowych i ilosciowych. Badania jakosciowe przeprowadzone zostaty na grupie
150 podmiotdéw gospodarczych, w okresie od lipca do pazdziernika 2011 roku.

Tabela 1
Liczba badanych gospodarstw domowych w poszczegoélnych wojewddztwach z uwzgled-
nieniem podziatu na rodzaj gminy zamieszkatej przez respondentow

Typ gminy
Wyszczegolnienie gmina wiejska gming miejsko— Ogétem
-wiejska
dolnoslaskie 143 157 300
kujawsko-pomorskie 110 155 265
lubelskie 404 139 543
lubuskie 63 99 162
todzkie 237 38 275
matopolskie 525 211 736
mazowieckie 360 96 456
L opolskie 92 7 99
Wojewodztwo i arpackie 233 182 415
podlaskie 153 3 156
pomorskie 210 15 225
Slaskie 180 72 252
Swietokrzyskie 148 76 224
warminsko-mazurskie 147 60 207
wielkopolskie 276 231 507
zachodniopomorskie 111 67 178
Ogétem 3392 1608 5000

Zrédio: Opracowanie wiasne na podstawie przeprowadzonych badan.
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Badania ilosciowe przeprowadzono we wszystkich szesnastu wojewodztwach
na terenie kraju, z uwzglednieniem specyfiki spoteczno-ekonomicznej regionow,
od czerwca 2010 roku do czerwca 2011 roku (liczba respondentéw w wojewddz-
twach —tab. 1). W realizacji badan ilosciowych wykorzystano technike ankietowa.
Kwestionariusz ankiety wypetniony zostat w grupie 5000 0s6b z okreslonym stop-
niem niepetnosprawnosci. Operat losowy stanowiacy podstawe doboru proby ba-
dawczej stanowity dane pochodzace z warsztatow terapii zajeciowej oraz powiato-
wych centrow pomocy rodzinie z terenu catej Polski. Celem badan realizowanych
w ramach projektu byta proba wieloaspektowej analizy uwarunkowan aktywnosci
zawodowej 0s6b niepetnosprawnych zamieszkatych na obszarach wiejskich?.

Niepelnosprawnos¢ — definiowanie i klasyfikacja

Problematyka niepetnosprawnosci to zagadnienie, ktore stanowi przedmiot
zainteresowania wielu nauk. Wynika¢ to moze miedzy innymi z tego, iz 0so-
by niepetnosprawne nie stanowia jednolitej grupy. Jedna wspolna cecha taczaca
0soby o niepetnej sprawnosci sa bariery uniemozliwiajace petne uczestnictwo w
spoteczenstwie. Mozna wyodrebni¢ trzy typy wykluczenia: postawy, srodowi-
skowe i instytucjonalne®.

Definiujac termin niepetnosprawnosc¢, na poczatku zaznaczy¢ nalezy, iz nie-
petnosprawnos¢ jest funkcjonalnym ograniczeniem, utrudniajacym poruszanie
sie, myslenie czy styszenie lub widzenie. Dysfunkcje te réznicuja ludzi w podob-
ny sposob jak kolor skory czy wzrost. Niepetnosprawnosé¢ w réznych kulturach
roznie jest interpretowana. Reakcje spoteczne sprzyjaja lub utrudniaja osobie
niepetnosprawnej realizacje zaktadanych celéw®. Ta realizacja celéw utrudniona
moze by¢ ze wzgledu na to, iz osoby niepetnosprawne to te, ktére maja diugo-
trwale naruszona sprawnos¢ fizyczna, umystowa, intelektualna lub sensorycz-
na, ktéra w interakcji z roznymi barierami moze utrudnia¢ im petne i skuteczne
uczestnictwo w zyciu spolecznym, na réwnych zasadach z innymi®.

2 J. Zbikowski, D. Dabrowski, M. Kuzmicki, Determinanty aktywnosci zawodowej 0séb niepe/-
nosprawnych zamieszkafych na obszarach wiejskich, Raport z badan, Tom I, Panstwowa Szkota
Wyzsza im. Papieza Jana Pawtla Il w Biatej Podlaskiej, Panstwowy Fundusz Rehabilitacji Os6b
Niepetnosprawnych, Biata Podlaska 2012, s. 82.

3 A. Harris, S. Enfield, Disability, Equality and Human Rights. A training manual for development
and humanitarian organisations, Oxfam 2003, s. 24.

4 H.C. Covey, Social perceptions of people with disabilities in history, Springfield IL Charles C.
Thomas, Illinois 1998, s. 3.

5 P. Coleridge, C. Simonnot, D. Steverlynck, Study of Disability in EC Development Coop-
eration, European Commission, Framework Contract Commission 2007, Lot nr 4, Contract
Nr 2009/212558, November 2010, s. 24.
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Zgodnie z ustawa z dnia 27 sierpnia 1997 roku o rehabilitacji zawodowej
i spotecznej oraz zatrudnianiu 0séb niepetnosprawnych ,,niepetnosprawnosé
oznacza trwata lub okresowa niezdolnos¢ do wypetniania rél spotecznych z po-
wodu statego lub dtugotrwatego naruszenia sprawnosci organizmu, w szczegol-
nosci powodujaca niezdolnosé do pracy™®.

»,BYycie niepelnosprawnym oznacza nieustanna konfrontacje z problemami
w codziennym funkcjonowaniu w rodzinie, w pracy, w urzedzie, na ulicy. Bycie
niepetnosprawnym to czeste zmaganie si¢ z zyciem w izolacji i na marginesie
spoleczenstwa. To napotykanie barier”’. Dlatego tez istotne jest to, aby osoby
niepetnosprawne mogty zaspokaja¢ swoje potrzeby na zblizonym poziomie, co
pozostata czes¢ spoteczenstwa. Realizujac je, dazy¢ beda do wptywania na po-
prawg jakosci zycia.

Pojecie jakosci zycia

Pojecie jakosci zycia ewaluowato na przestrzeni dziesiecioleci. W latach 50.
XX wieku pojecie to postrzegane byto jako standard zycia. Sposobem pomiaru
byta akumulacja bogactwa mierzona iloscia srodkdw finansowych, samochoda-
mi czy domami. Na kolejnym etapie ewolucji pojecie poszerzono o takie ele-
menty jak edukacja, opieka zdrowotna oraz rozwoéj gospodarczy. Ewolucja ta
miata miejsce w latach 60. XX wieku®,

W literaturze przedmiotu mozna wyodrebni¢ wiele definicji terminu ,,jakos¢
zycia”, a takze wiele uje¢ tego zagadnienia. Jedna z definicji mowi, iz ,,jakos¢
zycia to stan satysfakcji, szcze¢scia, zadowolenia, ptynacy z catoksztattu egzy-
stencji, czyli: korzystania ze srodowiska przyrodniczego, dobrego stanu zdro-
wia, pomysinosci w zyciu, pozycji spotecznej, dobrobytu oraz konsumpcji™®.
Tego rodzaju ujecie terminu wskazuje na znaczaca rolg zamoznosci gospodarstw
domowych jako czynnika warunkujacego jakos¢ zycia.

Pojecie jakosci zycia nie jest w pelni uporzadkowane. Jest to istotny pro-
blem przy kwantyfikacji wskaznikow w badaniach. Wedtug T. Borysa i P. Ro-

6 Ustawa z dnia 27 sierpnia 1997 roku o rehabilitacji zawodowej i spotecznej oraz zatrudnianiu
0s6b niepetnosprawnych, opracowano na podstawie: Dz.U. z 2011 r. Nr 127, poz. 721; Nr 171,
poz. 1016; Nr 209, poz. 1243 i 1244; Nr 291, poz. 1707; z 2012 r. poz. 986, Art. 2.

" Ostrowska A., Sikorska J., Syndrom niepe/nosprawnosci w Polsce. Bariery integracji, Wydaw-
nictwo Instytutu Filozofii i Socjologii Polskiej Akademii Nauk, Warszawa 1996, s. 187.

8 L. Rova, R. Mano, The impact of financial crisis on the quality of life, Journal of Applied Quan-
tative Methods, Vol. 4, No 4, Winter 2009, s. 515.

9 C. Bywalec, L. Rudnicki, Podstwy ekonomiki konsumpcji, Akademia Ekonomiczna, Krakéw
1999, s. 26.
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gali, do podstaw typologii jakosci zycia zaliczamy: kryterium wartosciowania
(oceny) jakosci zycia; kryterium zakresu i ilosci aspektow jakosci zycia; kryte-
rium obiektywnosci pomiaru jakosci zycia; kryterium ilosci obiektéw, ktdrych
jakos¢ zycia dotyczy; kryterium bezposredniosci powiazania badan z rzeczywi-
sta jakoscia zycia; kryterium zrownowazenia aspektow jakosci zycia; kryterium
ujawniania w jakosci zycia systemu wartosci (kryterium aksjologiczne)™°.

Pojecie obiektywnej jakosci zycia zblizone jest semantycznie do terminéw:
warunki zycia czy tez poziom zycia. ,,Obiektywna jakos¢ zycia jest to zbidr
obiektywnych faktow jakosciowych (obiektywnych form zaspokajania potrzeb
cztowieka) charakteryzujacych rozne aspekty zycia cztowieka, czyli bez oceny
poréwnawczej lub psychologicznej™'t. Oznaczaja one caloksztatt obiektywnych
warunkdéw o charakterze infrastrukturalnym w jakich zyje spoteczenstwo, gru-
py spoteczne, gospodarstwa domowe czy tez jednostkil?. Warunki te wiaza Si¢
gtéwnie z kondycja materialna, zabezpieczeniem egzystencjalnym oraz zabez-
pieczeniem srodowiska zycia jednostek 2.

Jakos¢ zycia moze mie¢ wymiar obiektywny oraz subiektywny. Wedtug
J. Rutkowskiego, do czynnikéw, ktore ksztattuja te wymiary, naleza: czynni-
ki subiektywne (wartosci i tresci podktadane pod pojecie zadowolenia z zycia,
oczekiwania, postrzeganie przesztosci i ocena perspektyw, przyjmowane punk-
ty odniesienia, poréwnanie z przeszitoscia, aspiracje) oraz czynniki obiektywne
(obiektywna rzeczywistos¢, w ktdrej zyjemy, struktura spoteczno-ekonomiczna
i demograficzna badanej populaciji)*.

Ciekawym rozwiazaniem pozwalajacym na ocene jakosci zycia jest Inter-
national Classification of Functioning, Disability and Health (ICF)!°. Klasyfi-
kacja ICF sktada si¢ z dwoch czesci: funkcjonowanie i niepetnosprawnosé oraz

10T Borys, P. Rogala, Jakos¢ zycia na poziomie lokalnym — ujecie wskaznikowe, Wydawnictwo

UNDP, Warszawa 2008, s. 10.

11 Raport z badan ,,desk research”, Jakos¢ zycia w obszarze przygranicznym — wzmocnienie

ponadgranicznych przepfywow dla wspdlnego zréwnowazonego rozwoju i planowania regional-

nego, Uniwersytet Ekonomiczny we Wroctawiu, Jelenia Gora-Drezno 2012, s. 13.

12 p Rogala, Raport z realizacji pracy: Zaprojektowanie i przetestowanie systemu mierzenia jako-

sci zycia w gminach, Jelenia Gora-Poznan 2009, s. 7, http://www.sas.zmp.poznan.pl/opracowania/

METODOLOGIA%ZOBADANIA%ZOJAKOSCI%ZOZYCIA_Ankieta.pdf (dostep: 6.06.2012 r.).
Tamze.

14 E. Skrzypek, Czynniki ksztaltujgce jakos¢ zycia, http://www.idn.org.pl/Lodz/Mken/Mken%

202001/Referaty%202001/14.pdf (dostep: 7.06.2012 r.).

15|CF - Migdzynarodowa Klasyfikacja Funkcjonowania, Niepetnosprawnosci i Zdrowia zostata

przyjeta przez 54. Swiatowe Zgromadzenie Zdrowia (World Health Assembly) w maju 2001 r.

Za pomoca ICF mozna opisa¢ funkcjonowanie cztowieka w powiazaniu z jego problemami zdro-

wotnymi.
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czynniki kontekstowe'®. W ramach poszczegélnych czesci wyréznione sa sktad-
niki pozwalajace na dogtebna ocene czynnikdw srodowiskowych, osobowoscio-
wych, aktywnosci i uczestnictwa®’. W przypadku klasyfikacji ICF mozna méwi¢é
gtéwnie o subiektywnej ocenie jakosci zycia, gdyz obiektywna ocena jakosci zy-
cia koncentruje sig na statystycznym pomiarze wartosci wybranych cech. Moga
nimi byé takie zmienne, jak na przyklad dochdd, wyksztatcenie, liczba dzieci'®.

W grupie wyznacznikow obiektywnych jakosci zycia wyrdzni¢ mozna
miedzy innymi: poziom materialny, zabezpieczenie finansowe, warunki zycia
i mieszkania, warunki leczenia, bezpieczenstwo ekologiczne, relacje spoteczne,
system wsparcia spotecznego, aktywnos¢ spoteczna, rozwoj osobisty (edukacja,
praca, uczestnictwo w kulturze) czy tez rekreacje i wypoczynek™®.

Wyniki badan

Cecha charakterystyczna obszaréw wiejskich jest znaczne zréznicowanie
pod wzgledem poziomu rozwoju spoteczno-gospodarczego, wynikajace z licz-
nych uwarunkowan. Czynnikami determinujacymi te réznorodnos¢ sa miedzy
innymi lokalizacja, stan infrastruktury, gestos¢ zaludnienia czy istniejace struk-
tury spoteczno-gospodarcze. Jedna z cech charakterystycznych dla obszaréw
wiejskich jest rodzaj doméw dominujacych na tych terenach. W gtéwnej mierze
sa to domy jednorodzinne, rzadziej mieszkania. W badanej grupie 5000 gospo-
darstw domowych, wspéttworzonych przez niepetnosprawnych, ponad 70% re-
spondentéw mieszkato w domach jednorodzinnych, natomiast 27% badanych
zamieszkiwato mieszkania.

Kolejnym waznym aspektem jakosci zycia jest powierzchnia uzytkowa
mieszkan. Srednia powierzchnia uzytkowa w badanej grupie wynosita 82,92 m?
(odchylenie standardowe 40,22). Wsrdd respondentéw dominowaty mieszkania
oraz domy jednorodzinne o powierzchni 100 m? (600 wskazan). Byta to wiel-

18 A. Wilmowska-Pietruszynska, D. Bilski, ICF jako narzedzie ilosciowej oceny naruszenia
sprawnosciw orzekaniu dla potrzeb zabezpieczenia spofecznego, ,,Orzecznictwo Lekarskie”
2010, 7(1), s. 4.

17 |CF. Miedzynarodowa Klasyfikacja Funkcjonowania, Niepefnosprawnosci i Zdrowia, World
Health Organization Geneva 2001, Centrum Systeméw Informacyjnych Ochrony Zdrowia 2009,
s. 9-10.

18 B. Kryk, K. Wiodarczyk-Spiewak, Wybrane aspekty jakosci zycia na przykfadzie wojewodz-
twa zachodniopomorskiego, http://mikroekonomia.net/system/publication_files/769/original/8.
pdf?1315216517, (dostep: 7.06.2012 r.).

19 J. Trzebiatowski, Jakos¢ zycia w perspektywie nauk spoecznych i medycznych — systema-
tyzacja ujecé definicyjnych, Hygeia Public Health 2011, 46(1), s. 25-31, Uniwersytet Medyczny
w Poznaniu, Poznan 2011, s. 28.
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kos$¢ wyzsza w poréwnaniu ze srednia powierzchnia uzytkowa w Polsce, ktora
wedtug danych pochodzacych z wstepnych wynikéw NSP z 2011 roku?® ksztat-
towala si¢ na poziomie 69,2 m?.

Analizujac powierzchnig uzytkowa gospodarstw domowych mozna zaob-
serwowa¢, iz w badanej grupie dominowaty jednostki o powierzchni uzytko-
wej 76-100 m? — 29,2%. Blisko 1/4 niepetnosprawnych mieszkata w domach
0 powierzchni 51-75 m?. Najwigksze mieszkania oraz domy jednorodzinne sta-
nowity element wptywajacy na jakos¢ zycia w 23% gospodarstwa domowych
niepetnosprawnych bioracych udziat w badaniach (rys. 1). Byly to mieszkania
o powierzchni powyzej 100 m?.

do 30 m? 58
30-50 m? 17,2
51-75 m? 2h,4
76-100 m? 29,2
powyzej 100 m? 23
T T . T T 2]
a 5 10 15 20 25 30

Rysunek 1
Powierzchnia uzytkowa mieszkania respondentéw ogétem

Zrédio: Opracowanie whasne na podstawie przeprowadzonych badan.

Powierzchnia uzytkowa jaka maja do dyspozycji gospodarstwa domowe to
jeden z elementéw opisujacych warunki mieszkaniowe. Druga niezwykle wazna
zmienna jest powierzchnia przypadajaca na jedna osobe. W badanej grupie go-
spodarstw domowych 0s6b niepetnosprawnych srednia powierzchnia na osobe
w gospodarstwach wynosila 73,75 m? (odchylenie standardowe 41,13). Poni-
zej 25% gospodarstw domowych charakteryzowato si¢ wielkoscia powierzchni
uzytkowej przypadajacej na jedna osobe wynoszaca 45 m?, natomiast w przy-
padku potowy badanych gospodarstw wielkos¢ ta ksztattowata sig¢ na poziomie
65 m2. W grupie 5000 gospodarstw 0séb niepelnosprawnych 1/4 grupy deklaro-
wata powierzchnig uzytkowa na jedna osobe wynoszaca 100 m? i wigcej.

20 Raport z wynikéw Narodowego Spisu Powszechnego Ludnosci i Mieszkas 2011, Gtéwny Urzad
Statystyczny, Warszawa 2012, s. 109.
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Warunki mieszkaniowe scharakteryzowa¢ mozna, wykorzystujac miernik
jakim jest liczba izb w domu/mieszkaniu. Srednia liczba izb w badanej grupie
gospodarstw domowych wspoitworzonych przez niepelnosprawnych ksztatto-
wala si¢ na poziomie 4,33 (odchylenie standardowe 1,65). W badanej grupie
dominowaty gospodarstwa tworzone przez cztery izby — 26,7%.

Najwigksze mieszkania i domy, w skfad ktorych wchodzito 7 i wiecej izb,
stanowity 10% badanej grupy (rys. 2). W 98% przypadkow byty to domy jedno-
rodzinne.

3 22,7

a 26,7

7 i wiecej 10,2

[%e]

Rysunek 2
llos¢ izb w mieszkaniu (facznie z kuchnig) badanych respondentéw

Zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie przeprowadzonych badan.

Poszukujac czynnikow determinujacych obiektywna jakos¢ zycia w wymia-
rze warunkow mieszkaniowych osob niepetnosprawnych na obszarach wiejskich
zaobserwowa¢ mozna, iz wystepuja statystyczne zaleznosci pomigdzy zmienny-
mi charakteryzujacymi rozmieszczenie terytorialne a badanymi cechami. Zarow-
no w przypadku rodzaju domu, powierzchni uzytkowej oraz liczby pomieszczen
a wojewodztwem oraz typem gminy wystepuja istotne statystycznie zaleznosci.
Zroznicowana jest jedynie sita zwiazku pomigdzy zmiennymi (tab. 2).

W badaniach brali udziat niepetnosprawni z obszaréw wiejskich, zamieszku-
jacy gminy wiejskie i miejsko-wiejskie. Na podstawie przeprowadzonej analizy
mozna dostrzec, iz wystepuja istotne statystycznie zaleznosci pomigdzy trzema
cechami charakteryzujacymi warunki mieszkaniowe a rodzajem gminy. Zalez-
nosci te charakteryzuja sie jednakze staba sita zwiazku pomiedzy zmiennymi.
W przypadku gmin miejsko-wiejskich wystapit o blisko 15 punktéw procento-
wych wigkszy odsetek gospodarstw domowych mieszkajacych w mieszkaniach.
WSsrdd niepetnosprawnych wspéttworzacych gospodarstwa domowe, mieszkaja-
cych na obszarze gmin wiejskich, wystapit wyzszy odsetek mieszkajacych w do-
mach jednorodzinnych (rys. 3).



163

Tabela 2
Testy statystyczne dla zmiennych charakteryzujacych warunki mieszkaniowe a woje-
wodztwo i rodzaj gminy

Wyszczegdlnienie Rodzaj domu Powierzchnia uzytkowa Liczba pomieszczen

p 0,000 | p 0,000 p 0,000
Wojewo6dztwo X2 805,724 | 2 939,129 X2 1134,689

\Y; 0,403 | V 0,217 V 0,195

p 0,000 | p 0,000 p 0,000
Typ gminy X2 116,476 | x? 48,692 X2 59,848

V 0,153 | V 0,099 \% 0,109

p — poziom istotnosci; x2 — chi-kwadrat; V — wspoétczynnik V-Cramera

Zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie przeprowadzonych badan.

m dom jednorodzinny mieszkanie

gminy miejsko-wiejskie S6.9

gminy wiejskie 22,4

Rysunek 3
Rodzaj domu w badanej grupie w odniesieniu do typu gmin zamieszkania [%]

Zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie przeprowadzonych badan.

Analizujac kolejna ceche pozwalajaca scharakteryzowac¢ obiektywna jakosé
zycia 0s6b niepetnosprawnych mozna wskaza¢, iz mieszkajacy w gminach wiej-
skich uzytkowali domy jednorodzinne oraz mieszkania o wigkszej powierzchni.
Sita zwiazku pomigdzy powierzchnia a typem gminy byla staba — V-Cramera
— 0,099 (poziom istotnosci — 0,000; chi-kwadrat — 48,692).

Mieszkania i domy jednorodzinne o powierzchni uzytkowej powyzej 76 m?
gtéwnie wystapity na terenie gmin wiejskich (ponad 70%). W przypadku miesz-
kah matych o powierzchni do 30 m? rozklad pomigdzy gminami wiejskimi
i miejsko-wiejskimi byt zblizony — po ok. 50%. Taki rozktad zwiazany jest ze
specyfika obszarow wiejskich w aspekcie budowy doméw o duzej powierzchni.

W przypadku oceny warunkow mieszkaniowych osob niepetnosprawnych
zamieszkatych na obszarach wiejskich w kontekscie wojewddztw mozna zaobser-
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wowag, iz wystapita umiarkowana zaleznos¢ pomigdzy wojewddztwem a rodza-
jem domu/mieszkania — V-Cramera — 0,403 (poziom istotnosci — 0,000; chi-kwa-
drat — 805,724, tab. 1). W pozostatych dwdch przypadkach (zaleznosci pomiedzy
wojewoOdztwem a powierzchnia uzytkowa, wojewddztwem a liczba pomieszczen)
wystepujaca zaleznos¢ miata charakter stabej (tab. 2).

W wojewddztwach matopolskim, podkarpackim oraz swietokrzyskim ponad
90% badanych respondentéw z danego terenu mieszka w domach jednorodzin-
nych. Z kolei w mieszkaniach (ponad 50% badanych w danym wojewddztwie)
mieszkaja niepetnosprawni z terenu wojewddztw: dolnoslaskiego, lubuskiego,
zachodniopomorskiego. Najbardziej charakterystyczne pod wzgledem omawia-
nej cechy jest wojewddztwo warminsko-mazurskie. W gospodarstwach domo-
wych wspottworzonych przez osoby niepetnosprawne 69% badanych mieszkato
w mieszkaniach. Jest to najwyzszy odsetek w catej badanej zbiorowosci. Wyste-
powanie tak znaczacej liczby gospodarstw domowych zamieszkujacych miesz-
kania w tych wojewodztwach wiaze si¢ miedzy innymi z faktem, iz wiele tere-
now wiejskich, gmin wiejskich lezy na dawnych obszarach popegeerowskich.
Stad tez wynika inna struktura rozktadu zmiennej — typ domu.

Podsumowanie

Grupa jaka sa niepetnosprawni, a zarazem gospodarstwa domowe, w sktad
ktorych wchodza, jest grupa specyficzna. Niejednokrotnie wymagajaca wigksze-
go wktadu w ramach prowadzonej polityki spotecznej i ekonomicznej panstwa.
Zapewnienie odpowiednich warunkdw zycia, jakosci zycia niepetnosprawnym
jest zadaniem, jakie stawiaja sobie zardbwno samorzady terytorialne, jak takze
gospodarstwa domowe.

Ocena jakosci zycia 0sob niepetnosprawnych zardwno w aspekcie obiek-
tywnym, jak i subiektywnym jest dziataniem niezmiernie ztozonym. Powyzsza
analiza odnosi si¢ do obiektywnej jakosci zycia jedynie w niewielkim wymiarze
— warunkdéw mieszkaniowych charakteryzowanych za pomoca trzech cech (ro-
dzaj domu, powierzchnia uzytkowa, liczba izb w domu/mieszkaniu).

Na bazie przeprowadzonej analizy mozna wskazac¢, iz obiektywna jakos¢ zy-
cia w obszarze warunkow mieszkaniowych opisanych przy wykorzystaniu oma-
wianych cech jest wyzsza w przypadku niepetnosprawnych zamieszkujacych
gminy wiejskie. Srednia powierzchnia uzytkowa mieszkan i domow responden-
t6w w tych gminach wynosi 85,22 m? (odchylenie standardowe 40,3). Srednia ta
jest wieksza o 7 m? w poréwnaniu z powierzchnia uzytkowa mieszkan w gmi-
nach miejsko-wiejskich. ROwniez znaczace roznice wystepuja pomiedzy srednia
powierzchnia uzytkowa przypadajaca na jedna osobe w odniesieniu do danych
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z dwéch grup gmin. Omawiana wielkosé w gminach wiejskich wynosi 75,25 m?
(odchylenie standardowe 41,25), a w gminach miejsko—wiejskich 70,59 m? (od-
chylenie standardowe 40,71). Jednoczesnie w przypadku liczby izb wchodza-
cych w sktad doméw/mieszkan niepetnosprawnych respondentow srednia liczba
izb jest wyzsza dla gospodarstw domowych mieszkajacych w gminach wiejskich
— 4,4 izby, przy odchyleniu standardowym 1,65 (gminy miejsko-wiejskie sred-
nia 4,16; odchylenie standardowe 1,64). Kolejnym etapem analizy obiektywnej
jakosci zycia badanej grupy winna by¢ ocena dostepu do infrastruktury, ktora
stanowi wazny element wyposazenia mieszkan i domow.
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Housing conditions as the measure of the objective
quality of life of disabled people

Abstract

The quality of life is a problem of interdisciplinary character which can be
examined including diverse aspects. Analysis of the objective quality of life of
disabled people inhabited in country areas is an object of the present article’s
interest. A measure of the objective quality of life of disabled people in the study
are the housing conditions characterised through analysis of the usable area of
households, number of rooms in the flat and the type of the house. The presented
research material comes from research carried out as a part of the project co-
financed by PFRON, concerning the determinants of the occupational activity
of the disabled residing in rural areas. The primary data comes from examining
a group of 5000 disabled persons from the whole Poland.
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Pierwotna wersja wydawanego czasopisma naukowego jest wersja papierowa. Elektroniczna wer-
sja jest zamieszczona na stronie internetowej czasopisma.

Autorzy artykutdéw uczestnicza w kosztach przygotowania do druku (informacja na stronie inter-
netowej czasopisma).

Adres strony internetowej: http://www.wne.sggw.pl/czasopisma/ekonomika-i-organizacja-gospodarki-zywno-
sciowej-zeszyty-naukowe-sggw-w-warszawie/.

Adres do korespondencji:

Redakcja Zeszytow Naukowych SGGW Ekonomika i Organizacja Gospodarki Zywnosciowej
Szkota Gtéwna Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie

Wydziat Nauk Ekonomicznych

Katedra Ekonomii i Polityki Gospodarczej

ul. Nowoursynowska 166

02-787 Warszawa

Dr hab. Maria Zajaczkowska, prof. SGGW - Redaktor Naczelna

tel.:

+48 22 59 340 40

Dr inz. Joanna Wrzesinska-Kowal — Sekretarz Redakcji

tel.:

+48 22 59 340 34

e-mail: joanna_wrzesinska@sggw.pl
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